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KREW I KURZAWA

W GRECKIE] HISTORIOGRAFII KLASYCZNE],
ALBO O ZMARGINALIZOWANYCH ELEMENTACH
HOMEROWEGO OPISU POLA BITWY

Abstract

Contemporary historians believe that Greek historiography emerging on the eve of the classical
period adopted numerous elements from the Homeric description of battle scenery. The aim of this
paper is to analyze the earliest historical works while looking for the blood and dust, the two greatly
important attributes of the Homeric world of warfare. However, it turns out that blood and dust, so
intimately associated with the portrayal of the physical site of battle in Homer, did not become a per-
manent element in the historical accounts of military clashes in Greek historiography, even though it
was an inevitable component of the military experience of historians and their readers.
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Wspolczesni historycy uwazaja, ze rodzaca si¢ u progu epoki klasycznej hi-
storiografia grecka, wraz z wyborem wojny jako gtéwnego tematu, przejeta ele-
menty Homerowego opisu bitewnej scenerii. ,,Iliada” Homera to niewatpliwie
najbardziej krwawe i pelne kurzu dzieto w historii literatury antycznej, o czym
$wiadczy nawet pobiezna iloSciowa analiza stéw. Czy krew i kurzawa, w Home-
rowym przekazie $cisle zwigzane z opisem fizycznej przestrzeni bitewnej, staly
sie trwalym elementem historycznego obrazu militarnych zmagan? Czy odnaj-
dziemy te elementy na polu bitwy w dzietach pierwszych greckich historykow,
ktérzy pisali w najwigkszym cieniu ,,Iliady”? Celem prezentowanego artykutu
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jest analiza dziel antycznej historiografii okresu klasycznego w poszukiwaniu
dwoch atrybutéw konstytuujacych Homerowe pole bitwy — krwi i kurzawy. Ba-
daniu zostang poddane zachowane dziefa trzech wielkich historykéw najbliz-
szych czasowo Homerowi: ,,Dzieje” Herodota, ,Wojna peloponeska” Tukidydesa
oraz ,Historia grecka”, ,Wyprawa Cyrusa” i ,,Agesilaos” Ksenofonta. Cho¢ szcze-
goétowa analiza obejmie bezposrednich ,,spadkobiercéw” Homera, to byloby ble-
dem calkowicie odrzuci¢ szersza perspektywe historiograficzng, dlatego nalezy
ustali¢, czy tytulowe elementy opisu mozna odnalez¢ w p6zniejszych, poklasycz-
nych dzietach historykéw. Rodzi si¢ réwniez pytanie, czy krew i kurzawa byty
przedmiotem zainteresowania antycznej teoretycznej dyskusji o warsztacie na-
ukowym historyka. Podsumowujac zatem, za podstawe rozwazan w prezentowa-
nym artykule przyjeto ,,Iliade” Homera z jednej strony oraz — z drugiej — dziefa
greckich historykéw.

Nakreslona powyzej problematyka stanowi oczywiscie jedynie wybrany
fragment rozleglego pola badawczego - antycznych metod opisu Zolnierskich
doswiadczen oraz sposobdéw prezentacji pola bitwy rozumianego dostownie,
a wiec jako miejsca militarnego starcia umieszczonego w krajobrazie. To wylacz-
nie dwa aspekty zagadnienia, ale niezwykle istotne, poniewaz krew wytryskujaca
z ran walczacych, broczaca miejsce walki i réwnoczesnie wznoszacy si¢ z ziemi
bitewny kurz to nie tylko nieodfaczne elementy Homerowej scenerii, ale réwniez
niezbywalna cze$¢ rzeczywisto$ci znanej kazdemu zoltnierzowi od starozytnosci
po dzi$ dzien. Problem obecnosci krwi i kurzawy w opisach walk, niezaleznie od
kwestii wplywu Homera na grecka historiografie, jest pytaniem o wage zolnier-
skich doswiadczen w opisie historycznym i zotnierska percepcje pola bitwy, czyli
o to, co w nauce nazywa sie face of battle'.

Zagadnienie krwi i kurzawy na polu bitwy w ujeciu Homera i greckich hi-
storykéw nie doczekato si¢ szczegétowego omdwienia. Na temat symbolicznych
konotacji krwi w Homerowym przekazie pisata Tamara Neal?, natomiast o kurza-
wie ukazal si¢ krotki artykul stanowigcy raczej zestawienie zrédlowe’. Oczywiscie
istnieja opracowania poswiecone opiece nad rannymi zolnierzami, w tym kwestii
opatrywania ich ran, jednakze - jak si¢ okazuje — dziela greckich historykéw nie
stanowig istotnego zrodta informacji na ten temat*.

! Podstawy kierunku o nazwie ,face of battle” stworzyli: Keegan 1976; dla starozytnosci: Han-
son 1989; syntetycznie i krytycznie na temat rozwoju tego kierunku badan: Wheeler 2011.

2 Neal 20064, 2006b.

3 Echols 1952.

* Zob. Salazar 2000; 2013.
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HOMER, OPISY WALK I GRECCY HISTORYCY

To znamienne, ze autorzy opracowan poswieconych antycznej historiografii
zwykli zaczyna¢ swoje rozwazania od przekazu Homera®. Hermann Strasburger juz
przed laty dowiodl, ze zaréwno tematyka, jak i elementy struktury antycznych dziet
historycznych pozostajg silnie osadzone w Homerowej epice®. Najnowsza literatura
przedmiotu powtarza te ustalenia. W artykule dotyczacym miejsca wojny w greckiej
historiografii Tim Rood zawyrokowal: ,wszystkie relacje wojenne historykéw byty
pisane w cieniu «Iliady»””. Podobng mysl wyrazit wybitny znawca antycznej histo-
riografii — John Marincola, piszac:

Chociaz historiografia ostatecznie poszta w swoim kierunku (...) to jednak historycy nadal
spogladali na Homera i ,,rywalizowali” z nim, gdy tworzyli swoje wlasne dzieta®

Marincola okresla wptyw Poety na greckich historykéw jako ,,gleboki i trwaty™.
Nasladowanie Homera uwidacznia si¢ migedzy innymi w: prowadzeniu obiektywnej
narracji przeplatanej przemdéwieniami postaci historycznych, wyjasnianiu przyczyn
przebiegu zdarzen we wzniostym stylu odpowiednim do opisywania ,,wielkich czy-
néw mezoéw’, ktdre majg przetrwac jako wazne lekcje dla potomnosci. Mimetyzm
manifestuje si¢ rowniez w opowiesci o wytrwalosci w obliczu wielkich przeszkod
i pochylaniu si¢ nad cierpieniem bohater6w’. Koncepcje, tematy, motywy drugo-
rzedne, metody, jezyk, styl — wszystko to historycy przejeli od Homera''.

Marincola podkresla, ze wptyw przekazu Homera jest szczegélnie widoczny
w historycznych scenach walk'>. Podobnie Donald Lateiner nazywa Homero-
wy przekaz pierwowzorem dla wszystkich antycznych opiséw militarnych". Jon
E. Lendon stwierdza, ze Herodot zapozyczyl od Homera sposéb opisu bitew, two-
rzac wzor dla kolejnych historykéw'. Te trzy opinie to zaledwie utamek wnioskéw
wspolczesnych historykow dowodzacych przemoznego wptywu poezji Homera na
paradygmat myslenia historykéw o polu bitwy.

> Np. Luce 1997, s. 4; Marincola 2001, s. 9-11.

¢ Strasburger 1972.

7 Rood 2007, s. 153: ,Historians’ accounts of wars were all written under the shadow of the
Tliad (...)"

8 Marincola 2001, s. 10: ,,Although historiography eventually moved in its own direction (...)
nonetheless the historians continued to look to and «vie with» Homer when composing their own
works”.

 Marincola 2011, s. 357: ,,profound and abiding”.

1 Fornara 1983, s. 62-64, 76-78; Hornblower 1994, s. 7-10; Marincola 2001, s. 10, passim;
Marincola 2006, s. 13-28; Marincola 2011, s. 357-359; Marincola 1996, s. 6, 34-35, passim.

' Rengakos 2006, s. 184, passim.

12 Marincola 2011, s. 359.

13 Lateiner 2007, s. 340.

4 Lendon 2017, passim.
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Oczywiscie bfedem byloby twierdzenie, ze badacze nie zauwazaja odstepstw
od stosowanego przez historykéw mimetyzmu®. I tak, np. Deborah Boedeker do-
strzegla, ze Herodot unika detalicznych, nacechowanych emocjami przedstawien
$mierci wojownikéw, cho¢ takie wlasnie opisy znajduja sie w ,,Iliadzie”’®. Simon
Hornblower zauwazyt znéw, ze historycy nie przejeli od Homera upodobania do
opisywania anatomicznych detali ran zadanych w boju'’. Greccy historycy nie za-
pozyczyli réwniez padlinozernych sepow i psow z Homerowych Zotnierskich in-
wektyw i scen pozerania poleglych'®.

Czy poza ,rywalizacjg” z Homerem istnialy inne powody, dla ktérych powin-
ni$my spodziewac si¢ krwi i kurzawy w obrazach walk stworzonych przez greckich
historykow epoki klasycznej? Niewatpliwie tak. Tukidydes i Ksenofont byli przeciez
doswiadczonymi Zolnierzami, a truizmem jest stwierdzenie, ze krew i kurz towarzy-
szyly kazdej bitwie. Ponadto krew i kurzawa dawaly w opisie poczucie namacalnosci
pola bitwy, realnoéci zmagan wojennych. Wprowadzaly dramatyczne napigcie do
przekazu. Przypominaly o daninie krwi sktadanej ojczyznie przez zolnierzy z ar-
mii obywatelskich i ich bohaterskim znoju. Poza tym w starozytnosci wierzono, ze
natura uczestniczy w dzialaniach zbrojnych, tworzac z wojny przyrodnicze widowi-
sko, co podkresla nawet najbardziej oszczedny w prezentowaniu naturalnych zjawisk
Tukidydes. Dodajmy do tego problemy techniczne, z ktérymi zolnierze musieli si¢
zmagac przy kazdej bitwie — ranni, skrwawione zwloki polegtych, wiatr podnoszacy
kurz i wiejacy w oczy itp. Zatem krew i bitewny kurz w opisie rzeczywistosci wojen-
nej, przy jednoczesnej — dowiedzionej przez wspdlczesnych badaczy - sktonnosci
starozytnych historykéw do nasladowania Homera, powinny byly da¢ w efekcie za-
krwawione i petne kurzu pola bitew w historycznym przekazie.

KREW I KURZ W PERCEPCJI ZOENIERZA NA POLU BITWY

W artykule pod tytutem ,,Landscape, Identity, and War” Svend Larsen zawarl
oczywiste, ale niezwykle wazne stwierdzenie:

Wojna ma miejsce w krajobrazie zwanym polem bitwy, a celem wojny jest zdobycie kontro-
li nad krajobrazem zwanym terytorium (...) w rzeczywistosci wojna i krajobraz sa ze soba
zwigzane jak syjamskie bliznigta®.

15 Na temat Homerowych podobienstw i odstepstw w narracji wojennej Herodota, zob. ogdlnie:
Marincola 2018.

16 Boedeker 2003, s. 21.

'7 Hornblower 2008, s. 24.

'8 Kostuch 2018.

19 Larsen 2004, s. 469: ,War takes place in a landscape called a battlefield, and the aim of war is
to exercise control over a landscape designated a territory (...) in the real world war and landscape are
necessarily linked to each other like Siamese twins”
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Najbardziej reprezentatywnym elementem tego wycinka geograficznej prze-
strzeni jest podloze, na ktérym zolnierze opieraja stopy - ziemia badz deski okretu
w przypadku bitwy morskiej. W to miejsce wsigkala przelana krew, a czgstokro¢
tu wlasnie — w ziemi, znajdowaly wieczny spoczynek fizyczne pozostalosci po wal-
czacych. O ziemie uderzata bron upuszczona w wirze walki, porzucona w popto-
chu przez uciekajacych. Na niej lezeli polegli, z ktorych zwycigska armia zdzierala
zakrwawione i zakurzone pancerze. Z broni zbroczonej krwig i pokrytej kurzem
budowano pomnik zwycigstwa — tropajon, ustawiany na polu bitwy (w przypad-
ku walk na morzu - wraz ze szczatkami okretéw jak najblizej brzegu akwenu).
Przynajmniej od potowy V w. p.n.e.” ustawienie materialnego dowodu zwyciestwa
z inskrypcja w miejscu, gdzie szyk przeciwnika zostal przetamany i wrég zaczy-
nat ucieka¢, niewatpliwie wzniecajac przy tym tumany kurzu, znaczyto wycinek
geograficznej przestrzeni az do czasu, gdy pomnik zaczal sie¢ samoistnie rozpa-
da¢. Grunt pod stopami armii byt tak istotnym elementem obrazu bitwy, ze nawet
w fantastycznej opowiesci Lukiana, w ktérej mieszkancy Stonica i Ksigzyca wal-
czg w przestworzach, pojawiajg si¢ chmury i sie¢ utkana przez ksiezycowe pajaki
jako plac boju i fundamenty pod tropaia. Satyryk wyobraza sobie, ze podtoze, czyli
chmury, nasigknety krwig walczacych tak silnie, Ze przelala si¢ ona na ziemig*'.

Podczas kazdej antycznej wojny kurzawa byta pierwszym widocznym znakiem
obecnosci armii na okreslonym obszarze. Wiedzieli o tym doskonale taktycy i au-
torzy prac o podstepach wojennych. Onasander pisze, ze na réwninnym i bez-
drzewnym terenie chmura kurzu za dnia oznajmia zblizanie si¢ wroga®. Frontyn
i Poliajnos przytaczajg liczne przypadki z greckich i rzymskich pol bitewnych, gdzie
kurzawa odegrala role w przebiegu walk — wzniecona naturalnie badz sztucznie,
wplywatla na widoczno$¢ podczas wykonywania manewréw bojowych. Dowddcy,
gotujac armie do boju, brali pod uwage kierunek wiatru tak, by podczas walki pyt
niost sie w strong wroga®.

Zolnierska krew wytoczona w boju pozostawala réwnie trwale zwigzana
z przestrzenia bitewng jak kurzawa. Mogta wyznacza¢ nawet granice toczonych
walk. Dowodzi tego Plutarch, ktory opisujac rzez na ulicach Aten podczas ataku

20 W dziele Herodota nie ma informacji o tropajach, ale Tukidydes, a potem Ksenofont, wymie-
niajg ich po kilkadziesiat, a zatem albo pojawily si¢ one po wojnach perskich, albo byly to obiekty
tak popularne, Ze ojciec historii po prostu pominat je w opisie. W zachowanych zrédlach greckich
tropajon pojawia si¢ po raz pierwszy przed potowa V w. p.n.e. (Batrachomyomachia 159; Aesch. Sept.
277, 954); zob. Pritchett 1974, s. 246-275; Krentz 2002, s. 32-33; Stroszeck 2004; Trundle 2013; Hau
2013, s. 58, 61; Kinnee 2018.

2l Luc. VH 1.15, 1. 17, 1.18, cf. Hom. Il. 16.459.

*2 Onas. Strat. 6.8.

» Epaminondas: Polyaen. 2.3.14; Front. Strat. 2.2.12; Antygon Jednooki: Polyaen. 4.6.13; Pto-
lemeusz I Soter: Polyaen. 4.19; Front. Strat. 4.7.20; Juliusz Cezar: Polyaen. 8.23.12; Hannibal: Front.
Strat. 2.2.7; Mariusz: Front. Strat. 2.2.8.
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Sulli, stwierdza, ze liczbe zabitych okresla sie wedtug ilosci przelanej krwi, po czym
podaje, ktéredy ta krew plyneta®. Krew poleglych mogta nawet stac si¢ niemal tak
samo namacalnym dowodem walk jak tropajon, o czym $wiadczy rzeka ptyna-
ca przez terytorium Cheronei, ktora po walkach z Filipem Macedonskim miata
otrzymac miano Krwawej Rzeki (Hajmon), gdy napelnita si¢ krwig walczacych®.
Zoierska krew, kt6ra wsigkta w ziemie, mogla tez na dtugi czas uzyzni¢ miejsco-
w3 glebe lub przeciwnie - zatru¢ jg*.

Nie mozna zatrzymac si¢ na fizycznym, namacalnym aspekcie badanego za-
gadnienia. Rownie istotny, a moze nawet istotniejszy, problem stanowi kwestia
przetwarzania sensorycznych doswiadczen z pola bitwy, ktére stang si¢ pozniej
wspomnieniami, a te zndw podstawa historycznego opisu. Autorzy narracji wo-
jennych nie ogladali bitew jako §wiadkowie, tak jak krél Kserkses pod Salamina,
osobisty udzial brali jedynie w czesci opisywanych zmagan militarnych, podlega-
jac jednak wowczas — podkreslmy - takim samym ograniczeniom percepcji jak
inni walczacy. Niewatpliwie zaréwno Tukidydes, jak i Ksenofont zaznali krwi i ku-
rzawy, poniewaz posiadali doswiadczenie wojskowe, i to w dowodzeniu, a nie jest
przeciez wykluczone, ze i Herodot spetnil w swoim zyciu zolnierska powinnos¢?.
Historycy wiedzieli, ze w wirze walki odbiera si¢ jedynie fragment bitewnej rze-
czywisto$ci. Tukidydes pisal, Ze zolnierz nawet w $§wietle dnia niewiele postrzega,
to znaczy widzi jedynie to, co si¢ dzieje w jego bezposrednim sasiedztwie®®. Kse-
nofont przypisuje bogom role tych, ktérzy beda wszystko widzie¢”, poniewaz - jak
sie domyslamy - jedynie taka perspektywa daje dostep do petnego obrazu pola
bitwy. Réwniez w sztuce greckiej obraz placu boju jest zasadniczo obrazem tego,
co postrzegal zotnierz z widocznos$cia ograniczong przez hetm - jednego przeciw-
nika, z ktérym aktualnie walczyl*. Watpliwe, by patrzyl pod nogi, ale niewatpliwie
czul grunt pod nogami, gdy naciskal na podtoze, slizgal si¢ po nim czy przenosit
ciezar ciala z nogi na noge, nie wspominajac juz o upadku czy biegu. W dodatku
ziemia rozumiana jako podloze, na ktérym opieraja stopy zolnierze, odgrywata
zasadnicza role w manewrach hoplitéw - podstawowej formacji epoki klasyczne;j.
Ze wspolczesnych opracowan dotyczacych psychologii wojennej dowiadujemy sie,
ze zwykle zmeczenie i strach moga wywolac u Zolnierzy zaburzenia widzenia i od-

 Plut. Sull. 14.3-4.

» Plut. Dem. 19.2.

26 Plut. Mar. 21.3-4; Quaest. Conv. 2.3.

¥ Na temat ewentualnego do$wiadczenia zolnierskiego Herodota, zob. Tritle 2007, s. 209-210;
negatywnie o kompetencjach wojskowych ojca historii, zob. Fink 2014; w obronie niekompetencji
Herodota, na temat ogélnego braku profesjonalizmu w armiach greckich epoki klasycznej, zob. La-
zenby 1993, s. 13-14.

8 Thuc. 7.44.1.

» Xen. Hell. 6.5.41.

0 Zob. Holscher 2003, s. 5.
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bioru otaczajacej rzeczywistosci, w tym fiksacje, tzn. wzrokowa koncentracje na
szczegotach, wybidrczg rejestracje naplywajacych informacji o charakterze wizu-
alnym, luki w pamigci, widzenie tunelowe, poczucie oderwania od rzeczywistosci.
Na korzys$¢ ,,.komfortu” antycznego zolnierza przemawia fakt, iz doswiadczat on
w o wiele mniejszym stopniu namacalnego kontaktu z ziemig niz jego odpowied-
nik z ery pociskéw, ktory musi sie czolgaé, pada¢, siedzie¢ w okopach, stapac po
zaminowanym gruncie, a ponadto spadaja na niego kawatki ziemi, kamienie, liscie
wprowadzone w ruch pod wplywem ostrzatu’'.

Rodzi si¢ wigc zasadne pytanie, w jaki sposéb antyczny zolnierz rejestrowat
w pamieci krew i bitewny kurz. Czy jako weteran - czestokro¢ zrodto wiedzy hi-
storykow - przywolywat je w swoich opowiesciach? Obecnosci tych dwoch ele-
mentéw bitewnej scenerii nie da si¢ zakwestionowa¢, niezaleznie od tego, jak bar-
dzo bedziemy podwaza¢ konstrukeje ,,hoplickiego piekta’, w ktérym - zdaniem
Victora D. Hansona - ,,morze krwi bylo wszedzie”**. Z krwig i kurzem bylo prze-
ciez tak, Ze pozostawaly widoczne jeszcze jakis czas po walce — na pobojowisku, na
ocalalych zolnierzach, na broni. Cho¢ najpewniej mozna sie byto do ich widoku
przyzwyczai¢, trudno byto ich nie odnotowywac.

KREW I KURZAWA NA HOMEROWYM POLU BITWY

Spor o to, czy Homer nosit bron, a tym samym doswiadczyl krwi i kurzu, jest
oczywiscie nierozstrzygalny. Nie umniejsza to wcale znaczenia ,,Iliady” i nie prze-
szkadza wspolczesnym badaczom formulowaé wnioskéw, takich jak ten Davida
Konstana, ze Homer ,wiedzial, o co chodzi w wojnie”®. Psychiatra wojennny Jo-
nathan Shay, ktory zestawil wojownikéw Homera z walczacymi w Wietnamie (nie-
zaleznie od tego, czy uwierzymy w istnienie ,,Zolnierza uniwersalnego”), pozwolit
dostrzec w bohaterach ,,Iliady” Zolnierzy ,,z krwi i kosci™**. Jak stusznie zauwazyt
Kurt Raaflaub, ,Iliada” zawiera najdluzsze, najbardziej szczegdélowe i najbardziej
dosadne opisy bitew i walk piechoty w calej antycznej literaturze®. Niewatpliwie
mozna by do tego stwierdzenia doda¢, ze nie ma w greckiej i rzymskiej literaturze
swiadectwa, w ktorym byloby wiecej krwi i kurzawy niz w dziele Homera.

31 Zob. m.in.: Keegan 1976; Grossman 2007; Holmes 1985; Murray 2014.

2 Hanson 1989, s. 191; komentarz: Krentz 2013, s. 134-156; szacunkowe straty strony wygranej
i przegranej, zob. Krentz 1985.

3 Konstan 2014, s. 3: ,,(...) Homer knew what war was about ”.

* Shay 1994. Nalezy wspomnie¢, ze istotna czescia zywej dyskusji o ,,zolnierzu uniwersalnym”
jest debata o mozliwoéci wystepowania stresu pourazowego u antycznych zotnierzy, zob. m.in.: Tritle
2014; Crowley 2014; Rees i Crowley 2015; Wheeler 2011.

3 Raaflaub 2013, s. 2; zob tez: Fenik 1968.
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Krew i bitewny kurz w ,,Iliadzie” nie sg ot tak po prostu dodane do opisu boha-
terskich zmagan na réwninie Skamandra, ale niejako konstytuuja pole bitwy. W XI
ksigdze Homer wymienia elementy skladowe placu boju, a s to: ciskane pociski,
kurzawa, zabdjcza walka mezow, krew i wrzawa bitewna®. Krew i bitewny kurz
wraz z wldczniami i kamieniami znacza, pokrywajg i ryja ziemie, ktéra stanowi
podloze dla przewrdconych wojownikdéw, toczacych sie tarcz i helmow.

Stowa okreslajace w ,Iliadzie” krew: gléwnie haima, w tym slynna ,czarna
krew”, ale tez brotos (krew, ktora wylewa sie z rany), lythron (skrzepla krew, po-
soka)?’, w takim nagromadzeniu obecne s3 tylko w ,,Corpus Hippocraticum”, ale
jak wiadomo, w zupelnie innym kontekscie. W Zadnym razie krew nie pojawia
sie w ,,Iliadzie” przypadkowo, ale odgrywa znaczacg role w Homerowej narracji*®.
Wielokrotnie w ,,Iliadzie” krew wojownikow sptywa lub tryska na ziemig, a wigc
dostownie plami pole bitwy, wsigkajac w grunt, czesto tworzy kaluze, rozbryzgi-
wana przez konskie kopyta broczy kofa rydwandow, a nawet zalewa cala rowning™.
Oto przyktad Homerowej sceny, w ktdrej krew odgrywa kluczowsa role:

(...) i konie swe pieknogrzywe popedzit

$wistem l$niacego biczyska, a te uderzeniom postuszne
szybki woz pedem uniosty pomiedzy Achajow i Trojan,
trupy tratujac i tarcze. Krwia $wieza byla zbroczona

z dotu 0§ wozu i wokot siedziska rydwanu porecze,
krew przez kopyta rumakéw pedzacych rozbryzgiwana
takze pokryla obrecze kot (...)*.

W wielu przypadkach tryskajaca z ran krew brudzi wojownikéw, ktérzy pro-
buja ja z siebie zetrze¢. Gdy przewracaja si¢, szukajac oparcia na ziemi, ktéra na-
wet czasem szarpia, krew przenika do gruntu*. Podobnie gdy wojownik upada
przednig czescig ciala, gdzie znajduja si¢ gtéwne rany, krew wchodzi w bezposred-
ni kontakt z podlozem®. Zdarza sie, ze bohaterowie pluja lub wymiotujg krwig
na ziemie®*. Dodajmy do tego wielokrotnie upadajace na grunt organy ludzkie,
niewatpliwie zakrwawione, takie jak mozg, oczy, wnetrznosci lub odrabane rece*,

3% Hom. IL. 11. 163-164.

3 LSJ, s.vv.

% Na temat symbolicznej roli krwi w ,,Iliadzie”, zob. Neal 2006a; 2006b.

¥ Np. Hom. 1. 4.451-452;7.329-330; 10.299; 10.469; 10.484; 11.534-536; 13.655; 15.716; 17.360-
361;21.119; 21.325.

4 Hom. II. 11.531-537, tlum. K. Jezewska.

4 Np. Hom. II. 4.140-147; 5.310; 5.798; 6.267; 11.266-267; 11.355-356; 11.457-459; 11.813;
13.508; 14.453; 16.349-350; 16.519; 16.529; 16.639; 17.52; 17.540-541; 20.470-471.

2 Hom.Il. 2.418;5.57; 11.180; 14.468; 15.543; 16.310-311; 16.410-411; 17.300.

4 Hom. Il. 14.437; 15.10-11; 23.697.

4“4 Hom. Il. 3.300; 4.525-526; 5.83; 13.617; 17.299; 17.297; 20.418-420; 21.180-181.
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a takze wleczenie po ziemi zakrwawionego ciala przeciwnika®. Gdy przejdziemy
na poziom metafory, zobaczymy nie tylko Aresa sycacego sie krwig wojownikéw*,
ale réwniez wojownika zanurzajacego si¢ w ,,krwawa paszcze ... wojny”?, co ozna-
cza, ze pole bitwy pod Troja jest zamknietym obszarem pelnym krwi. Dodatko-
wo z gornej czesci tej ,paszczy” dwukrotnie spadly na ziemi¢ krwawe krople®.
»Krwawa paszcza” kieruje uwage na dzikie zwierzeta czestokro¢ pojawiajace sie
w ,,Iliadzie”, czy to w postaci realnego zagrozenia (psy i sepy), czy w metaforze (np.
Iwy i wilki)®.

Homerowe pole bitwy jest nie tylko pelne krwi, ale i bitewnego kurzu, kurzawy
(konia, konis>). Jacqueline de Romilly, ktdra piszac o typowej bitwie w ,Iliadzie’,
wskazuje: hatas, polegltych i kurz®, zdecydowanie nie docenila tego ostatniego ele-
mentu. Cho¢ Homer wspomina nieliczne rosliny rosnace na polu bitwy czy nieopo-
dal niego, a takze umieszcza armie wérdd kwitnacych gk Skamandra®, to jednak
mozna powiedzie¢, ze to kurz (obok krwi) pokrywa $wiat przedstawiony w ,,Iliadzie”
W kazdej z ksiag Homerowego dzieta kurzawa unosi si¢ tuz nad ziemia, wzniecana
stopami walczgcych bohateréw i konskich kopyt. W bitewny kurz padajg ranni i po-
legli. Kurz tworzy wrecz przestrzenne warstwy — od lezacego na ziemi, poprzez kieby
wzbijane pod nogami heroséw, az po tumany czasem lecace do nieba. Pierwsza war-
stwa kurzu wspominana jest najczesciej, poniewaz w nig upadaja wojownicy, czasem
dodatkowo poruszajac nig przy gryzieniu ziemi z¢gbami lub targaniu czy rwaniu jej
rekami®. W kurzawe zostaja stracone czesci ciata bohateréw, w chmurze kurzu wle-
czone bylo ciato Hektora*. Widac¢ tez wojownikow lezacych w kurzawie, jeden przy
drugim®. Kurzem pokrywaja si¢ rowniez spadajace na ziemi¢ elementy uzbrojenia,
np. hetm z kitg z konskiej grzywy. Wreszcie w pyl opadaja zwisajace do ziemi grzy-
wy koni i lejce trzymane przez woznicow”. Druga warstwa kurzu, wzniecana przez
zolnierskie stopy i konskie kopyta, unosi si¢ w gére nad ziemig i nad nig stoi — ponad

4 Hom. II. 17.289-290; 22.398-405.

¢ Hom. II. 5.289; zob. wigcej: Neal 2006a; 2006b.

# Hom. II. 19.313; ttum. K. Jezewska; por. Hom. II. 20.359.

“ Hom. IL. 11.54; 16.459; na temat krwawych kropli spadajacych z niebosklonu, zob. Lateiner,
2002.

4 Zob. Kostuch 2018.

0 LSJ, s.vv.

*1 de Romilly 2005, s. 108.

2 Hom. 1. 2.467-468.

5 Hom. Il. 2.418; 3.55; 4.522; 5.75; 5.586-588; 6.453; 8.156; 11.425; 11.744; 13.393; 13.508;
13.520; 13.548; 14.452; 15.434-435; 16.289; 16.469; 16.471; 16.486; 16.775; 17.315; 17.427.

>t Hom. Il. 10.457; 13.205; 13.617; 16.741; 22.401-405; 24.15.

% Hom. Il. 4.536; 4.545.

% Hom. Il. 15.537-538; 16.796-797.

57 Hom. Il. 17.457; 5.583.
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piersiami zolnierzy®. Zdarza sie, zZe utrudnia wojownikom widocznos¢®. Rzadko,
ale jednak, kurzawa, spowijajac wojsko, wzlatuje w niebo®. Czasem bitewny kurz
zyskuje w opisie dodatkowe okreslenia — moze by¢ migkki, lekki lub bialy®, albo
nawet — co godne podkreslenia — zakrwawiony, krwawy®:. Oto jeden z Homerowych
obrazéw wznoszacej sie kurzawy:

(...) tak i Achajow
biata spowila kurzawa, ktéra od zwartych szeregdéw
w niebo o barwie spizowej leciata spod kopyt rumakoéw (...)%.

KREW I KURZAWA W ,,DZIEJACH” HERODOTA

Choc¢ zostal zakwestionowany poglad, Ze Herodot byl ,,samotnym pielgrzy-
mem na drodze do metody historycznej”, to wlasnie ojciec historii taczy Homera
z historiografig®. Jednakze krew i kurzawa niewatpliwie nie naleza do ogniw spa-
jajacych Homerowe pole bitwy z Herodotowym placem boju.

Krew w ,,Dziejach’, nie liczac krwawej ofiary ze zwierzecia, raz jeden sptywa
na ziemig, co zostalo uwidocznione w tresci wyroczni delfickiej przed nadejsciem
armii Kserksesa, a drugi raz Iaczy si¢ z woda, takze w wyroczni - gdy Ares ma za-
barwic¢ nig morze®. W obu wyroczniach krew jest osadzona jak najbardziej w kon-
tekscie militarnym, jednak przyjmuje wymiar wylacznie symboliczny.

Interesujacy przypadek opisu krwi na polu bitwy w ,,Dziejach” stanowi scena,
w ktorej krolowa ludu Massagetéow Tomyris, po bitwie z Cyrusem, wlozyla gto-
we martwego krola perskiego do buklaka wypelnionego ludzka krwig, by ten si¢
nig nasycil. Herodot okresla rzeczong bitwe jako najbardziej mordercza sposrod
tych, ktore barbarzyncy stoczyli do jego czaséw. Historyk nie opisuje krwi, ktéra
musiala pozostawi¢ §lady w miejscu walki, a w zamian krew wytoczong podczas
bitwy umieszcza w buktaku. Sifg rzeczy éw buktak reprezentuje caly morderczy
plac boju®. Herodotowy opis mozna wigc uznac za znieksztalcenie czy tez dalekie
echo Homerowego przekazu zakrwawionego pola bitwy.

% Hom. Il. 2.150-151; 3.13-14; 11.151; 14.145; 21.540-541; 23.365.

% Hom. Il 3.13-14.

% Hom. IL. 5.502-504; 16.374-375.

¢! Hom. II. 23.506; 5.503.

%2 Hom. Il. 13.393; 16.486.

% Hom. IL 5. 502-504, tlum. K. Jezewska.

# Marincola 2012, s. 11: ,,(...) and should put to rest for good the idea that Herodotus is to be
envisioned as a lone pilgrim on the road to historical method”, passim.

% Hdt. 7.140.3; 8.77.2.

% Hdt. 1.214.
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Nie jest przy tym tak, ze krew nie budzi zainteresowania Herodota — wprost
przeciwnie, pozostaje jak najbardziej istotna, tyle tylko, Ze w opisach etnograficz-
nych. Jest mianowicie wysysana, zlizywana, a takze wlewana do réznych naczyn
i wypijana w okolicznosciach rytualnych, najczesciej przez barbarzyncéw. Raz na-
wet poja sie nig karyjscy zolnierze w greckim towarzystwie przed przystapieniem
do boju®. Przyklady pozamilitarnych zastosowan krwi w Herodotowych opisach
dowodza, ze historyk nie mdgt odczuwac wstretu, niecheci czy niesmaku na mysl
o krwawych zmaganiach. Stanowig réwniez potwierdzenie, ze Herodot ,,nie zapo-
mnial” opisa¢ krwi na polu bitwy.

Réwnie nienaturalny w poréwnaniu z ,,Iliadg” jest widok kurzawy ciaggnacej si¢
od Eleuzis do obozu Hellenéw pod Salaming. Herodot pisze, ze wygladata, jakby
wzbilo ja okolo 30 tysiecy zolnierzy. To swego rodzaju widziadlo, z ktérego wyto-
nila si¢ wedrujagca chmura, mialo oznaczac¢ zaglade floty Kserksesa®®. Herodotowa
»kurzawa-zjawa’, abstrahujac od jej istotnego symbolicznego znaczenia, pozostaje
cze$cig opisu bitwy morskiej i przesuwa sie nad ziemia, jak w przypadku bitwy la-
dowej®. Odarty z symbolicznego poziomu przekaz Herodota zdaje sie znieksztal-
conym echem Homerowego kurzu siegajacego powaly nieba.

Trzeba podkresli¢, ze ziemia rozumiana jako grunt, na ktérym walczy armia,
nie ma istotnego znaczenia w Herodotowej scenerii bitewnej, cho¢ poza polem
bitwy pelni istotng role w przekazie historyka, ktory jest przeciez periegeta. Wal-
czacy zolnierze nie przewracajg sie na ziemie w czasie bitwy jak w przekazie Ho-
mera. Nie walczg z kurzem, a krew nie wyplywa z ich cial i nie wsigka w grunt.
Wiasciwie niewiele rzeczy uderza w Herodotowy plac boju w czasie walki, np. li-
dyjskiemu zolnierzowi, tkwigcemu na murach Sardes, spada z glowy hetm i toczy
sie w dol”’. Incydentalnie ojciec historii umieszcza co$ pod zolnierskimi stopami,
jak np. szeleszczace liscie pod nogami perskich najezdzcow przechodzacych przez
gorska Sciezke wiodaca do Termopil” czy tez kamien podniesiony przez Sparta-
nina Amomfaretosa w drodze na miejsce walki pod Platejami’®. Tuz nad ziemia
w Herodotowym obrazie pola bitwy gotowego do walki pojawia si¢ jedynie zajac,
ktory przebiegl przez srodek bitewnej ziemi miedzy zolnierskimi nogami, sklania-
jac Scytow do rzucenia si¢ za nim w pogon”. Grunt pod nogami walczacych na-

¢ Np. Hdt. 1.74.6; 3.8.1; 3.11; 3.15.4; 4.62.3; 4.64.1; 4.70.

% Hdt. 8.65; analiza kurzawy nad Salaming jako znaku, zob. Carriére 1998, s. 210-230.

% Do kategorii kurzawy w dziele Herodota mozna by jeszcze zaliczy¢ opis zasypania armii
Kambyzesa maszerujacej na Ammonioéw w piaskach pustyni Hdt. 3.26; cf. Psyllowie zasypani pia-
chem: 4.173.

70 Hdt. 1.84.4.

7l Hdt. 7.218.1.

72 Hdt. 9.55.2.

7 Hdt. 4.134.1.
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biera znaczenia w ,,Dziejach” jedynie w fortelach wojennych, przybierajac postaé
»sztucznej ziemi” — wykopany przez Persow row przykryty deskami i gruzem oraz
zakopane przez Fokijczykéw dzbany zabezpieczone w analogiczny sposdb”™. Moz-
na jeszcze wskazac trzesienia ziemi, ale tylko jedno miato miejsce w czasie samych
zmagan militarnych, gdy Atenczycy uderzyli na Eging”.

Przy tym raczej bledny bylby osad, ze Herodot nie przywiazuje wagi do pola
bitwy jako takiego. Swiadczy o tym cho¢by stynny passus, z ktérego wynika, ze
Grecy specjalnie wyszukuja miejsce pod przyszly plac boju - teren najpickniejszy”
i najréwniejszy”’. Ponadto w I ksiedze ,,Dziejow” Solon, zapytany przez Krezusa
o najszczesliwszego czlowieka, odpowiada, ze byl nim pewien Atenczyk, ktéry po-
legt w walce zbrojnej i zostal pochowany na koszt panstwa tam, gdzie padl, a wiec
wlasnie na polu bitwy”.

Herodot przejawia rowniez zywe zainteresowanie pobojowiskami. Opisuje
proceder, ktéry mozna by nazwac ,,zwiedzaniem” pola bitwy po walce czy oglada-
niem ,,zywego pobojowiska” — jak to okredlit Victor Hanson”. Co istotne, zaintere-
sowanie Herodota budza rowniez stare, historyczne pola bitewne, na ktorych leza
juz tylko kosci®. Podsumowujac mozna zauwazy¢, ze cho¢ plac boju w ,,Dziejach”
jest dla zolnierzy i samego historyka miejscem godnym obejrzenia, to jednak ku-
rzawa jest nad nim widoczna w postaci widma, a krew w opisie walki pojawia si¢
raczej symbolicznie.

TUKIDYDES NA TEMAT KRWI I KURZU

Jak zauwazyt Roberto Nicolai, fakt, iz Tukidydes pos$wigca duzo miejsca
w pierwszej ksiedze konfrontacji z Homerem, poréwnujac swoje badania nad naj-
dawniejszymi dziejami Hellady z wiarygodno$cig przekazu Poety, pokazuje, ze dla
historyka Homer byl kamieniem milowym greckiej sfery intelektualne;j®'.

74 Hdt. 4.201; 8.28.

7> Hdt. 5.86.4; drugie trzesienie ziemi mialo miejsce w okolicznosciach wojennych, ale przed
bitwg (pod Salaming): Hdt. 8.64.1.

76 Stowo kalos - piekny, oznacza takze ,uzyteczny’, ,honorowy”, a w tym konkretnym przypad-
ku by¢ moze ,,plodny’, zob. Adcock 1957, s. 6.

77 Hdt. 7.9B.1; Herodot opisuje raczej sytuacje idealng, w rzeczywistosci pole bitwy nieczesto
bywalo ,,uméwione” i zupelnie plaskie, zob. Rawlings 2007, s. 88; Konijnendijk 2017, s. 72-94 (rozd-
zial: The Finest, Flattest Piece of Land: Where to Fight).

78 Hdt. 1.30.

7> Hanson 1989, s. 209.

80 Hdt. 3.11-12; 6.120; 8.25; 9.25.1; 9.83. Nalezy dodac, ze Herodot pisze o chowaniu polegtych
zolnierzy: Hdt. 7.228; 8.24; 9.85, chociaz nie wspomina o obyczaju odzyskiwania polegtych z rak
wroga w celu ich pochowania, zob. Hau 2013, s. 59-60.

81 Nicolai 2007, s. 14.
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W I ksiedze swojego dziela Tukidydes umieszcza wykaz ,cierpier’, ktére do-
tknely Hellade podczas wojny peloponeskiej. Przelew krwi, rzez (phonos)® znaj-
dujg wsrod nich poczesne miejsce, po zniszczeniu miast i wysiedleniach, a przed
trzesieniami ziemi, za¢mieniami slonca, suszami, kleskami glodowymi i zaraza.
Wszystko to - jak pisze Tukidydes - szto rownoczesnie z wojna™.

Okazuje si¢ jednak, ze zapowiedziana krew, kryjaca si¢ przeciez w okresleniu
phonos, nie pojawia si¢ w opisach samych pdl bitewnych, to znaczy nie zostaje na
kartach dzieta Tukidydesa wytoczona z zolnierzy podczas walki zbrojnej. Widac
ja dopiero w dramatycznym obrazie odwrotu atenskiej armii na Sycylii, gdy zot-
nierze pija z rzeki krew zmieszang z mulem. Jest to krew stratowanych, zabitych,
zaplatanych w bagaze i porwanych przez nurt*. Owszem, doszlo do rzezi pod Ta-
nagra w Beocji, ale nie widzimy, jak ptynie haima®. Krétko méwiac, odbiorca Tu-
kidydesa musial sobie sam wyobrazi¢ krew na polach bitew, ktorych jest w ,,Wojnie
peloponeskiej’, liczac tylko starcia ladowe — okoto osiemdziesigciu®.

Taki sam niski status Tukidydes przydaje kurzawie. Jedynie raz wida¢ w ,Woj-
nie peloponeskiej” kurzawe wzniecong przez wojsko pod Soligeja, stanowigca
oznake walki dla czedci armii stacjonujacej w pewnej odleglosci®’.

Omawiajac nikla reprezentacje krwi i kurzawy w szerszym kontekscie, trze-
ba powiedzie¢, ze nawet informacje topograficzne (czy szerzej — geograficzne)
Tukidydes ograniczyt do niezbednego minimum?®. Konsekwentnie, historyk nie
poswieca wiele troski opisom bitew i najczeéciej prezentuje je bardzo zwigzle®,
a same miejsca walki raczej nie zyskujg szczegélowej prezentacji. W przekazie Tu-
kidydesa zwraca tez uwage potrzeba szybkiego ,,uprzatniecia” czy uporzadkowa-
nia pola bitwy po walce. Poza sycylijska rzeka pelna zwatéw trupéw, w ,Wojnie
peloponeskiej” nie ma zalosnych opiséw pobojowiska, a jedynie wyjatkowo nie-
pogrzebane ciala lezg po bitwie na spornym terytorium®. Historyk kilkakrotnie
zestawia w opisie wraki okretéw z cialami poleglych, piszac, ze ,,zajeli si¢” nimi,
»zebrali” je, ,,zabrali”®!, a wielokrotnie ciala poleglych tacza si¢ w podobnej frazie

2 LSJs.v.

8 Thuc. 1.23; na temat wiarygodnosci pathemata, zob. Bruzzone 2017.
8 Thuc. 7.84.2-5.

% Thuc. 1.108.1.

86 Zob. Paul 1987, s. 308.

% Thuc. 4.44.4; mozna jeszcze ewentualnie wspomnie¢ o pyle popiotu ze spalonego lasu, ktory
zastonit walczacych na Sfakterii Thuc. 4.34.2.

8 Funke i Haake 2006, s. 369-384; na temat precyzji opisu Tukidydesa: Sieveking 1964, cho¢
inaczej: Westlake 1969; mozna wspomniec¢ o zainteresowaniu Tukidydesa geomorfologia: Pothou
2013.

8 Foster 2017, s. 301.

% Thuc. 4.99.

! Thuc. 1.54.1; 2.92.4; 7.72.1.
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z pomnikami zwyciestwa: ,,zebrali ciala i wystawili pomnik zwyciestwa™?. Pole
bitwy Tukidydesa w finalnym ksztalcie to miejsce ,,schludne”, z metalowa ozdoba
uwierzytelniajaca historyczne miejsce starcia, bez krwi i kurzu.

KREW I KURZAWA W DZIEEACH KSENOFONTA

Swiadectwa, ktére wyszty spod piéra Ksenofonta, nie tylko przesigkniete s3
zolnierskim duchem, ale Zolnierz-historyk uchodzi tez za starozytnego ,,wojenne-
go psychologa™”. Biorac pod uwage ogromna liczbe opisanych czy chocby wspo-
mnianych przez niego pdl bitewnych®, mozna powiedzie¢, ze nie kryly one przed
Ksenofontem zadnych tajemnic.

A jednak Ksenofont pozostawil zaledwie jeden iScie homerycki opis pola bi-
twy tuz po boju pod Koroneja, ktéry najpewniej odtworzyt z wlasnej pamieci. Wi-
da¢ ziemi¢ wyraznie zbroczona krwia, na ktdrej leza trupy, tarcze roztrzaskane
w kawalki, ztamane wtdcznie, sztylety z nagim ostrzem rozrzucone lub zatopione
w ciafach albo nadal tkwigce w dloniach®. Ten fragment jest czesto cytowany we
wspolczesnych opracowaniach hoplickich walk®, gdyz - jak wyraznie wida¢ - po-
dobnych opiséw brakuje w swiadectwach historiograficznych.

Dodajmy, ze kurzu jest w dzietach Ksenofonta tyle, co krwi. Tylko raz, w ,Wy-
prawie Cyrusa’, historyk wspomina o kurzawie, ktéra wzniecito nadciagajace woj-
sko. Gdy Cyrus zajal pozycje bojowa nad brzegiem Eufratu i czekal na przyby-
cie wroga, ujrzal najpierw kurzawe w postaci bialej chmury, a nastepnie czarny
ksztalt rozciggniety na duzg odleglos¢ na réwninie. Jak si¢ okazalo, byla to armia
Tyssafernesa”.

KREW I KURZ NA POLU BITWY
W HISTORIOGRAFII POKLASYCZNE]

Angelos Chaniotis w opracowaniu dotyczacym wojny w hellenistycznym
$wiecie, w podrozdziale o znaczacym tytule, ktérego poczatek brzmi ,,Krew jest

%2 Thuc. 1.63.3; 2.79.7; 2.82; 2.92.4; 3.109.1; 3.112.8; 4.14.5; 4.38.4; 4.44.6; 4.72.4; 4.97.1; 4.101.4;
6.97.5;6.103.1; 7.45.1; 7.72.1; 8.106.4.

% Glombiowski 1993; Lendon 1999, s. 291-294; Anderson 1970; Lee 2007.

% Tylko w ,,Historii greckiej™ 153 przedsigwziecia militarne, w tym 24 akcje morskie, 63 bitwy
ladowe i 66 atakéw na miasta lub obozy zolnierskie: Tuplin 1986, s. 37-38.

% Xen. Ages. 2.14.

% Zob. np. Lazenby 1991, s. 102; Hanson 1989, s. 202-203; Krentz 2013, s. 147.

7 Xen. An. 1.8.8.
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piekna”®, dowodzi, Ze krwawe rany stajg sie w tej epoce czescia idealu wojowni-
ka, co ma by¢ widoczne zaréwno w historiografii, jak i w sztuce. Chaniotis cytuje
na dowod zachowany fragment historyka Fylarchosa®, zawierajacy opis boha-
terskiego Spartanina Akrotatosa, ktdry zbryzgany krwia, zdaje si¢ Spartankom
wiekszy i piekniejszy'®. Nastepnie Chaniotis omawia w ,,krwawym” kontekscie
»Dzieje” Polibiusza, jednak w przywotanych przez niego scenach brakuje krwi
jako takiej'"".

Polibiusz — najwybitniejszy historyk epoki hellenistycznej i zarazem zolnierz
z duzym dos$wiadczeniem - jakby nasladujac swoich poprzednikéw, umiescit
w ,Dziejach” jedno krwawe pole bitwy — pod Zamg, na ktérym wida¢ trupy bro-
czace krwig (haima), zalegajace calymi stosami na ziemi posréd porzuconej bro-
ni'®. Ponadto historyk pozostawil obraz przestrzeni morskiej wypetnionej krwia
trupow i bronig po bitwie morskiej pod Chios'”. Dodajmy, Ze kurzawa pojawia si¢
w ,,Dziejach” trzy razy, zwiastujac, Ze nadciaga wrog'®.

Wraz z ,,Dziejami” Polibiusza wkraczamy w krag rzymskiej wojny. Cho¢ ana-
liza dziel historykow greckich piszacych w czasach rzymskich i historykéw rzym-
skich nie jest tutaj przedmiotem badan, to jednak nie sposéb nie wspomniec
o ,powrocie” Homerowej krwi i kurzawy. Zakrwawiong ziemie¢ bitewna znajdzie-
my, miedzy innymi, w przekazach Salustiusza, Liwiusza, Tacyta, Appiana, Kasjusza
Diona, Ammiana Marcellinusa'®. Dodatkowo w opisach wojennych pojawiaja si¢
potegujace wrazenie obecnosci krwi: rzeki plynace krwia, krwawe deszcze, krwa-
wigce posagi, zakrwawiona bron itp.!” Réwniez pyl bitewny, cho¢ zaden z auto-
réw nie zblizyl si¢ nawet do Homerowego poziomu'”, w opisach staje si¢ o wiele
bardziej namacalny. Przykladem Liwiuszowe ,studium” kurzawy, ktéra unosita
sie podczas walki Rzymian z Samnitami. Ogromna kurzawa zapowiedziala armie
rzymskiego wodza przybylego z positkami, a kurz wzniecali wiekszy niz zwykle,
gdyz siedzacy na mutach ciggneli po ziemi liSciaste galezie. Wsréd chmur kurzu
z przodu polyskiwata bron i choragwie, a z tylu kurz wzbijal si¢ wyzej i wydawa-

% Chaniotis 2005, s. 191-207: ,,Blood is Beautiful: Realism and Subtlety in the Representation
of Violence”

" Plut. Pyrrh. 28.4-5 = FGrHist. 81 F 48.

100 Chaniotis 2005, s. 191-192.

101 Chaniotis 2005, s. 193-199.
2 Plb. 15.14.
15 Plb. 16.8.
% PIb. 3.65; 5.85; 11.13.
% Sall. Tug. 101.11; Liv. 30.34.9-10; 37.43.7; Tac. Hist. 2.44.1; 2.70; App. Pun. 125; Cass. Dio
72.10; 75.13.6; 76.7.1; Amm. Marcell. 15.4.12; 16.12.53; 17.13.15; 19.8.4; 31.13.6.

106 Na temat krwawych prodigiéw w rzymskiej scenerii wojennej, zob. Hope 2015, s. 161.

107 Liv. 4.33.8; 9.43.12; 10.41; 42.58.3; 21.46.4; 22.46.9; App. Hann. 22, 23; Pun. 3; Mith. 87; BC
4.112, 113; Amm. Marcell. 16.12.37143; 21.16.3; 31.13.2.
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fo sie, ze to jazda zamyka pochdd'®. Co znaczace, Kasjusz Dion na koncu swego
dzieta umiescit cytat pochodzacy z ,lliady”, w ktérym mowa o wyprowadzaniu
bohatera z pola bitwy, to jest: z gradu pociskéw, kurzawy, zabojczej walki mezow,
krwi i wrzawy bitewne;j'®.

KREW I KURZ NA POLU BITWY
A WARSZTAT NAUKOWY ANTYCZNEGO HISTORYKA

Zagadnienie niewielkiej reprezentacji krwi i kurzawy w greckiej historiografii
mozna bada¢, szukajac odpowiedzi w antycznej dyskusji na temat tego, co historyk
powinien uwzgledni¢ w narracji, a co pomina¢ jako zbedne, cho¢ trzeba przyznac,
ze jej zapis, jakim dysponujemy, jest do$¢ skromny. W zachowanych utworach hi-
storykéw znalez¢ mozna niewiele informacji o charakterze teoretycznym. Wia-
$ciwie jedynie XII ksiega ,,Dziejow” Polibiusza przynosi pewien pozytek pod tym
wzgledem. Niewiele zachowalo si¢ odrebnych pism na temat wlasciwego sposobu
pisania historii, a ponadto sg to teksty powstate po okresie klasycznym, zresztg tak
jak dzielo Polibiusza. Wiemy, ze takie opracowania przypisywano w starozytnosci
Teofrastowi, Praksifanesowi i Warronowi''’. Zachowato si¢ pismo ,,O Tukidydesie”
Dionizjusza z Halikarnasu, ,,O zlosliwosci i przewrotnosci” Herodota Plutarcha
oraz ,,Jak nalezy pisac histori¢” Lukiana.

Od najwazniejszych greckich historykéw okresu klasycznego — Herodota, Tu-
kidydesa i Ksenofonta — nie dowiemy sie, jakimi zalozeniami kierowali sie przy
opisywaniu pdl bitewnych. Czy stwierdzenie Herodota dotyczace rezygnacji z opi-
su wielblada, poniewaz Hellenowie go znaja''!, mozna rozciggna¢ na krew i ku-
rzawe, ktore rowniez jego odbiorcy dobrze znaja? Ksenofont stwierdza, ze bedzie
opisywal wypadki godne pamigci, pominie za$ te niegodne stéw''?, jednak histo-
ryk nie precyzuje, ktore aspekty opisu uwaza za ,,niegodne” — czy wilasnie krew
i kurzawe?

Pewne zasady opisu pola bitwy tworzy dopiero Polibiusz w epoce helleni-
stycznej, czynigc je czescia swojej wizji modelu historiografii'’. Postuguje si¢ przy
tym negatywnym przykladem historyka Timajosa, ktéry podobno nie radzit so-
bie z prezentacjg militarnych zmagan, gdyz nie ogladal opisywanych przez sie-

108 Liv. 10.41.

19" Cass. Dio 80.5.3; cf. Hom. II. 11.163-164.

110" Zob. Marincola 2001, s. 6.

11 Hdt. 3.103.

112 Xen. Hell. 4.8.1.

13 QOgodlnie na temat krytyki historykéw w ,,Dziejach” Polibiusza, zob. np. Lehmann 1974,
s. 146-200; Boncquet 1982-1983, s. 277-291; Schepens 1990, s. 39-61.
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bie terendw. Naoczne badanie miejsc, gdzie rozegraly sie bitwy, wraz z wiedza
o sposobach walki, nalezalo - zdaniem Polibiusza - do warsztatu historyka''*. Nie
przybliza nas to jednak do krwi i kurzawy, widocznych przeciez podczas starcia
zbrojnego i jaki$ czas po nim, ale niekoniecznie podczas wizytowania terenu po
dluzszym okresie. Nie wiemy tez, czy Polibiusz, krytykujac obszerne opisy nie-
warte wzmianki w dzietach znanych mu historykéw''®, ma na mysli obrazy lejacej
sie krwi i pietrzacej kurzawy. W II ksiedze Polibiusz surowo ocenia historyka Fy-
larcha za szczegblowa prezentacje okropnych scen, ale z wywodu wynika raczej,
ze chodzi o opisy dramatycznych reakeji ludzkich na wydarzenia wojenne''é, a nie
o walke w krwi i kurzu.

Lukian, pouczajac historykow'", wielokrotnie przywotuje jako wzér Herodo-
ta, Tukidydesa i Ksenofonta. Autor ,,Jak nalezy pisa¢ histori¢” wyraznie postuluje,
by wspolczesni mu dziejopisarze (II w. n.e.) zachowali umiar w opisach krajobrazu
i tego wszystkiego, co odsuwa na bok przedstawienie dziejéw. Lukian powoluje si¢
na Homera, ktdry ,,cho¢ jest poeta, szybko przebiega...”"'%, jednak nawet jesli zar-
tuje, nie moze mu chodzi¢ o krew i kurzawe wypelniajace przeciez ,,Iliade” Zreszta
gdy przedstawia w ,,Prawdziwej historii” bitwe miedzy armiami Ksiezyca i Stonca,
odwoluje sie wlasnie do motywu krwi w ,,Iliadzie”"®, dowodzac tym samym zy-
wotno$ci Homerowego obrazu.

Jak wida¢, wszystkie zachowane dziela, zaréwno z zakresu historiografii, jak
i opracowania teoretyczne, w niewielkim stopniu moga poméc w odpowiedzi
na pytanie o metode opisu pola bitwy rozumianego jako miejsce w przestrzeni
w dzietach greckich historykow, a tym samym o uwzglednienie w krwi i kurzawy.

Konsekwentnie nasuwa si¢ pytanie o poziom szczegdtowosci opisu bitewnej
scenerii w dzietach historykéw epoki klasycznej. Okazuje sig, ze Herodot, Tuki-
dydes i Ksenofont w niewielkim stopniu byli zainteresowani prezentacja tla pla-
cu boju, chyba ze mialo ono znaczenie w przebiegu dzialan zbrojnych. Problem
zresztg ma znacznie szerszy zasieg. Jon E. Lendon zauwaza, ze generalnie historycy
zwykli ogranicza¢ opis przestrzeni bitewnej do niezbednego minimum, koniecz-
nego do wyjasnienia akcji zbrojnej'?®. Oczywiscie trzeba pamietaé, ze dysponu-

117

114 Plb. 12.25¢; cf. 5.21.

1S plb. 12.25g.

16 Plb. 2.56.

117 Na temat krytyki historykéw w ,,Jak nalezy pisac histori¢” Lukiana, zob. np. Avenarius 1957;
Georgiadou i Larmour 1994, s. 1448-1508.

18 Luc. Hist. Conscr. 57, ttum. W. Madyda.

19 Zob. przypis 16.

120 Zob. Lendon 2017, Part I, przypis 17; za wyjatek Lendon uwaza opisany przez Salustiusza
szeroki obraz numidyjskiego krajobrazu, w ktérym rozegrala si¢ bitwa z Jugurta: Sall. Tug. 48.3-4;
Alain M. Gowing do listy wyjatkéw dodaje opisy zawarte w dziele Appiana: Gowing 1992, s. 210-211,
218, 220.
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jemy zaledwie utamkiem tego, co wyszlo spod pidr historykéw w starozytnosci,
cho¢ - z drugiej strony - ocalale fragmenty z okresu klasycznego rozczarowuja,
gdy poszukuje si¢ w nich krwi i kurzawy.

Trzeba zauwazy¢, ze nie istniala Zadna szkola historykow w starozytnosci na
wzor szkol filozoficznych, a w konsekwencji — obowigzujacy wzorzec opisu bitwy,
poza przekonaniem o koniecznosci ,,rywalizacji” z Homerem. Do pewnego stop-
nia dziela historyczne byly indywidualnymi projektami'?'. Brak spojnych zasad
organizujacych historyczne pismiennictwo moégt by¢ powodem, dla ktérego grec-
cy historycy uwzgledniali r6zne elementy bitewnej scenerii, dokonujac wyboru, co
wida¢, gdy poddamy analizie wojenny ,,protokét’, w tym np.: obyczaj zdzierania
uzbrojenia z pokonanego przeciwnika, ustawianie pomnika zwyciestwa, skladanie
ofiar dziekczynnych, pochéwki polegtych, rozdzielanie tupow, dedykacje militarne
w $wigtyniach'#.

Niektorzy wspolczesni badacze, piszac o sposobie przedstawiania polegltych
zolnierzy, twierdzg, ze antyczni autorzy intencjonalnie wystrzegali si¢ przedsta-
wiania swoim stuchaczom i czytelnikom nieprzyjemnych obrazéw z pola walki'*.
Nie da si¢ wykluczy¢, ze bitewna krew i kurz budzily groze i niesmak. Jednakze,
cho¢ trudno wypowiadac si¢ na temat upodoban antycznych odbiorcéw dziet hi-
storycznych, poniewaz zachowane zrédla niewiele o nich méwia, to trzeba przypo-
mnie¢, ze w $wiecie greckim epoki klasycznej wszyscy mezczyzni-obywatele byli
zolnierzami i stuzyli w razie konieczno$ci w armii obywatelskiej swojej ojczyzny'*.
W dodatku historiografia nie zajmowata w greckiej literaturze okresu klasycznego
pozycji uprzywilejowanej, a wrecz marginalng'®. To znajomo$c¢ ,,Iliady” stanowita
podstawe wyksztalcenia ludzi antyku, w przeciwienstwie do edukacji historycz-
nej, ktéra w szkolnym systemie nie funkcjonowata jako odrebny przedmiot, ani
tym bardziej dzieta historykéw nie nalezaly do obowigzkowych lektur. Dopiero
w okresie hellenistycznym, cho¢ nadal naczelne miejsce zachowali poeci, do kano-
nu wkraczaja historycy: Herodot, Tukidydes, Ksenofont. Mozna zatem przyjac, ze
grecki czytelnik lub stuchacz byt do krwi i kurzawy przyzwyczajony dzigki znajo-
mosci ,,Iliady” i wlasnemu do$wiadczeniu bojowemu. Dodatkowo, krew i kurzawa
wyraznie widoczne sg w posthomeryckiej poezji'*® i rozwijajacym sie réwnolegle
z historiografig dramacie, cho¢ przeciez krwawych walk nie przedstawiano na te-

12 Syntetycznie o antycznym dziele historycznym jako o indywidualnym, zamknig¢tym projek-
cie, zob. Marincola 2007, s. 2-8.

122 Zob. tabelaryczne zestawienie: Hau 2013.

2 Hope 2015.

124 Momigliano 1978.
25 Nicolai 2007, s. 13.

126 Ps.-Hes. Sc. 62, 269, 342, 253, 256, 268, 365; Tyrtaeus fr. 10.24, 32; fr. 11.19-20, 22, 31; Pind.
Isthm. 8.50; Bacch. Ep. 13.153 Snell.
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atralnej scenie'”. Wizualng istote bitwy i pola bitwy najlepiej oddaje Eurypides
w ,,Blagalnicach”, gdy po homerycku zastanawia si¢, o czym ma najpierw moéwic —
czy o kurzawie, ktora niosta si¢ tumanem i zakrywala niebo, czy o krwi plynacej
strumieniem'*.

Pozostaje do omdwienia jeszcze jeden istotny aspekt greckiej kultury, w ktérym
moze kry¢ si¢ odpowiedz na pytanie o ,niedostatek” krwi i kurzawy w przekazie
historycznym - pole bitwy w pamieci zbiorowej. Rysuja sie tu dwa watki: pierw-
szy o charakterze publicznym, podniostym. Brak krwi i kurzawy mozna przypisac
greckiej potrzebie idealizacji placu boju, na ktérym zycie stracili towarzysze bro-
ni, krewni, przodkowie, rodacy. Pole bitwy stanowilo przeciez dla Grekéw brame
do posmiertnej stawy, a utrate Zycia w walce uwazali za szczedcie'”. Homeryckie
»kadry” z pola bitwy, a wigc detaliczne przedstawienia, zostaja zastgpione zarysa-
mi ,wielkich czynéw mezow”, ktdre bardziej odpowiadaja edukacyjnemu celowi
antycznej historiografii.

Drugi watek zwigzany jest z potrzeba ogladania spektaklu (theoria). Nie wie-
my od kiedy Grecy przejawiali zainteresowanie odwiedzaniem historycznych pdl
bitew. Zaciekawienie placem boju ex post jest widoczne juz w przekazie Herodo-
ta. Historyk pisze, ze gdy Spartanie dotarli na réwnine maratonska juz po bitwie,
chcieli obejrze¢ pobojowisko z niepogrzebanymi Medami'*. Dziesie¢ lat pdzniej
greccy zolnierze zlozyli na wozie zwloki perskiego dowddcy Masistiosa i obwozili
je wzdtuz szeregéw. Ojciec historii dodaje, ze byly one godne obejrzenia z powodu
wielkosci i pieknosci. Zainteresowanie martwym Persem bylo tak duze, ze Zolnie-
rze opuszczali szyKki i biegli, by sie mu przyjrze¢. Wyraznie widac, ze z catego pobo-
jowiska Zolnierzy interesuja wylacznie barbarzynskie ciata™'. Z licznych informa-
cji zrédtowych wynika, ze odwiedzajacy pola bitew ,,turysci” szukali pozostatosci
po spektakularnych wydarzeniach na placu boju, tzn. takich miejsc, gdzie stoczyly
sie na wroga wierzcholki gor, fale wyrzucily ostatni wrak z wrogich okretéw, wy-
dobywat si¢ czarny pyt jakby spieniony w ogniu, stycha¢ bylo nocg odgtosy walk.
Ponadto poszukiwali ,,skarbow”: cennych przedmiotéw, fragmentéw broni i kosci
polegtych o niezwyklej anatomii'*. Jak zauwazyl Lukian, przewodnicy musieliby
powymiera¢ z glodu, gdyby nie postugiwali sie w pracy zawodowej mitologicznym

127 Np. Soph. EL 96; Soph. Ant. 601-602; Aesch. Sept. 243, 736, 820-821, 938; Aesch. Ag. 1589;
Eur. Phoen. 674, 933, 1006, 1151; Eur. Cyc.304-305; Eur. Supp. 690, 692; zastanawiajace, Ze w niewiel-
kim stopniu krew i kurzawa zostaly wykorzystane w dramacie historycznym: Aesch. Per. 163, 420,
595; Homer i dramat, zob. Hunter 2006, s. 241-245.

128 Eur. Supp. 686-690.

122 Np. Simon. PMG 531; Hdt. 1.30; Plat. Mx. 234¢; Aeschin. c. Ctesiph. 3.180.

130 Hdt. 6.120.

131 Hdt. 9.25.

132 Hdt. 8.39, 9.83; Str. 9.1.21; Plut. Them. 8; Sul. 21.
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balastem, poniewaz prawdy nikt nie chcialby stucha¢ nawet za darmo'. Krew
i kurzawa ewidentnie miescily sie w pojeciu ,,prawdy”.

*

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze Herodot, Tukidydes i Ksenofont —
uwazani juz w starozytnos$ci za najwybitniejszych historykow, nie przejeli w pelni
Homerowej metody opisu pola bitwy, zmarginalizowali bowiem dwa niezwykle
istotne elementy wspottworzace obraz walki, ale tez bedace nierozerwalng czgscia
bitewnej rzeczywistosci. Zatem krwi i kurzawy nie mozna uzna¢ za cz¢s¢ Home-
rowej schedy w greckiej historiografii klasycznej. W zachowanych dzietach trzech
wielkich historykéw najblizszych czasowo Homerowi krew i kurzawa pojawiaja sie
wyjatkowo, jakby zarezerwowane wylacznie dla najbardziej dramatycznych wyda-
rzen, a czasem zdajg sie przyjmowac postac znieksztalcona.

BLOOD AND DUST IN GREEK CLASSICAL HISTORIOGRAPHY,
OR ON THE MARGINALIZED ELEMENTS OF THE HOMERIC DEPICTION
OF THE BATTLEFIELD

Summary

Contemporary historians believe that Greek historiography emerging on the eve of the classical
period adopted numerous elements from the Homeric description of battle scenery. The aim of this
paper is to analyze the earliest historical works looking for the blood and dust, the two greatly im-
portant attributes of the Homeric world of warfare. Homer’s Iliad is the bloodiest and the most dust-
filled piece in the history of antique literature. However, it turns out that blood and dust, so intimate-
ly associated with the portrayal of the physical site of battle in Homer, did not become a permanent
element in the historical accounts of military clashes in Herodotus, Thucydides and Xenophon, but
assumed a distorted form or were reserved exclusively for the most dramatic events. And yet, blood
and dust were certainly an indispensable part of the military experience of the historians and their
readers. In a broader perspective, the paper is concerned with the antique methods of describing the
experience of a soldier, their perception and the modes of depicting the battlefield understood as
alocality of an armed clash situated in a landscape, the battleground in particular.
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