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WSTEP

Na wspolczesng polityke Federacji Rosyjskiej, zwlaszcza w obliczu kon-
fliktu z Zachodem, wplywaja konserwatywne nurty intelektualne, dajace
podstawe rosyjskiej ideologii imperialnej, ujawniajacej sie¢ w wypowiedziach
i dzialaniach przedstawicieli wltadz na czele z prezydentem Wtadimirem
W. Putinem. Jednym z najbardziej znaczacych wspoélczesnych konserwatyw-
nych nurtéw mysli rosyjskiej jest (neo)eurazjatyzm, reprezentowany m.in.
przez Aleksandra G. Dugina, czolowego prawicowego intelektualiste rosyj-
skiego. Skoro imperialne interesy Federacji Rosyjskiej dotykaja rowniez kra-
jow Bliskiego Wschodu, w tym szczegélnie Syrii, to muszg si¢ one przecina¢
z geopolitycznymi interesami Izraela. Nie jest to zreszta problem nowy, po-
niewaz Bliski Wschoéd, a zwlaszcza relacje Izraela z o$ciennymi panstwami
arabskimi i z Iranem, byly w II polowie XX wieku przedmiotem zimno-
wojennej rywalizacji Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku Radzieckiego.

W tym kontekscie warto pochyli¢ si¢ nad pewnym aspektem tego proble-
mu, ktéry - jako trudniej uchwytny — bywa marginalizowany we wspdlczesnej
dyskusji dotyczacej relacji Rosji do krajow bliskowschodnich, a zwlaszcza do
Izraela. Rosyjska mysl konserwatywna i neoimperialna, ktérej znaczacym
przedstawicielem jest wspomniany Aleksandr G. Dugin, kladzie bowiem
nacisk na fundamentalny konflikt stykajacych sie ze sobg cywilizacji, zawie-
rajacy si¢ w ich odmiennym uksztaltowaniu, strukturze i drogach rozwoju,
jako na podloze trwajacych konfliktéw o charakterze zbrojnym, politycznym
lub ekonomicznym. Taka droge analizy proponuje si¢ rowniez w odniesieniu
do Izraela oraz do jego relacji wzgledem sgsiadow, jak réwniez wzgledem
Federacji Rosyjskiej. To sprawia, ze Duginowski eurazjatyzm ma ambiwa-
lentny stosunek do panstwa Izrael. Z jednej strony wséréd jego kluczowych
zasad znajduje si¢ stanowczy sprzeciw wobec jakiegokolwiek rasizmu, ktdory
mialby by¢ rzekomo wlasciwoscig upadtego Zachodu'. Z tego powodu eura-
zjaci muszg odrzuci¢ wszelkie przejawy antysemityzmu (antyjudaizmu).
Z drugiej strony jednak panstwo Izrael widziane jest jako czg¢$¢ europejskiej
Moderny, programowo przeciwnej konserwatyzmowi eurazjatyzmu, ktorego
przedstawiciele otwarcie wyrazaja poparcie dla azjatyckich kultur islamskich
(m.in. arabskiej i perskiej), dostrzegajac w nich kulturowa wspolnote z Rusia
i Rosjg i podkreslajac przy okazji azjatyckie zrodta kultury rosyjskiej. Ta zlo-
zono$¢ ideologicznych uwarunkowan czyni interesujacym to, w jaki sposob

! Dugin 2015a, s. 315.
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tozsamo$¢ kulturowo-cywilizacyjna panstwa Izrael jest interpretowana przez
Dugina oraz jakie konsekwencje geopolityczne wyprowadza on ze swoich
spostrzezen.

Przedstawiany artykut dazy do przyblizenia specyfiki panstwa Izrael w histo-
riozoficznej i geopolitycznej refleksji Aleksandra G. Dugina. W tym celu naj-
pierw zostanie zaprezentowany intelektualno-polityczny kontekst, w jakim
dokonuje si¢ namyst Dugina (1). W nastepnej kolejnosci zarysowany bedzie
obraz panstwa Izrael w ujeciu Dugina (2) oraz jego interpretacja kulturowo-
-cywilizacyjnej tozsamosci panstwa Izrael wraz z jej konsekwencjami geopo-
litycznymi (3).

1. INTELEKTUALNY KONTEKST I EWOLUCJA DUGINOWSKIE]
REFLEKSJI NAD CYWILIZACJA ZYDOWSKA

Aleksandr G. Dugin jest niekiedy w zachodnim dyskursie ukazywany jako
czolowy ideolog Kremla lub tez wptywowy doradca prezydenta Wiadimira
W. Putina. Takie stwierdzenia s3 formulowane na wyrost, poniewaz trudno
dowies¢, ze polityka obecnego rzadu Federacji Rosyjskiej, nawet w warun-
kach konfrontacji z Zachodem, jest inspirowana przez Dugina’. Niemniej
jednak faktem pozostaje, ze Dugin jest w otoczeniu ludzi znajdujacych si¢ na
szczytach rosyjskiej elity wladzy, jak tez i to, ze publicznie udziela petlnego
wsparcia prezydentowi Putinowi w jego dziataniach przeciwko Zachodowi’.

1.1. Rosyjski antysemityzm i teorie spiskowe

Rosyjska tradycja intelektualna, zblizona do o$rodkow wladzy i zbiezna
z ich celami, jest réwniez zrédlem refleksji Dugina nad cywilizacyjng rola
Izraela. Chec¢ zblizenia si¢ do wladzy i wywierania wptywu na polityke pan-
stwa przyczynila sie takze do znaczacej ewolucji jego pogladdw, ktora osta-
tecznie zlaczyla go z ideologia panstwowa promowang przez Wladimira
Putina i jego otoczenie. To spostrzezenie jest wazne dla dalszych rozwazan,
poniewaz we wczesnej mysli Dugina obecne sg akcenty antysemickie, od-
zwierciedlajace wyrazne antyzydowskie nachylenie znacznej czesci rosyj-
skiej mysli spoteczno-politycznej w XIX wieku* (z ktdrej stowianofilskiej

2 Shlapentokh 2008, s. 263.
3 Shlapentokh 2007, s. 220.
4 Laruelle 2008, s. 136.
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i prawostawno-antyokcydentalistycznej cze$ci Dugin czerpie swoje inspiracje
intelektualne®).

Chociaz tworzony niekiedy w refleksji zachodniej obraz przedrewolucyj-
nej Rosji jako kraju antysemickiego jest przesadzony?®, to jednak faktem jest,
ze zycie intelektualne i religijne z tego okresu, ktéry najbardziej wplynal na
dzisiejszy neokonserwatyzm rosyjski, obfitowalo w uprzedzenia wzgledem
Zydéw. Wprawdzie sam Dugin, zgodnie ze swoimi antyzachodnimi prze-
konaniami, antysemicki wymiar teorii spiskowych dostrzega na zachodzie
Europy’, to jednak wlasnie w Rosji rozwinely sie, zywe do dzisiaj, réznego
rodzaju teorie, doszukujace si¢ w réznych grupach wyznaniowych, zawodo-
wych czy etnicznych wrogéw Rosji, czyhajacych na jej kleski i upadek. Wérod
negatywnych bohateréw tych teorii jeszcze w okresie carskim wskazywano na
Zydow®. Wplyneto na to zaangazowanie wielu Zydéw w ruchy rewolucyjne,
o inspiracji marksistowskiej, ktére widziano jako przejaw spisku Zachodu
wymierzonego w prawostawne imperium’.

Nawet jesli rewolucja bolszewicka zmienifa t¢ sytuacje, to nie usuneta
tkwigcych gleboko antyzydowskich stereotypéw. Wprawdzie u poczatkow
panstwa radzieckiego wida¢ silne zaangazowanie komunistéw zydowskiego
pochodzenia w utrwalenie rewolucji i zaprowadzenie nowego porzadku spo-
teczno-politycznego, to jednak juz od czaséw Stalina, wraz z odejsciem od
rewolucyjnego paradygmatu reprezentowanego przez Trockiego i przejsciem
do paradygmatu stalinowskiego, nacjonalistycznego, zakladajacego zamknie-
cie rewolucji do jednego komunistycznego imperium', Zydéw znéw zaczeto
podejrzewac o kosmopolityzm, nielojalnos¢ wobec panstwa radzieckiego oraz
intelektualne zwigzki z ,,zepsutym” i wrogim Zachodem''.

1.2. Rewolucja Dugina: od antysemityzmu do antysyjonizmu

Kazdy rosyjski kryzys spoleczny i polityczny, oslabiajacy réwniez wyraz-
nie samo panstwo (carska Rosje czy Zwigzek Radziecki), stawal si¢ okazja
do rozkwitu wspomnianych juz teorii spiskowych, majacych wyjasni¢ ten
kryzys wrogimi dzialaniami obcych sil. Na okres kryzysu i upadku Zwigzku

5> Laruelle 2004, s. 115-117.

¢ Shnirel’man 2016, s. 196.

7 Dugin 2015a, s. 316.

8 Aptekman 2006, s. 661; Shnirel’'man 2016, s. 196.
9 Orbach 1990, s. 9; Vital 1998, s. 212.

19 Dugin 2014c, s. 274-275.

11 Smith 1999, s. 487.
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Radzieckiego przypadl poczatek naukowej i politycznej kariery Aleksandra
Dugina. W tym czasie, na przetomie lat 80. i 90. XX wieku, réwniez Dugin
zaangazowal sie w krzewienie pogladéw zwanych przez niego samego kon-
spirologia'. Interpretowal on sens dziejow $wiata w niekonczacej si¢ metafi-
zycznej wojnie miedzy chrzescijanstwem a judaizmem'. Analizujac teksty
kabalistyczne, doszukiwal si¢ w nich zZydowskiego spisku - nie tylko przeciw
chrzedcijanom, lecz przeciwko wszystkim narodom $wiata. Za element tego
trwajacego wciaz spisku uwazal réwniez powstanie panstwa Izrael. Poniewaz
ten wczesny antysemityzm Dugina byl polaczony z trwalym w jego mysli anty-
katolicyzmem (zakorzenionym w rosyjskiej tradycji stowianofilskiej i euraz-
jatyckiej), dlatego oskarzal on takze Watykan o wspoétudzial w tym spisku,
majacym na celu zaprowadzenie nowego, zachodniego i liberalnego porzad-
ku $wiatowego'. Niektére wypowiedzi Dugina z tego wczesnego okresu
dziatalnosci intelektualnej mozna wyjasni¢ poczatkami jego zaangazowania
politycznego, zwigzanymi ze wspdlpraca z grupami skrajnie prawicowymi,
a nawet neonazistowskimi®.

Od lat 90. XX wieku da si¢ jednak zauwazy¢ znaczacy rozwdj mysli
Dugina'®. Chociaz pozostaja w niej niezmiennie obecne elementy, takie jak
nienawis¢ wobec Zachodu, zachodniej kultury, wzorcédw zycia politycznego
i spolecznego’, to jednak zmienia si¢ jego stosunek do Zydéw pod wpltywem
refleksji nad cywilizacjami jako gléwnymi podmiotami ludzkich dziejow.
Dugin pozostaje zatem negatywnie nastawiony do judaizmu zsekularyzowa-
nego, zrywajacego z religijng tradycja, do syjonizmu i wszelkich przejawow
zwiagzku narodu zydowskiego z cywilizacja zachodnig. Zarazem jednak za-
czyna docenia¢ Zydéw ortodoksyjnych, chasydéw i wszelkie formy zydow-
skiego antysyjonizmu i mesjanizmu jako te, ktore sprzeciwiaja si¢ westernizacji
narodu zydowskiego i sg zblizone do mesjanizmu i antyokcydentalizmu
rosyjskiego'®.

W ten sposéb mys$l Dugina przeszta od powielania dawnych rosyjskich
teorii spiskowych, majacych czesto charakter antysemicki, do oceny dziejo-
wej i cywilizacyjnej roli narodu zydowskiego w ramach teorii konfliktu cywi-
lizacji. Ta czg$¢ zydowskiej tradycji religijno-duchowej, ktéra oparta byta na

12 Shnirel’'man 2016, s. 197-198.
13 Dugin 1997, s. 229-230.

14 Shnirel’'man 2016, s. 205-206.
15 Nosachev 2013, s. 212.

16 Shlapentokh 2007, s. 216.

17 Dugin 2014e, s. 101.

18 Shnirel’'man 2016, s. 206-207.
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wierno$ci tradycji i izolacji wobec zewnetrznych, sekularyzacyjnych i moder-
nizacyjnych wpltywéw, zyskata w toku tego rozwoju ocene¢ pozytywna, pod-
czas gdy zydowskie nurty polityczne i intelektualne, ktére poddaly si¢ sekula-
ryzacji i same odcisnely sie na ksztalcie wspodlczesnej cywilizacji zachodniej,
spotkaly sie z radykalng krytyka.

2. MIEJSCE PANSTWA IZRAEL W HISTORIOZOFICZNE]
I GEOPOLITYCZNE] PERSPEKTYWIE DUGINA

Refleksja nad cywilizacyjnym znaczeniem panstwa Izrael wpisuje sie
w szersza Duginowska perspektywe geopolityczng, ktéra zawsze ma takze
charakter historiozoficzny.

2.1. Duginowska koncepcja cywilizacji

W ujeciu Dugina podstawowymi podmiotami dziejow ludzkosci sg cywi-
lizacje. Same dzieje ludzkos$ci moga by¢ wiec rozumiane jako interakcja
(rywalizacja, konflikt) cywilizacji. Dugin rozumie cywilizacje jako byt politycz-
no-kulturowy, zdolny do wytworzenia wlasnego panstwa, lecz przede wszyst-
kim do bycia oérodkiem ponadpanstwowej i wieloetnicznej wspolnoty*.

Dowartoéciowanie cywilizacji jako gléwnych aktoréw dziejow ludzkosci,
w tym takze obecnych relacji migdzynarodowych, politycznych, kulturowych
czy gospodarczych, przypomina w pewnym sensie Huntingtonowska wizje
»zderzenia cywilizacji”. Rzeczywiscie, Dugin odwotuje si¢ do Huntingtona -
przede wszystkim w tym celu, aby przeciwstawi¢ si¢ innej modnej na Zacho-
dzie koncepcji ,konca historii” wypromowanej przez Francisa Fukuyame®.
W koncepgji ,,konca historii” Dugin widzi przejaw zachodniego ekskluzywi-
zmu i totalitaryzmu kulturowego: ,koncem” mialoby by¢ dostosowanie sig
przez wszystkie panstwa, wspoélnoty kulturowe i etniczne, do zachodnich
standardéw cywilizacyjnych, ktérym przypisuje sie¢ warto$¢ uniwersalng.
W tym sensie zakonczenie zimnej wojny, zjawiska globalizacyjne w sferze
kultury i gospodarki, $wiatowa dominacja Stanéw Zjednoczonych i ich sojusz-
nikéw przyblizalyby 6w utopijnie rozumiany ,koniec™'. Tymczasem zdaniem
Dugina zadne uniwersalne zachodnie wartosci nie istniejg*>. Z eurazjatyckiej

¥ Dugin 2014e, s. 540.
» Dugin 2014, s. 308.
2! Dugin 2015d, s. 140.
2 Dugin 2009, s. 70.
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perspektywy podejscie Huntingtona jest zatem o wiele bardziej prawdziwe
i stuszne. Zaprzecza ono mozliwosci uznania jednego wzorca cywilizacyjnego
(np. zachodniego) za uniwersalny, najlepszy i majacy docelowo zdominowa¢
$wiat®. Widzi natomiast trwalo$¢ zjawiska roznorodnosci cywilizacyjnej
ludzkosci, wyrazajacej si¢ w odmiennosci struktur spolecznych, systemow
wartosci, zasad zycia wspdlnotowego i indywidualnego czy tez w réznorod-
noéci religijnej i $wiatopogladowej*.

Dugin, doceniajgc podstawowe zalozenia Huntingtona, nie przyjmuje ich
jednak bezkrytycznie, poniewaz — jak sadzi — s3 one przedstawiane z zachod-
niej, amerykanskiej perspektywy, w ktdrej poszczegdlne cywilizacje ocenia sie
wladnie przez pryzmat ich odrebnosci wzgledem cywilizacji zachodniej
(atlantyckiej). To, zdaniem Dugina, sprawia, Ze réwniez znaczenie réznych
cywilizacji moze by¢ ukazane w niewlasciwych wymiarach, zgodnie z tym,
jaka role odgrywaja one w zachodniej polityce, gospodarce czy oddzialywaniu
kulturowym. Bez watpienia Dugin ma tu na myséli przede wszystkim sama
Rosje i jej krag cywilizacyjno-kulturowy, do ktérego zalicza kraje dawnego
Zwiazku Radzieckiego, z wyjatkiem republik baltyckich. Wedlug Dugina
ujecie Huntingtona blednie spycha na margines Rosj¢ jako osrodek wielkiej
cywilizacji, podczas gdy zdaniem wspolczesnych rosyjskich eurazjatow to
wlasnie Rosja winna sta¢ si¢ centrum wielobiegunowego $wiata, przeciwsta-
wiajgcego sie politycznej, kulturowej i ekonomicznej dominacji Zachodu®.

2.2. Izrael w starciu cywilizacji

Zrozumienie ambiwalentnej oceny cywilizacyjnej roli panstwa Izrael
w ujeciu Dugina mozliwe jest zatem dopiero z perspektywy jego koncepcji
walki cywilizacji. Koncepcja ta opiera si¢ na nieustannej rywalizacji dwdch
gléwnych cywilizacji — Morza i Ladu®, ktérych starozytnymi historycznymi
postaciami byly Kartagina i Rzym. Cywilizacja Morza ma charakter ekspan-
sywny i progresywny, dominuja w niej nieustanne tendencje modernizacyjne
oraz nieufno$¢ do tradycji*’. Cywilizacja Ladu ma z kolei charakter konser-
watywny, opierajac sie na tradycji i podtrzymujac tradycyjne struktury spo-
teczne i polityczne oraz zestaw wartoéci®®. Walka tych gtéwnych cywilizacji

% Huntington 2002, s. 21.
# Dugin 2015¢, s. 111.

% Dugin 2014a, s. 313.

26 Shnirel’'man 2016, s. 211.
¥ Dugin 2015b, s. 53.

8 Shlapentokh 2007, s. 224.
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toczy sie wiec na poziomie wartosci i zasad najbardziej podstawowych, fun-
damentalnych dla ludzkosci®.

Wspolczesnym wcieleniem Morza sg Stany Zjednoczone oraz ich sojusz-
nicy, przede wszystkim kraje NATO. Odpowiednikiem Ladu i - paradoksal-
nie - kontynuatorem cywilizacyjno-kulturowej tradycji Rzymu jest natomiast
Rosja®. (Pobrzmiewa w tym bez watpienia echo dawnej ruskiej historiozo-
ficzno-religijnej koncepcji Moskwy jako Trzeciego Rzymu?'). Duginowskie
ujecie rywalizacji cywilizacji opiera si¢ na zalozeniu, ze w skali $wiatowej
istnieja tylko dwie gléwne cywilizacje, dwa gléwne osrodki polityczne,
gospodarcze i kulturowe - Stany Zjednoczone (integrujace Zachdd) i Rosja
(integrujaca Eurazje). Inne znaczace obszary cywilizacyjne, nawet tak wielkie,
jak Chiny, ktére pod wzgledem ciaglosci kulturowej i potencjalu gospo-
darczego bez watpienia goruja nad Rosja, maja w tej wizji jedynie charakter
cywilizacji drugorzednych, ,regionalnych™?. Jest to zalozenie o tyle istotne,
ze te ,regionalne” cywilizacje maja dla swojego przetrwania dokona¢ zasad-
niczego wyboru, opowiadajac sie po stronie Morza lub Ladu, a zatem Stanow
Zjednoczonych - Zachodu lub Rosji - Eurazji. Wybor ten jest obarczony
powaznymi konsekwencjami. W ujeciu Dugina jedynie Rosja moze by¢
kluczowym biegunem przyszlego nowego porzadku swiatowego, opartego na
»wielobiegunowosci”, rozumianej jako wielo§¢ réwnouprawnionych syste-
mow spoleczno-politycznych, gospodarczych, etycznych, w ktdrej nie bedzie
miejsca na narzucanie innym jedynego stusznego modelu organizacji poli-
tycznej czy tez aksjologii®. Z kolei Zachdd, narzucajgcy wlasne przekonania,
takie jak koncepcja praw czlowieka, wolnosci i podmiotowosci jednostki-
-osoby we wspdlnocie, stuzebnosci panstwa wobec obywatela, mialby prowa-
dzi¢ jedynie do zdominowania i zniszczenia tych cywilizacji ,,regionalnych”,
ktore opowiedzialy sie po jego stronie*.

Tego zasadniczego, i w oczach Dugina - decydujacego o wlasnym prze-
trwaniu, wyboru muszg dokona¢ réwniez regionalne cywilizacje zydowska,
arabska i perska, ktérych spoteczno-politycznym ukonkretnieniem sg panstwo
Izrael oraz panstwa arabskie Bliskiego Wschodu i Iran*. Z punktu widze-
nia rosyjskich neokonserwatystow, takich jak Dugin, wspolczesna sytuacja

2% Smith 1999, s. 482-483.
30 Dugin 2015b, s. 119-124
3 Dugin 2015c, s. 44-45.

32 Dugin 2014b, s. 226-228.
33 Dugin 2015d, s. 133-134
* Dugin 2014f, s. 455.

% Shlapentokh 2007, s. 228.
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polityczna na Bliskim Wschodzie $wiadczy o tym, ze wybor ten zostal juz
w znacznej mierze dokonany. Izrael oraz niektére panstwa arabskie opowie-
dzialy si¢ po stronie Standéw Zjednoczonych?, jakkolwiek ta decyzja ma roz-
na glebie (nie dotyczy tych samych obszaréw zycia spoteczno-politycznego,
nie oznacza bezwarunkowego przejecia zachodnich wzorcéw zycia i syste-
moéw wartoéci). Inne kraje, w tym zwlaszcza Syria i Iran, opowiedzialy sie
z kolei po stronie konserwatyzmu i wielobiegunowosci proponowanej przez
Rosje jako centrum cywilizacji Ladu?’.

To sprawia, ze konflikt bliskowschodni - zaréwno dlugotrwaly konflikt
izraelsko-palestynski (a wczesniej izraelsko-arabski), jak tez rywalizacja roz-
nych sit politycznych w ogarnietej wojna domowa Syrii - jest w ujeciu Dugina
w swojej glebi konfliktem cywilizacji: Morza i Ladu. Poniewaz jednak zda-
niem Dugina cywilizacje te nie maja charakteru moralnie obojetnego, lecz
zasadniczo rdznig si¢ (do tego stopnia, iz Stany Zjednoczone nazywane sa
przez niego centrum $wiatowego zta’®), réwniez strony tego konfliktu sg oce-
niane odmiennie. Poparcie dla Iranu i panstw arabskich ($cisle mowiac, dla
tych, ktore nie s3 sojusznikami Stanéw Zjednoczonych w regionie), a zwlasz-
cza dla rezimu Baszszara al-Asada, jest dla Rosji nie tylko polityczna, ale
wrecz cywilizacyjng konieczno$cig™®.

W tym kontekscie cywilizacyjne samorozumienie Izraela jako czesci
$wiata zachodniego jest w spojrzeniu Dugina zaréwno sprzeciwem wobec
cywilizacyjnej roli Rosji, jak tez pozostaje w opozycji do $wiata islamskiego,
ktérego wlasciwg droga jest sojusz z Rosjg w celu budowania §wiata wielo-
biegunowego. Panstwo Izrael staje si¢ wiec geopolitycznym oponentem Rosji
i z tej perspektywy nalezy rozpatrywac jego role — zaré6wno w wymiarze poli-
tycznym, jak tez cywilizacyjnym.

3.1ZRAEL JAKO CYWILIZACJA

Aby zrozumie¢ trudnos$¢, jaka jest z perspektywy teorii Dugina zaliczenie
panstwa Izrael, jako konkretnej formy, w ktdrej od polowy XX wieku reali-
zuje sie cywilizacja zydowska, do zachodniego kregu cywilizacyjnego, prze-

% Shlapentokh 2008, s. 261.

¥ Dugin 2014b, s. 144-145; Shlapentokh 2008, s. 254.
¥ Dugin 2014e, s. 633.

¥ Dugin 2009, s. 70.
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ciwnego Rosji i spiskujgcego przeciwko niej*, nalezy uswiadomi¢ sobie to,
w jaki sposéb Dugin rozumie specyfike i odrgbnos¢ cywilizacji zydowskiej.

3.1. Niejednoznacznos¢ cywilizacji Zydowskiej

W refleksji Dugina, ktéra - jak zauwazono na wstepie — musi programowo
wyrazaé sprzeciw wobec rasizmu, a zatem rowniez odrzucaé¢ antysemityzm
- zauwazalny jest wielki wysilek zmierzajacy do relatywizacji wiezi miedzy
cywilizacja zydowska a panstwem Izrael, ktére powstalo jako spelnienie da-
zen ruchu syjonistycznego. Ogdlna Duginowska koncepcja cywilizacji ujmuje
ja jako wspdlnote kulturowa, majaca na ogoét charakter integrujacy lokalne,
podrzedne kultury i ludy w wieksza catos¢. Z tego powodu cywilizacja jest,
obok religii i panstwa, jedng ze struktur wytwarzanych przez okreslony na-
réd-lud*, stanowigcych wyraz trwalodci i tozsamosci tego narodu. Struktury
te jednak pozostaja we wzglednej relacji, poniewaz nie wszystkie musza
w ogdle zaistnie¢ czy tez istnie¢ w tym samym czasie. Niemniej jednak dla
powstania odrebnej cywilizacji oparcie si¢ albo na panstwie, albo na religii,
albo na obu tych strukturach wydaje si¢ zdaniem Dugina konieczne*.

Aplikacja tych zatozen do narodu zydowskiego wskazuje, ze chociaz jego
panstwowo$¢ zanikla na ponad dwa tysigce lat, to pozostal on faktycznie
narodem, odrebnym kulturowo i cywilizacyjnie, a nie tylko grupa etniczna
(etnosem) stanowigcg marginalny element obcych cywilizacji. Z Duginow-
skiego punktu widzenia o trwalosci i tozsamosci cywilizacji zydowskiej decy-
duje zatem przede wszystkim religia zydowska®. Panstwowos$¢ nie mogta
odegrac¢ roli cywilizacyjnotworczej, tak jak w ujeciu Dugina odnosi sie to do
wieloetnicznej i wieloreligijnej cywilizacji amerykanskiej czy tez do podobnie
réznorodnej cywilizacji rosyjskiej*.

Jest to dalekosiezne stwierdzenie, jesli chodzi o zrozumienie wspoélczesnej
cywilizacyjnej roli panistwa Izrael. Dugin sadzi, ze w samym narodzie zydow-
skim istniejg sprzeczne zjawiska cywilizacyjne, ktére determinujg jego los

4 Shnirel’'man 2016, s. 201.

“ Dugin uzywa w tym miejscu terminu narod. Na jezyk polski jest ono niekiedy thtumaczone jako
lud, a w pewnych kontekstach jako naréd. Zauwazy¢ nalezy jednak, ze w odniesieniu do Duginow-
skiego rozumienia tego pojecia oba przektady sg niewystarczajace. Narod rozni si¢ od narodu
(natsiya) i od ludu (etnos), ktore to pojecia klada nacisk na wspdlnote przynaleznosci etniczne;.
W Duginowskim rozumieniu pojecia narod kluczowa jest natomiast wspélnota historyczna, po-
wigzana réwniez z organizacjg spoteczna oraz strukturg polityczna. Zob. Dugin, 2014f, s. 29-31.

2 Dugin 2015d, s. 145.

* Dugin 2015a, s. 485-486.

4 Ibidem, s. 338.
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i wspdlczesng sytuacje. Z jednej strony o jego przetrwaniu zdecydowata reli-
gia, a zatem wewnetrzny element konserwatywny, tradycyjny, odrzucajacy
mozliwo$¢ asymilacji z dominujaca populacja krajow, w ktérych istnialy
wspdlnoty zydowskie. Ten konserwatyzm i opér wobec zewnetrznych od-
dzialywan, fundamentalny dla przetrwania Zydow, zblizalyby zatem ich do
cywilizacyjnej charakterystyki Ladu, reprezentowanego przez Rosje. Z kolei
usunigcie z tozsamos$ci Zydowskiej elementu religijnego i zastapienie jako
czynnika cywilizacyjnego religii przez panstwo, widoczne w $wieckim syjoni-
zmie oraz w dominujacych we wspétczesnym panstwie Izrael pradach kultu-
rowych®, wskazywatoby na wypaczenie cywilizacji zydowskiej. Takie myslenie
umozliwialoby rosyjskim neokonserwatystom i eurazjatom zajecie stanowi-
ska antysyjonistycznego przy rownoczesnym uchyleniu si¢ od oskarzen
o antysemityzm. Z drugiej jednak strony Dugin widzi korzenie Izraela w sta-
rozytnej cywilizacji zachodniosemickiej (,tytanicznej”, ,prometejskiej”)*,
ktdéra charakteryzuje jako rézniaca si¢ od cywilizacji grecko-rzymskiej, opar-
tej na boskim prawie i wiernosci tradycji, a blizsza — przez Fenicje - cywiliza-
cji Morza, ktérej symbolem stala sie Kartagina’. W ten sposéb w samym
korzeniu cywilizacji zydowskiej obecny bylby dysonans. Religia, jako czynnik
zapewniajacy tozsamo$¢ i trwalos¢ tej cywilizacji pomimo rozproszenia na-
rodu, wspolistniataby z wtasciwa cywilizacji Morza skfonnoscia do kontesto-
wania uswieconych tradycji, do ekspansji, nieograniczonego postepu - takze
w wymiarze spotecznym i aksjologicznym.

Oswieceniowa sekularyzacja Zydéw europejskich, z ktérej zrodzily sie syjo-
nizm oraz panstwo Izrael, majace znaczenie nie tylko polityczne, ale réwniez
symboliczne - cywilizacyjne®, takze dla tej wiekszosci narodu zydowskiego,
ktora pozostaje poza jego granicami, bylaby wiec konsekwencja cywilizacyjnej
sprzecznosci, ktéra towarzyszy catym dziejom narodu zydowskiego.

3.2. Syjonizm jako kwintesencja Moderny

Fakt, ze wspolczesny Izrael znalazl si¢ po stronie dzisiejszego odpowiedni-
ka Kartaginy, czyli Standw Zjednoczonych, jest w ujeciu Dugina skutkiem
glebokiej i trwalej sekularyzacji judaizmu europejskiego, od czasow oswiece-
nia oddalajacego sie od swoich religijnych korzeni*, ktéra jednak miata przy-

> Laqueur 1971, s. 173; Hartman 1987, s. 237.
46 Dugin 2014d, s. 407-408, 422-423.

4 Ibidem, s. 485.

* Laqueur 1971, s. 164.

4 Shnirel’'man 2016, s. 198.
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czyny juz w fundamentalnej, pierwotnej odrebnosci cywilizacji zydowskiej od
cywilizacji grecko-rzymskiej>.

Zdaniem Dugina ten proces, jakkolwiek obecny w zarodkowej postaci od
poczatku cywilizacji zydowskiej, ujawnil si¢ jednak pod wpltywem szcze-
golnych okolicznodci zewnetrznych, co zlaczylo zsekularyzowany judaizm,
a zatem rowniez syjonizm, z europejska Moderng®'. Do konca $redniowiecza,
a zatem do europejskiej reformacji i rozkwitu mysli nowozytnej, europejskie
wspolnoty zydowskie pozostawaly w izolacji — zaréwno narzucanej z zewnatrz
przez antysemickie regulacje prawne oraz ogélna atmosfere spoteczno-poli-
tyczna, jak tez wynikajacej z przekonan samych spolecznosci zydowskich.
Wedlug Dugina przetom w relacjach miedzy spoleczno$ciami zydowskimi
a intelektualnym zyciem Europy dokonuje si¢ wraz z reformacja oraz zmia-
nami, jakimi w realia spoteczno-polityczne i religijne Europy wprowadzita
nowozytno$¢*. Wyzwolenie si¢ z wigzéw $redniowiecznych struktur kosciel-
nych, ograniczajacych réwniez zycie intelektualne i wptywajacych na procesy
gospodarcze, otworzyto — przede wszystkim kraje protestanckie — na inten-
sywny proces modernizacji we wszystkich dziedzinach ludzkiej aktywnodci.
Proces ten, ktéremu towarzyszyly przemiany gospodarcze (m.in. poczatki
kapitalizmu czy globalizmu zwigzane z rozwojem europejskich imperiow
kolonialnych) oraz intelektualne (m.in. sekularyzacja zycia publicznego),
ozywil elementy ,tytanizmu” oraz ,,prometeizmu” obecne od poczatku cywi-
lizacji zydowskiej™.

Wedlug Dugina ewolucja europejskiego judaizmu, mozliwa dzieki kierun-
kowi intelektualnych, spotecznych i ekonomicznych zmian w Europie, dopro-
wadzifa do tego, ze juz na poczatku XIX wieku to zsekularyzowane wspdlnoty
zydowskie przejety ster europejskiej Moderny, wyznaczajac kierunek inte-
lektualnego rozwoju Zachodu™. W ujeciu Dugina znaczna cz¢$¢ judaizmu
europejskiego od poczatku XIX wieku przeszta powazng zmiane: poddajac sig
sekularyzacji, uzyskala znaczacy wplyw na europejskie Zycie spoteczno-poli-
tyczne, do tego stopnia, ze syjonizm stal sie ,,dusza” pooswieceniowej Europy,
wyznaczajac istotne dla niej wartodci, zasady zycia i postgpowania. Zarazem
jednak doprowadzito to do decydujacej zmiany samej tozsamosci zydowskiej,

* Dugin 2014d, s. 489.

31 Aptekman 2006, s. 668.

2 Dugin 2014d, s. 463-464.

53 Ibidem, s. 475; Sharif, 1977, s. 80.
> Dugin 2015a, s. 487.
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w ktorej wartosci reprezentowane przez wspdlnoty konserwatywne, tradycyj-
ne, zeszly na plan dalszy™.

Te kontrowersyjne spostrzezenia s3 niezwykle wazne z punktu widzenia
Duginowskiego spojrzenia na cywilizacyjng role wspolczesnego Izraela.
Wskazujac na negatywne skutki sekularyzacji europejskich wspdlnot zydow-
skich, ktore wytworzyly ruch syjonistyczny, bedacy z kolei inspiracjg do
powstania panstwa Izrael, Dugin dazy do udowodnienia, ze wlaczenie si¢
Zydow w europejskie procesy modernizacyjne byto cywilizacyjnym btedem.
Ich zaangazowanie w europejski kapitalizm, socjalizm, komunizm, racjona-
lizm jest dla rosyjskiego neokonserwatyzmu zdrada ortodoksyjnego juda-
izmu, wiary ojcéw*®. Kontynuacjg tego btedu jest budowa i istnienie Izraela
jako panstwa zasadniczo $wieckiego, zbudowanego na wzér demokracji
zachodnich. Nieprzypadkowo Dugin zwraca uwage na raczej marginalne
w spoteczno-politycznym krajobrazie Izraela i zakorzenione w malo znacza-
cych grupach zydowskiej diaspory nurty mesjanistyczne, antysyjonistyczne,
takie jak ruch ,Neturei Karta”, sprzeciwiajacy sie istnieniu panstwa Izrael®.
Wedlug Dugina ruch ten, odrzucajacy syjonizm jako odejscie od zydowskiej
»kultury oczekiwania”, dowodzi znieksztalcenia zydowskiej tozsamosci w pan-
stwie Izrael, ktérego istnienie mialoby by¢ przeszkoda dla przyjscia oczeki-
wanego przez ortodoksyjnych Zydéw Mesjasza®®.

Duginowskie spojrzenie na cywilizacyjng specyfike Izraela ma zatem wy-
kaza¢, ze zwigzanie si¢ europejskiego judaizmu z europejskimi tendencjami
modernizacyjnymi bylo powaznym bledem, a panstwo Izrael, stworzone na
ideologicznym fundamencie ruchu syjonistycznego i zamyslone jako byt po-
lityczny na wzor panstw zachodnich, stanowi kontynuacje tego zasadniczego,
cywilizacyjnego btedu, prowadzacego do uzaleznienia sie Zydéw od Zachodu
(Morza) i ich wyobcowania wzgledem Wschodu (Ladu)*.

3.3. Panstwo Izrael jako forpoczta europejskiej Moderny

Aleksandr Dugin prezentuje swoje analizy jako geopolityczne, wyjasniajace
przez pryzmat konfliktu cywilizacji wspolczesne relacje miedzynarodowe.
Prawdopodobnie jednak jego refleksja ma bardziej charakter historiozoficz-
ny, pozanaukowy, z uwagi na wybidrcze traktowanie danych historycznych,

* Dugin 2014d, s. 477.

%6 Ibidem, s. 477-479.

57 Glass 1975-1976, s. 59; Kellner 1986, s. 209; Hartman 1987, s. 238.
8 Dugin 2014d, s. 480-481; Dugin 2015a, s. 488.

% Dugin 2014d, s. 490-491.
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jak tez dopasowywanie stawianych tez i wnioskéw do aktualnych potrzeb
rosyjskiej ideologii neoimperialne;.

Majac na uwadze powyzsze zastrzezenie, stepiajace nieco ostrze doko-
nywanej przez Dugina oceny cywilizacyjnej roli panstwa Izrael, mozna na
koniec wskaza¢ gléwne zarzuty formulowane z perspektywy rosyjskiego
eurazjatyzmu. Zasadniczym problemem jest budowanie na Bliskim Wscho-
dzie, wlasciwie od podstaw, panstwa wedlug wzorcéw zachodnich, a zatem
na wzor tych panstw, ktorych system polityczny oraz dominujace wartosci
zostaly uksztaltowane przy znaczacym udzialu zsekularyzowanych Zydéw
europejskich. W ten sposéb cywilizacja Morza, odrzucajaca tradycje, pro-
mujaca w relacjach miedzyludzkich indywidualizm oraz dazaca do nie-
konczacego si¢ postgpu, zostaje przeszczepiona na obszar, w ktérym silne
sg tendencje przeciwne — do wiernoéci tradycyjnym formom zycia i do sprze-
ciwu wobec narzucanych przez Zachod wzorcéw kulturowych. Przenikniety
ideg $wieckosci i modernizacji Izrael, jako forpoczta europejskiej Moderny na
gruncie bliskowschodnim, pozostaje wiec elementem obcym cywilizacyjnie®.
Dugin zauwaza wprawdzie rowniez fakt, ze takze na cze$¢ panstw arabskich
oddzialujg polityczne, kulturowe i gospodarcze wplywy Zachodu, zmieniajac
w pewnym sensie ich organizacj¢ polityczng i strukture spoteczng. Jego
zdaniem jest to jednak oddzialywanie powierzchowne, zewnetrzne, nieza-
korzenione cywilizacyjnie, ktore predzej czy pdzniej spotyka si¢ z przeciw-
dzialaniem w postaci ruchéw fundamentalistycznych®. Modernizm panstwa
Izrael ma natomiast charakter o wiele glebszy, poniewaz zawiera si¢ w kon-
cepcjach jego zalozycieli.

Z tych spostrzezen wynikaja przedstawiane przez Dugina wnioski o cha-
rakterze geopolitycznym, bedace takze postulatami pod adresem rosyjskiej
polityki zagranicznej. Polityka zagraniczna Federacji Rosyjskiej winna si¢
kierowa¢ nie tylko doraznymi interesami politycznymi czy ekonomicznymi,
lecz przede wszystkim realizowa¢ wielka cywilizacyjna misje Rosji jako czyn-
nika integrujacego Eurazje oraz gléwnego bieguna wielobiegunowego $wiata,
zdolnego do przeciwstawienia si¢ presji i hegemonii Zachodu®. Z tych
wzgledow zadaniem Rosji jest wspieranie tradycyjnych spoleczenstw czy
calych regionalnych cywilizacji w ich dazeniu do zachowania wtasnej tozsa-
mosci przez odrzucenie tendencji modernizacyjnych i westernizacyjnych lub
przynajmniej przez redukcje modernizacji jedynie do pewnych aspektow

% Dugin 2015a, s. 488.
61 Dugin 2014b, s. 142-144.
62 Shlapentokh 2008, s. 251.
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postepu naukowo-technicznego, bez przyjmowania towarzyszacych im zja-
wisk spoleczno-kulturowych wtasciwych Zachodowi (postulat modernizacji
bez westernizacji)®. Konflikt arabsko-izraelski i irafisko-izraelski jest czescig
globalnego konfliktu Morza i Ladu, dwdch nieprzystajacych do siebie wizji
cywilizacyjnych®.

W perspektywie Duginowskiej w konflikcie tym Rosja ma obowigzek wspo-
magac Iran oraz te panstwa arabskie, ktore nie ulegajg westernizacji — tak jak
to czynil Zwiagzek Radziecki, wspierajac je w walce z Izraelem. Przeciwsta-
wiajac si¢ cywilizacyjnej ekspansji Zachodu, widocznej w polityce panstwa
Izrael, Rosja wypelnia wlasng misje cywilizacyjna. Zarazem jednak moze
réwniez w ten sposéb przypomniec¢ o tych religijno-duchowych elementach
cywilizacji zydowskiej, ktére pod wptywem modernizacji i sekularyzacji zo-
staly zmarginalizowane i usuniete w cien. Z tego powodu Dugin nie wyklucza
wspOlpracy Rosji z Izraelem, opartej na tym, iz w zyciu spolecznym Izraela
wcigz duze znaczenie maja tradycja i konserwatywne wartosci®. Stawia dla
niej jednak zasadniczy warunek: Izrael powinien wyrzec si¢ zachodniego
materializmu i powrdci¢ do swoich eurazjatyckich korzeni. Dugin wigze duze
nadzieje w tym wzgledzie z radykalng prawicg izraelskg oraz z ortodoksyjnym
judaizmem®.

WNIOSKI

Zarysowane powyzej myslenie Aleksandra Dugina o cywilizacji zydow-
skiej oraz o panstwie Izrael jako jej ukonkretnieniu, jakkolwiek pozostaje
kontrowersyjne, jest jednak wazne o tyle, o ile ukazuje Zzywy we wspolczes-
nych konserwatywnych rosyjskich kregach intelektualnych sprzeciw wobec
wszelkich zjawisk modernizacyjnych, zwlaszcza w obszarze spolecznym, po-
litycznym czy aksjologicznym, uwazanych za zagrozenie dla fundamentow
cywilizacyjnych Rosji oraz podobnych jej krajow, opierajacych swoja tozsa-
mo$¢ i trwalo$¢ na oddzieleniu si¢ od zewnetrznego oddzialywania, posta-
wieniu interesu wspolnoty (rozumianego jako interes panistwa) ponad interes
jednostki oraz zakwestionowaniu wolnosci i praw czlowieka przez sakraliza-
cje struktur wladzy. Cywilizacyjny rozwdj narodu zydowskiego, znaczacy

 Dugin 2015d, s. 145.

o4 Dugin 2014b, s. 161-162.

 Dugin 2015a, s. 488-489; Laruelle 2008, s. 135.

¢ Shlapentokh 2007, s. 234; Shlapentokh 2008, s. 262.
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udzial elit zydowskich w modernizacji Europy, a nastgpnie ruch syjonistycz-
ny, ktéry doprowadzil do powstania panstwa Izrael, jest w tej perspektywie
odczuwany jako zagrozenie wobec wzorcow cywilizacyjnych absolutyzuja-
cych znaczenie tradycji.

Wiele spostrzezenn Dugina mozna jednakze uzna¢ za trafne i interesujace:
w szczegdlnosci jego analize cywilizacyjnego rozwoju narodu zydowskiego,
jego udzialu w europejskiej Modernie oraz znaczenia syjonizmu jako zerwa-
nia z wielowiekowa tradycja zydowska, w ktdrej wiernos¢ zasadom religijnym
oraz izolacja od wplywow zewnetrznych umozliwila narodowi przetrwanie
pomimo braku bytu panstwowego oraz znacznego rozproszenia w $wiecie.
Ponad te interesujace spostrzezenia wyrasta jednak nadrzedny cel analizy
Dugina, zauwazalny réwniez u innych przedstawicieli rosyjskiego neokon-
serwatyzmu. Jest nim préba, czesto anachroniczna, zinterpretowania losow
$wiata, w tym przemian kulturowych, politycznych czy gospodarczych,
z perspektywy wspolczesnych intereséw geopolitycznych Rosji, przy czym
punktem odniesienia staje si¢ tutaj zalozenie, Ze umocnieniem cywiliza-
cyjnym Rosji jest jej izolacja i odrzucenie wszelkich wzorcéw zachodnich,
natomiast przyjecie wplywoéw Zachodu prowadzi do jej ostabienia, a nawet
zniszczenia. W tym sensie cywilizacyjna ewolucja narodu zydowskiego,
prowadzaca do sekularyzacji i modernizacji judaizmu oraz do powstania
panstwa Izrael, jest wrecz zaprzeczeniem wizji przysztosci, jaka rosyjscy neo-
konserwatysci, tacy jak Dugin, widzg jako jedyna mozliwg i stuszng dla Rosji.

CULTURAL AND CIVILIZATIONAL IDENTITY OF THE STATE OF ISRAEL
FROM THE PERSPECTIVE OF RUSSIAN NEO-CONSERVATISM
IN ALEKSANDR G. DUGIN’S VIEW

Summary

The article aims to describe the civilizational aspect of the State of Israel in the
historiosophic and geopolitical thought of Aleksandr G. Dugin, who is considered
the most influential and controversial representative of modern Russian neo-
conservatism. Firstly, the article presents the intellectual and political context of
Dugin’s intellectual evolution. Secondly, it shows the role of the State of Israel in the
conflict of civilizations. Thirdly, it describes Dugin’s interpretation of the cultural
and civilizational identity of the State of Israel and its geopolitical consequences.
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