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PYTANIA ONTOLOGICZNE W BADANIACH
NAD SPOLECZENSTWEM

Sabina Prejsnar-Szatynska, Problematyka ontologiczna w polskiej
teorii socjologicznej. Analiza mysli Floriana Znanieckiego,
Tadeusza Szczurkiewicza, Pawla Rybickiego i Jana Szczepan-
skiego, Wydawnictwo Libron Filip Lohner, Krakéw 2017, ss. 236

Granica pomiegdzy socjologia a filozofia, w poczatkowym okresie wyodreb-
niania si¢ tej pierwszej, byla zatarta. Dlatego pierwsi socjologowie byli réwniez
filozofami. Jednakze wraz z rozwojem socjologii jako samodzielnej dyscypliny,
ustaleniem jej przedmiotu badan oraz metodologii, wspomniana rubiez intelek-
tualna stala si¢ dostrzegalna i ukonstytuowana w analizach empirycznych. Nie-
mniej jednak nie przyczynito si¢ to do catkowitego odrzucenia pytan o charakterze
filozoficznym w obrebie nauki o spoleczenstwie. Jednym z takich pytan jest for-
mulowane przez teoretykow socjologii zapytanie o byt spoleczenstwa. Zagadnie-
nie to bylo na tyle istotne, ze stanowilo podstawe do wyodrebnienia si¢ dyscypliny,
ktorej ojcem jest August Comte.
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Sabina Prejsnar-Szatynska jest doktorem nauk humanistycznych w zakresie
filozofii. Studiowala w Wyzszej Szkole Pedagogicznej politologie oraz nauki
spoleczne, a takze filozofi¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim. Stopien doktora uzy-
skala w roku 2016 na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Jej
zainteresowania badawcze oscyluja wokét filozofii spolecznej, filozofii prawa
oraz socjologii. Obecnie S. Prejsnar-Szatynska pracuje jako kurator zawodowy
dla dorostych w Sadzie Rejonowym w Krakowie Podgérzu. Publikowata w ,,Pro-
bacji” oraz monografiach pokonferencyjnych: ,Przemoc w rodzinie. Ujecie
interdyscyplinarne”, ,,Filozofia polska na tle filozofii europejskiej w XX wieku”.

Monografia ,Problematyka ontologiczna w polskiej teorii socjologiczne;j.
Analiza mysli Floriana Znanieckiego, Tadeusza Szczurkiewicza, Pawla Rybickie-
go i Jana Szczepanskiego” sklada sie ze wstepu, zakonczenia oraz szesciu roz-
dzialow. We wstepie autorka prezentuje cel swoich badan, formuluje pytania
badawcze oraz uzasadnia dobdr socjologow, ktérych mysl analizowala. W roz-
dziale pierwszym przedstawiona jest problematyka ontologiczna w badaniach
nad spoleczenstwem na przestrzeni dziejow nauki. Autorka recenzowanej ksigzki
odwoluje sie do koncepcji starozytnych, sredniowiecznych, nowozytnych oraz
wspolczesnych. W rozdzialach drugim, trzecim, czwartym i pigtym omawiane sa
kwestie ontologiczne w teoriach socjologicznych Floriana Znanieckiego, Tadeu-
sza Szczurkiewicza, Pawla Rybickiego oraz Jana Szczepanskiego. W rozdziale
szostym autorka dokonuje analizy i syntezy mysli poszczegolnych badaczy nauk
spolecznych. Natomiast ,,Zakonczenie” jest podsumowaniem rozwazan prowa-
dzonych w calej pracy.

Tematyka recenzowanej monografii jest rownie interesujaca jak dobdr uczo-
nych, ktérych koncepcje s3 w niej eksplorowane. Selekcja ta zostanie krotko
omoéwiona. W pierwszej kolejnosci przyjrzyjmy sie postaciom, ktérych mysl
podlegala badaniom. Florian Znaniecki (1882-1958) to polski filozof kultury
i socjolog; wspotautor monumentalnego dzieta ,,Chlop polski w Europie i Ame-
ryce” (1918-1920); tworca metody biograficznej oraz pojecia wspolczynnika
humanistycznego. Znaniecki uwazany jest za ojca polskiej socjologii instytucjo-
nalnej. Tadeusz Szczurkiewicz (1895-1984) byt socjologiem, ktérego zajmowaly
takze teoria i historia filozofii; byl uczeniem Floriana Znanieckiego; w latach
1945-1966 byt zatrudniony na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Pawet Rybicki (1902-1988) interesowal si¢ socjologia oraz naukoznawstwem. Jan
Szczepanski (1913-2004) byl uczniem Floriana Znanieckiego. Ukonczyt filozofie
i socjologie. Jego prace mialy charakter filozoficzny. Sabina Prejsnar-Szatynska,
uzasadniajac wybor tych socjologow, napisata:
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Analize klasycznego okresu w socjologii polskiej uznalam za uzasadniong z uwagi
na znaczne oddalenie czasowe, powstaly dystans, z jakim mozna bada¢ koncepcje
tej epoki oraz wyrazisto$¢ autoréw, ktérych mozna potraktowac jako reprezenta-
tywnych dla swoich czaséw. (...) Uczonych poza wspolnymi zainteresowaniami
zawodowymi polaczyla szczegdlna wrazliwoé¢ filozoficzna, nakazujaca pytaé o pod-
stawy bytowe przedmiotéw poddawanych analizie (s. 15).

Ponadto T. Szczurkiewicz, P. Rybicki i J. Szczepanski pozostawali pod inte-
lektualnym wplywem mysli Floriana Znanieckiego. Powigzanie pomiedzy socjo-
logia i filozofig, ktore jest dostrzegalne w rozwazaniach klasykéw polskiej mysli
spolecznej, uswiadamia geneze socjologii jako dyscypliny. Tlumaczy takze, ze
problematyka ontologiczna - chociaz wydawataby si¢ odlegta — stanowi dla niej
pewien horyzont myslowy. Namys! czyniony nad spolfeczenstwem jako bytem
pozwala bowiem ukonstytuowac przedmiot badan dla socjologii.

Niniejsza praca porusza zagadnienia, ktére dotychczas byly omawiane okazjonalnie
jako rozdzialy lub podrozdzialy w publikacjach podejmujacych analize innych
kwestii. Brak poréwnawczego zestawienia teorii socjologicznych analizowanych
pod katem zawartosci ontologicznej stal si¢ przyczyna mojego zainteresowania tym
tematem. Rozprawa ,,Problematyka ontologiczna w polskiej teorii socjologicznej.
Analiza myséli Floriana Znanieckiego, Tadeusza Szczurkiewicza, Pawta Rybickiego i
Jana Szczepanskiego” jest proba wypelnienia tej luki (s. 11).

Usytuowanie problemu badawczego recenzowanej monografii w dotychcza-
sowym stanie badan wskazuje, iz autorka wykazala si¢ bardzo dobrg znajomoscia
literatury. Dostrzezenie luki badawczej w polu, ktére wydaje si¢ nasycone analizg
pewnych kwestii, wymaga starannej, dokladnej pracy przygotowawczej. Sadze
bowiem, ze pole badawcze, w jakim porusza si¢ S. Prejsnar-Szatynska, moze wy-
dawac sie wypelnione przez liczne artykuly, ktore sg jednak tylko przyczynkami
do dalszej dyskusji, lecz jednocze$nie moga $wiadczy¢ o przekonaniu srodowiska
socjologéw o wyczerpaniu zagadnienia. Tym bardziej istotne jest dostrzezenie
i podjecie sie przez autorke wypelnienia zastanej luki badawczej, przy odwolaniu
sie zaréwno do rozwazan klasycznych myslicieli spolecznych, jak i literatury
przedmiotu. Zderzenie nowego ogladu analizowanego zagadnienia z dotychczaso-
wymi rozwigzaniami jawi si¢ jako nowa jako$¢ wnoszona w budowanie dyscypliny.

Interesujace zagadnienia porusza rozdzial pierwszy ,,Problemy ontologiczne
w badaniach spotecznych”, gdyz omawiane sg w tej czesci ksigzki ustalenia, ktdre
ksztaltowaly si¢ na temat bytu spolecznego na przestrzeni dziejow nauki, od
starozytnosci do wspoélczesnosci. Rozdzial ten jest polaczony strukturalnie
z pozostalymi, poniewaz wybor filozoféw starozytnych (Platon, Arystoteles),
$redniowiecznych (§w. Tomasz Akwinata oraz §w. Augustyn), koncepcji umowy
spotecznej (J. Locke, T. Hobbes, J.J. Rousseau); nowozytnych (G. Hegel i K. Marks)
oraz wspolczesnych (M. Heidegger, J.-P. Sartre) ukazuje zakorzenienie poszcze-
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golnych klasykow polskiej socjologii w dotychczasowej mysli spotecznej. Szcze-
golnie jest to widoczne w przypadku Pawla Rybickiego, ktory — w charaktestyce
jego mysli dokonanej przez filozotke z Krakowa — odwotuje sie do idei Arystote-
lesa, czy Jana Szczepanskiego, ktérego rozwazania ugruntowane sa w mysli
Marksowskiej i egzystencjalnej. Z kolei zakorzenienie filozofii kultury i socjologii
Floriana Znanieckiego w dotychczasowej mysli filozoficznej jest znacznie szersze
niz zakres opisany przez S. Prejsnar-Szatynska. Tym niemniej wplyw autora
»Cheopsa” oraz jego krytyczna analiza zaznaczone sg bardzo wyraznie w roz-
dziatach dotyczacych ontologii Szczurkiewicza, Szczepanskiego i Rybickiego.

Badanie mysli Floriana Znanieckiego pod katem ontologicznym wpisuje si¢
w szeroki nurt refleksji nad dorobkiem profesora Uniwersytetu Poznanskiego,
ktdry jest rozwijany od ponad 30 lat. Dlatego tez odnalezienie watku, ktéry nie
jest w pelni przebadany, stanowi duze wyzwanie dla badaczy najmlodszego po-
kolenia. Wydaje sie, ze wlasnie takg prace wykonata Sabina Prejsnar-Szatynska,
przygotowujac rozdziat o teorii socjologicznej Floriana Znanieckiego. Poruszenie
tematyki ontologicznej w dorobku ojca polskiej socjologii instytucjonalnej
niezmiernie cieszy, gdyz wpisuje si¢ w powracajaca tendencje badan nad jego
spuscizng, rzucajac nowe $wiatto na dotychczasowe rozwigzania. Szczegélnie
pasjonujace jest spojrzenie autorki na tworczo$¢ F. Znanieckiego, bowiem przyj-
mujac optyke pytania o byt spoleczenstwa, postrzega ja jako pewna calos¢. Tak
postawione zagadnienie pozwala S. Prejsnar-Szatynskiej powiedzie¢, ze huma-
nizm i kulturalizm stanowia pewna podstawe dla postrzegania spoleczenstwa
w odniesieniu do $wiata kultury, ktory jest przez nie tworzony, lecz z braku od-
powiednich narzedzi nie moze by¢ poznawany. Kategoria wartosci jawi sie tutaj
jako forma dos$wiadczania rzeczywistoéci spolecznej poprzez czyny poszcze-
golnych jednostek. Natomiast naswietlenie kwestii budowania spoleczenstwa
w odniesieniu do socjologii wychowania pokazuje, ze do uczestnictwa w spote-
czenstwie jesteSmy — mowiac jezykiem Znanieckiego — urabiani, tzn. przygoto-
wywani poprzez proces socjalizacji w danej kulturze. Omawiajac dalsze zalozenia
metodologiczne Znanieckiego, w tym wspolczynnik humanistyczny, autorka
ukazuje ich znaczenie ontologiczne oraz wplyw na samg praktyke badawczg
autora ,,Rzeczywisto$ci kulturowe;j”.

Rozdzial pt. , Teoria socjologiczna Floriana Znanieckiego” przyczynit sie do
tego, ze siegnelam po t¢ publikacje, gdyz interesuje mnie problematyka filozofii
i socjologii Znanieckiego. Zaciekawilo mnie to, w jaki sposdb Sabina Prejsnar-
Szatynska odniesie si¢ do zastanej literatury przedmiotu, zmierzy si¢ z bogatym
dorobkiem komentatorskim oraz co nowego wniesie jej praca do analizy mysli
profesora Uniwersytetu Illinois. Ponadto byta to jedna z nielicznych obecnie
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monografii - ostatnio ukazalo si¢ takze czasopismo ,Humaniora”, ktérego nu-
mer w calo$ci poswiecono analizie mysli Znanieckiego — na polskim rynku, po-
dejmujaca to zagadnienie. W mojej ocenie jest to pozycja potrzebna do glebszego
zrozumienia idei Znanieckiego, do pewnego odczarowania jego mysli, tak jed-
noznacznie powigzanej ze wspétczynnikiem humanistycznym oraz ,,Chlopem
polskim....”. S. Prejsnar-Szatynska swoimi rozwazaniami poglebia dotychczas
podjete watki, bowiem ukazuje filozofujaca socjologie Znanieckiego z perspek-
tywy pytania o byt spoleczenstwa. Pytanie to jawi si¢ jako nieczgsto poruszane
w literaturze i przez to odmienne, zaciekawiajace. Jednoczesnie dalekie jest od
watkow o wiele bardziej popularnych, takich jak korelacja pomiedzy filozofia
i socjologia Znanieckiego, interpretacja wspdlczynnika humanistycznego czy
zagadnienia zwigzane z metodg biograficzng oraz ponownym, uwspdtczesnionym
odczytaniem dorobku Znanieckiego. Autonomia mysli autorki ,,Problematyki...”
ukazuje sie¢ wlasnie przez postawione pytanie, a takze przez nieustanne odwoly-
wanie si¢ do tekstow zrodtowych. Prejsnar-Szatynska oddaje glos Znanieckiemu.

Podobnie jak ze Znanieckim postgpuje autorka z Pawlem Rybickim, Tadeu-
szem Szczurkiewiczem oraz Janem Szczepanskim. Oddaje im glos, kierujac swoje
pytania badawcze bezposrednio do nich, siggajac po materialy zrédtowe. Nie
oznacza to jednak, ze calkowicie pomija komentarze. Odwoluje si¢ do nich wte-
dy, kiedy jest to konieczne. To polaczenie powoduje, ze recenzowana monografia
zyskuje oryginalny charakter. Jest pracg rekonstrukcyjng, historyczng, lecz
uwzgledniajacg waznych komentatoréw. Jej warto$¢ wyraza si¢ zatem dwojako:
w uzupelnieniu luki badawczej oraz prowadzonej narracji.

Strona stylistyczna i edycyjna monografii, pomimo podjetych prac redakcyj-
nych i korektorskich, nie jest wolna od usterek. Odnajdujemy liczne powtoérzenia
(zob. np. s. 163-165) oraz literéwki (zob. s. 193). Niemniej jednak lekkos¢ pidra
autorki podparta przejrzystosciag wywodu zdajg si¢ niwelowa¢ wrazenie pozosta-
wione przez wspomniane bledy. Spdjna struktura tekstu oraz logika prowadzonej
argumentacji ulatwiajg zrozumienie pewnych kwestii, budowanie horyzontu
poznawczego u czytelnika.

Podsumowujac, ksigzka ,,Problematyka ontologiczna w polskiej teorii socjo-
logicznej. Analiza mys$li Floriana Znanieckiego, Tadeusza Szczurkiewicza, Pawla
Rybickiego i Jana Szczepanskiego” jest pozycja uzupelniajacg wiedze czytelnika
z zakresu nauki o bycie spoleczenstwa. Sama monografia wpisuje sie tematyka
w luke badawczg, ktora nalezy uzupelnia¢, a jako przyczynek do takiego uzupet-
nienia pozostawia nadzieje na dalsze interesujace propozycje badawcze. Inter-
pretacja mysli Floriana Znanieckiego, Tadeusza Szczurkiewicza, Pawta Rybickiego
i Jana Szczepanskiego ukazuje zakorzenienie tych myglicieli w filozofii oraz ich

407



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 19/2019 - RECENZJE

socjologiczng praktyke badawcza, ktére to uzupetniaja sie, by stworzy¢ koncepcje
ontologii spoleczenstwa. Horyzont poznawczy przyjety przez autorke w roz-
dziale pierwszym odpowiada zainteresowaniom i inspiracjom klasykdw polskiej
socjologii. Mimo Ze recenzja ta w znakomitej wiekszosci jest poswiecona roz-
dzialowi drugiemu - ,Teoria socjologiczna Floriana Znanieckiego” - pragne
podkresli¢, ze nie tylko ta czg$¢ zastuguje na pozytywna opinig. Sadze, ze recen-
zowana monografia, calosciowo ja ujmujac, zasluguje na pozytywna opinie,
bowiem poruszana w niej materia nie nalezy do zagadnien najtatwiejszych, na-
tomiast sposob, w jaki zostata wylozona, pozwala skupi¢ sie na najwazniejszych
problemach i rozstrzygnieciach badaczy, zostawiajac skomplikowang forme wy-
powiedzi na drugim planie. Omawianie zagadnien ontologicznych w socjologii
przyczynia si¢ do pogtebia i poszerza dotychczasowy stan wiedzy oraz przyczynia
sie do rozwoju dyscypliny.
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