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Abstract

This paper is devoted to the humour in Plutarch’s speech De Vitando Aere Alieno
(That One Ought Not to Borrow). Although the problem raised in this work appears
to be serious, Plutarch included humorous elements. Among the ancient Greeks and
Romans, not only was usury a grave issue, but also one which gave rise to humour.
Plutarch used the tradition of comedy and Cynic-Stoic diatribe in a rhetorical
purpose. His aim was to persuade the listener or the reader to adopt a moral attitude
towards usury.
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! Nazwy wlasne greckie i facinskie podaje wedlug Jana Safarewicza: Zasady spolszczania imion
osobowych i nazw geograficznych starozytnych lacinskich i greckich, [w:] Redakcja 1981, s. 239-
-249.
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Dzielo Plutarcha z Cheronei zatytulowane ,,Ilepi tod pr) eiv SaveileoBar”
jest znane réwniez pod lacinskim tytutem ,,De vitando aere alieno”, co najle-
piej odda¢ w jezyku polskim jako ,,O tym, ze nie nalezy bra¢ pozyczek™.
Wchodzi ono w zbiér ,Moraliow” (827d-832a) i tradycyjnie zajmuje miejsce
po pismach politycznych Plutarcha. Nalezy do mniej znanych dziel tego
autora, a jego jedyny przektad na jezyk polski (autorstwa Mikolfaja Kocha-
nowskiego) nigdy nie ukazal sie drukiem®. Formalnie ma ono posta¢ mowy,
lecz trudno stwierdzi¢, czy Plutarch kiedykolwiek z nig wystapit, a tekst, ktory
dotrwal do naszych czaséw, jest jej zapisem. Wydawac by si¢ moglo, ze pismo
o takim tytule bedzie przede wszystkim poruszato tematyke spoteczng, by¢
moze réwniez ekonomiczng czy prawna. Tymczasem Plutarch wlasciwie nie
podjal w nim tych kwestii. Nie mozna jednak odméwi¢ mu pewnej dozy
wrazliwosci na problemy spoleczne, do ktérych bez watpienia nalezaly zadlu-
zenie i lichwa. Plutarch byl §wiadom tragedii ludzi zadluzonych i do glebi
oburzony praktykami lichwiarzy, jak to poswiadcza obszerny passus z ,,Zy-
wotu Lukullusa” (,,Biog AgvkoAlov”, ,,Vita Luculli”), w ktérym autor opisuje
dramatyczng sytuacje prowincji Azji w czasach schytku republiki oraz spo-
sob, w jaki bohater zywotu jg zazegnal:

Lukullus kieruje sie teraz ku miastom Azji, aby po ustaniu dzialain wojennych wy-
tchnely i zaznaly sprawiedliwosci i praworzadnosci, ktérych od dawna ta prowincja
byta pozbawiona. Niewystowione, niewiarygodne nieszczeécia opanowaly te zie-
mie, grabiong i niewolong przez poborcéw podatkowych i lichwiarzy. Ludzi zmu-
szano do sprzedawania [w niewole] przystojnych synéw i niezameznych corek,
a miasta do wyprzedazy daréw wotywnych, obrazéw i swigtych posagéw. W koncu
sami dluznicy stawali si¢ niewolnikami wierzycieli, ale zanim do tego dochodzito,
dzialy si¢ jeszcze gorsze rzeczy: tortury zadawane sznurami, powrozami, konmi,

zmuszanie do stania w skwarze pod golym niebem, a zimg do chodzenia po blocie
lub po lodzie, tak ze niewola wydawata si¢ zrzuceniem ci¢zardéw i pokojem.

Takie zto odkryl Lukullus w miastach i w krétkim czasie uwolnit wszystkich od
krzywdzicieli. Najpierw ustalil, ze odsetki nie moga by¢ wigksze niz jeden procent
miesigcznie; po drugie uniewaznil odsetki przewyzszajace wartoé¢ kapitatu poczat-
kowego; po trzecie, i najwazniejsze, ustalil zasade, ze dochody wierzycieli nie moga
przekraczac¢ jednej czwartej dochodéw dluznikéw, a ten, kto dodawal odsetki do
kapitalu, byl pozbawiony wszystkiego. W ten sposdb najpdzniej w ciggu czterech
lat dlugi zostang uregulowane, a uwolniona od hipoteki wlasno$¢ powréci do
wiascicieli®.

? Propozycja Tadeusza Sinki (Sinko 1951, s. 204; Sinko 1959, s. 413), zeby tlumaczy¢ tytut jako
»O niepozyczaniu”, wydaje sie nietrafiona jako zbyt niedokladna.

* O liffie y o nieprzystoynosczy dluzenia, k. 452-455, [w:] Plutarchus autor grecky przelozony
na iezyk polsky przesz M.K., 1540, Biblioteka Narodowa, Rps BOZ 1393 [s. L].

* Plut. Luc. 20,1-4, przet. L. Trzcionkowski, Wolicki 2012, s. 125-126.
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Po nastaniu pryncypatu, a wigc w czasach blizszych Plutarchowi, lichwa
nie przestala by¢ powaznym problemem, a nawet zarzewiem buntu, jak wy-
nika z opisu Tacyta:

W tym samym roku panstwa Galii z powodu ci¢zaru swych dlugéw bunt rozpo-
czely, do ktorego najzacietszym podzegaczem wsrdd Trewiréw byl Juliusz Florus,
u Eduéw Juliusz Sakrowir. Obaj mieli szlachetne pochodzenie i zastuzonych
przodkéw i dlatego nadano im niegdy$ prawo rzymskiego obywatelstwa, kiedy ono
jeszcze bylo rzadkosci i jedynie tylko za zastugi nagroda. W tajnych rozmowach,
do ktérych dopuszczali najzuchwalszych albo takich, co im ubdstwo i obawa przed
nastepstwami zbrodni byly najwickszym do grzeszenia przymusem, ukladaja sie,
zeby Florus Belgéw, Sakrowir blizej mieszkajacych Galéw podburzal. Przeto na pu-
blicznych i prywatnych zebraniach w buntowniczy sposéb prawili o bezustannych
podatkach, o gniotacej lichwie, o srogosci i pysze namiestnikow; ze takze zolnierz
wzburzony jest wiadomo$cig o zgubie Germanika. Wyborna to chwila do odzyska-
nia wolnosci, jezeli sami w pelni sil swych rozwaza, jak pozbawiona §rodkow Italia,
jak niewojownicza jest ludnos¢ stolicy, ze wylacznie tylko na obcych moc armii
polega’.

Podobnie dramatyczna sytuacja jak w Galii mogtaby skloni¢ Plutarcha do
wygloszenia mowy na temat zadluzenia, nie wydaje si¢ jednak, ze w Grecji
doszlo do takiego kryzysu®. Z pewnoscig mozna wykluczy¢ takze motyw oso-
bisty, gdyz Plutarch, jak sam podkresla, nigdy nie doznat krzywdy ze strony
lichwiarzy’. Powodem wygloszenia mowy i jej spisania musiata by¢ wiec
troska o moralnosé¢ jednostki. Twierdzi on bowiem, ze zacigganie pozyczek
jest ztem, ktorego mozna jednak uniknaé. Autor stawia wigc sobie za zadanie
uswiadomi¢ diuznikom, jak wielkim bledem i niebezpieczenstwem jest za-
dluzanie si¢. Plutarch kieruje swoje slowa nie do ludzi najbiedniejszych
i niewyksztalconych, lecz do tych nieco bardziej zamoznych, ktérzy pragna
zazna¢ luksusu lub zdoby¢ prozng stawe w spolecznosci, lecz nie maja wy-
starczajacych srodkow - dlatego wiasnie zapozyczajg si¢ u bankierow®. Wedle
Plutarcha najbiedniejsi nie sg narazeni na lichwe, gdyz lichwiarze nie pozy-
czaja biednym, bojac si¢, ze nie zostang splaceni’. Nieco za§ zamozniejsi,
ktérzy za pomoca pozyczek chca polepszy¢ standard swojego Zycia, powinni
raczej nauczy¢ sie unikaé zbytku (tpven) i dazy¢ do samowystarczalnosci
(avtdpkela). Takie tezy wywodzg sie oczywiscie ze szkoty cynickiej'’, jednak
szybko przenikly tez do innych nurtéw filozoficznych (im bardziej eklektycz-
na stawala sie filozofia grecka, tym latwiej poglady mogly si¢ rozprzestrze-

® Tac., Ann., III 40, przel. S. Hammer, [w:] Tacyt 2004, s. 138-139.
6 Russell 1973, s. 171.

7 Plut., De vit. 829e.

8 Ibidem 831b.

° Ibidem 827f.

10 Reale 2004, s. 52-54.
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niac), az ostatecznie staly si¢ toposami, do ktérych siegali antyczni mysliciele
i méwcey'. Dla Plutarcha wigc, mimo ze musial by¢ §wiadom ich cynickiego
pochodzenia, s3 to juz Joci communes, ktére doskonale pasuja do jego nasta-
wienia moralizatorskiego'.

Wobec tego, ze antyczni Grecy i Rzymianie widzieli w lichwie powazny
problem spoteczny i moralny, moze dziwi¢, ze jednoczesnie sam temat
dlugéw bywat dla nich zZrédiem komizmu juz na dlugo przed Plutarchem
i jego epoka. Oczywiscie on sam w omawianej tu mowie w znacznej mierze
z tych tradycji czerpal. Warto wskaza¢, do jakich zrédet komizmu siegal
i w jakim czynil to celu. Mozna wyrdzni¢ trzy dziedziny, do ktérych Plutarch
nawigzuje, kiedy w pismie ,,De vitando aere alieno” okazuje si¢ humorysta.
Sa to dwa gatunki literackie: komedia i diatryba cynicko-stoicka, a ponadto
retoryka.

Co do retoryki, nalezy si¢ na wstepie kilka stéw wyjasnienia: otdz byta ona
w starozytnosci jedyna teorig literatury, dziedzing o bardzo szerokim zakre-
sie, i, sila rzeczy, to wlasnie w jej obrebie nalezy szukac¢ antycznej refleksji
o komizmie i zalecen co do jego praktycznego zastosowania, a antyczne ro-
zumienie humoru zaczerpnietego z tradycji komediowej i filozoficznej nalezy
wyjasnia¢ wlasnie za pomoca definicji retorycznych - tak jak czynili to an-
tyczni Grecy i Rzymianie". Retoryka jest wiec nie tylko i nie tyle Zrédlem
komizmu, co raczej metoda jego zastosowania. Zreszta niektére kategorie
retoryczne, rowniez te stosowanie do opisu komizmu, poza samg retoryke
wykraczaja, faczac sie na przyklad z estetyka czy etyka, a przynajmniej z zasa-
dami dobrego wychowania. Na przyktad Cyceron w II ksiedze dialogu
»O moéwcy” (,,De oratore”), ktéry zawiera passus bedacy jednym z najwaz-
niejszych $wiadectw na temat zastosowania humoru w retoryce, stwierdza,
ze cho¢ nie ma zadnej teorii zartu, mozna sformulowac pewna zasad¢ ogélna
- mianowicie, ,ze trzeba mie¢ wzglad na ludzi, sprawe, czas, by zart nie
uwlaczat godnoéci”l4. Humor w retoryce $cisle wigc taczy si¢ z kategorig sto-
sownosci (npémov, decorum).

Sam Plutarch nie czyni w omawianym dziele zadnych uwag teoretycznych
i ogoélnych na temat humoru - jego poglady dotyczace tego zagadnienia
mozna pozna¢ z innych pism, przede wszystkim z zagadnienia 1. z II ksiegi
jego ,Zagadnien biesiadnych” (,Xvpmooiakd”™; ,,Quaestiones convivales”).

1 Sinko 1916, s. 51-54.

12 Barigazzi 1994, s. 103-104.

13 Abramowiczéwna 1964, s 89.

! Cic., De orat. II 229, przel. B. Awianowicz, [w:] M. Tullius Cyceron 2010, s. 411.
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Nie s3 to jednak rozwazania estetyczne — Plutarcha, jak pisze Katarzyna Jaz-
dzewska, ,,interesowac bedzie znacznie bardziej kontekst obyczajowo-etyczny
zartow: okredlenie ich stosowno$ci oraz warunkéw, jakie musza spetnic,
by nie zaburzy¢ zyczliwoéci w relacjach miedzyludzkich™®.

Kluczowym zrodtem komizmu, z ktérego Plutarch czerpie w pi$mie
»De vitando aere alieno”, jest komedia grecka z wystepujaca w niej postacia
lichwiarza (Savelotng; danista)'. Posta¢ ta dobrze odpowiada klasycznej de-
finicji komedii, powszechnie obowiazujacej w starozytnosci, ktora zawdzie-
czamy Arystotelesowi:

Komedia, jak stwierdziliémy, jest nasladowaniem ludzi gorszych, lecz bynajmniej
nie w znaczeniu wszystkich ich wad, a tylko w zakresie $miesznoéci, ktora jest
czedcig brzydoty. To, co $mieszne, jest przeciez zwigzane z jakas pomylka lub
z bezbolesnym i nieszkodliwym oszpeceniem, czego wymownym przykladem, zeby
nie szuka¢ daleko, jest brzydka i powykrzywiana, lecz nie wyrazajaca bdlu, maska
komiczna'”.

Oczywiscie owg gtéwna wada lichwiarza jest chciwo$¢, nieraz pokazywana
wrecz karykaturalnie. Motyw ditugéw, lichwiarza i dluznika mozna odnalez¢
we wszystkich trzech etapach rozwoju komedii greckiej, np. w komedii starej
u Arystofanesa motorem akcji ,,Chmur” jest proba unikniecia sptaty diugu,
z kolei w ,,Ptakach” padajg takie znamienne stowa skierowane do Tereusza
zamienionego w dudka:

Bo kiedys byles, tak jak my, cztowiekiem,
jak my - pieniadze kiedys$ pozyczates,
jak my - z radoscig ich nie oddawales'®.

Wiadomo réwniez, ze Aleksys i Nikostratos, autorzy z okresu komedii
$redniej, napisali sztuki o tytule ,Lichwiarz”, niezachowane do naszych cza-
séw - chociaz by¢ moze Plutarch w innym pi$mie: ,Jak mltodziez powinna
stucha¢ poetow” (,,I1d¢ O¢t TOV véov mompatwy dkovev”; ,,Quomodo adoles-
cens poetas audire debeat”), zacytowal z ktérej$ z nich fragment zawierajacy
wypowiedz lichwiarza':

W posagu ma by¢ talent. Nie brac? Jak tu zy¢,
talentem gardzac? Jedli pon nie siegne wnet,

czy zasng? Czy nie czeka mnie w Hadesie kazn,
gdy oto zhanbig srebrny talent niecnie tak?*

15 Tazdzewska 2016, s. 119-120.

16 Skwara 2001, s. 88.

17 Aristot., Poet.1449a, przet. H. Podbielski, [w:] Arystoteles 2001, s. 581.

18 Aristoph., Av. 114-116, przel. J. Lawiniska-Tyszkowska, [w:] Arystofanes 2003, s. 16.

19 Bartol i Danielewicz 2011, s. 587-588.

2 Plut., De aud. poet. 18e., przet. P.O. na podstawie wydania krytycznego: Plutarchi 1974.
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Plutarch jednak o wiele wyzej cenil komedie nowa, mniej rubaszng od
komedii starej, za to poglebiajaca charakterystyke postaci i cechujaca sie
dobrym smakiem, ktérej autorzy, z najwybitniejszym jej przedstawicielem,
Menandrem, na czele, nie stronili od glebszej refleksji. Swiadczy dobitnie
o tym zachowany do naszych czaséw skrot Plutarchowego pisma ,,Porow-
nanie Arystofanesa z Menandrem” (,Zvykpicewg AploTo@dvovg kai
Mevdavdpov émtoun”; ,Aristophanis et Menandri comparationis epitoma”).
Oczywiscie Plutarch wyzej ceni Menandra ze wzgledu na wymienione powy-
zej cechy komedii nowej i jego komedie uwaza za lekture wtasciwg dla czlo-
wieka kulturalnego i wyksztalconegoﬂ. Niestety sztuki z tego etapu rozwoju
komedii greckiej dotrwaly do naszych czaséw w jeszcze gorszym stanie niz
z pierwszego okresu - Bizantynczycy bowiem, co moze zaskakiwaé, wyzej
cenili rubasznego Arystofanesa, ktéry postugiwal si¢ w dialogach czystym
dialektem attyckim - za$ w jezyku Menandra wida¢ $lady nizej cenionego
dialektu kojné*. W zachowanych komediach Menandra nie ma dobrego
przykladu postaci lichwiarza, chociaz z pdzniejszych wypisow wiadomo, ze
temat lichwy poruszal. Zbierano jednak zwykle wersy o charakterze gno-
micznym, skfaniajace raczej do refleksji niz do $miechu — dramaty atenskiego
komediopisarza byly bowiem niewyczerpanym zréddlem sentencji moral-
nych”. Tylko kilka z nich dotyczy pozyczek®. Jeden z zachowanych dysty-
chow, ktory dotyka kwestii dlugow, brzmi:

osoby wolne czyni niewolnymi dtug
- azeby$ wolnym byl, ze wszystkich sil sie strzez!®

Szczgsliwie zachowaly sie tacinskie komedie Plauta i Terencjusza, ktérzy
obficie czerpali z Menandra i innych przedstawicieli komedii nowej. Bodaj
najlepszego i najpelniejszego przykladu wspomnianego typu bohatera do-
starcza komedia ,,Strachy” (,Mostellaria”) Plauta®, oparta na nieznanej ko-
medii greckiej. W tym miejscu warto poréwna¢ opisanego przez Plauta
lichwiarza z przedstawieniem tej postaci w mowie ,,De vitando aere alieno”
Plutarcha, aby uwidoczni¢, ktére motywy komediowe zaadoptowal w swojej
mowie cheronejski filozof. Rzymski komediopisarz sportretowal postaé

2 Pseudo-Plut., Comp. Aristoph. Men., przel. J. Lanowski, [w:] Menander 2005, s. 273-279.

22 ¥ anowski 2005, s. LXXVII-LXXVIII.

2 Ibidem, s. LXXXII-LXXXIV.

2 Comp. Men. Philistion. 110 (=Men. Sent. 759) - 111, 114-115.

% Comp. Men. Phil. 110-111, przet. P.O. na podstawie wydania krytycznego: Menandri sen-
tentiae. Comparatio Menandri et Philistionis 1964.

2 Plaut., Most., przel. G. Przychodzki, [w:] Maccius Plautus 1934.
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lichwiarza Mizargirydesa (Misargyrides) — jest to przewrotne imi¢ znaczace,
oznacza bowiem ,Nieprzyjaciela pienigdza” (picog — nienawis¢; dpyvpog —
srebro, pienigdz)?, co jest zZrodlem komizmu, gdyz lichwiarz oczywiscie pie-
niedzy pozada. W komedii Plauta stara si¢ go odpedzi¢ sprytny niewolnik
Tranion, ktérego pan, mlodzieniec Filolaches, zadtuzyt sie, aby mie¢ $rodki
na beztroskie i wystawne zycie. Lichwiarz Mizargirydes jest reprezentantem
jednej z najbardziej nielubianej, po streczycielu, profesji w rzymskiej komedii.
Staje si¢ on obiektem wielu obelg, na przykiad padaja takie znamienne stowa:

Dalibdg, ze nie ma dzi$ ludzi wstretniejszych

Ani wiecej bezczelnych, jak plemie lichwiarskie!?

Plutarch réwniez uzywa obelzywych stéw, nazywajac lichwiarzy miedzy
innymi tajdakami, barbarzyficami i tyranami. Ich cechg jest oczywiscie chci-
wos$¢ i natarczywos¢, z jaka domagajg si¢ splaty dlugu, a zwlaszcza odsetek,
jak obrazuje to wypowiedz Plautowego Mizargirydesa:

Daj procent, spla¢ mi procent, procent mi tu sptaécie!
Jakze, czy mi w tej chwili méj procent splacicie?
Dostane ten moj procent??

Z kolei propozycji splaty calego dlugu nie przyjmuje, lecz zada przede

wszystkim splaty procentéw, co ilustrujg stowa:
Wrtasnie dlugu nie chce,
Lecz procent przedewszystkiem, procent mi trza sptaci¢!®

Jest to zabawnym paradoksem, ktéry réwniez zauwaza Plutarch. Temat
odsetek takze w jego ujeciu jest Zrédlem komizmu. Wokél niego buduje
znaczng cze$¢ swojego wywodu, w ktédrym nieraz wprost zaznacza $miesz-
no$¢ sytuacji. Przykladem wyraznej inspiracji komediowym wizerunkiem
lichwiarza jest dynamicznie przedstawiony opis swoistej relacji miedzy
lichwiarzem a dtuznikiem, do ktérego zwraca si¢ Plutarch:

Jedli nie dasz mu pieniedzy, bedzie sie naprzykrzal. Jesli bedziesz je mial, nie
przyjmie. Jesli bedziesz sprzedawal, obnizy ceng. Jedli nie bedziesz sprzedawal,
wymusi, zeby$ to zrobil. Jesli bedziesz sie bronil, zjawi si¢ na rozprawie. Jeéli zto-

zysz przysiege, bedzie ci rozkazywal. Jedli przyjdziesz pod jego drzwi, nie wpusci
cie. Jedli zostaniesz w domu, bedzie przesiadywat pod drzwiami i dobijat sie*'.

7 Gustaw Przychodzki, ktory przelozyt t¢ komedie na jezyk polski, zmienit to imi¢ na ,,Filargi-
rides”, czyli ,milo$nik pienigdza”. Tlumacz niestety nie wyjawil czytelnikom powoddéw swojej
translatorskiej decyzji.

8 Plaut., Most., 675-676, przel. G. Przychodzki, [w:] Maccius Plautus 1934. s. 292.

» Ibidem 620-622, s. 287.

* Ibidem 616-617, s. 286.

3 Plut., De vit. 828e. Wszystkie przeklady z omawianego dzieta pochodza od autora artykutu
(dokonane na podstawie edycji krytycznej Plutarque 1981).
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Lichwiarz, podobnie jak u Plauta, jest pokazany jako osoba natretna
i chciwa, ktéra w celu wymuszenia zaplaty odsetek (bo przeciez nie chce
przyjac splaty dlugu!) uprzykrza zycie dtuznika. Plutarch zauwaza owg obse-
sje lichwiarzy na punkcie odsetek i ja wySmiewa:

Jest takie powiedzenie wérdéd Mesenczykow: ,,Pylos goni Pylos, a dalej kolejne jest
Pylos”, o lichwiarzach za$ bedzie: ,,Procent goni procent, a dalej kolejny jest pro-
cent”. Pewnie $mieja si¢ oni ze slow filozoféw przyrody, ze nic nie powstaje z tego,
co nie istnieje. Bo u nich procent rodzi si¢ z tego, co ani jeszcze nie istnieje, ani nie
zostalo nawet przyrzeczone®.

Autor drwi z samej idei odsetek, poréwnujac ja do koncepcji creatio
ex nihilo (powstania czego$ z niczego), negowanej na przyklad przez Empe-
doklesa z Akragas: ,,Jest niemozliwe, aby co$ powstalo z tego, co zupelnie nie
istnieje, jest niemozliwe i niestychane, aby zginelo to, co istniato”*. Plutarch
ponadto parafrazuje znane powiedzenie, zamieniajagc nazwe miejscowosci
Pylos (na Peloponezie lezaly trzy miasta o tej nazwie) na stowo ,procent™.
U Plutarcha odsetki staja si¢ przedmiotem Zartu z powodu samej swojej na-
Zwy — T0K0G, ktdra w pierwotnym znaczeniu oznacza potomstwo. Wykorzy-
stujac te gre stowna, autor poréwnuje lichwiarzy do zajecy:

Powiada sie, ze zajace w tym samym czasie wydajg na $wiat potomstwo oraz
karmia mlekiem pozostale mlode, a zachodzg ponownie w cigzg¢ jeszcze przed uro-
dzeniem poprzedniego miotu. Natomiast wlasnie dlugi u tych tajdakéw i barba-
rzyncéw wydaja swoje potomstwo jeszcze przed zajéciem w ciaze, poniewaz kiedy
pozyczaja oni pieniagdze, natychmiast domagaja si¢ splaty procentéw, podczas gdy
sami je sobie zatrzymuja, a wydaja i pozyczaja z procentow, ktore zbieraja z wezes-
niejszych pozyczek®.

Plutarch odwoluje si¢ do rzadkiego wsérdd zwierzat zjawiska superfetacij,
wskazujac, ze postepowanie lichwiarzy jest czyms jeszcze bardziej nienatural-
nym - oni bowiem dopuszczajg si¢ anatocyzmu, to znaczy biora procenty od
zaleglych procentow?®.

Rysy komediowe ma réwniez posta¢ diuznika. Komedia wypracowata
motyw mlodzienca, ktéry zacigga pozyczki, zeby prowadzi¢ wystawny i bez-
troski tryb zycia”. Tego typu posta¢ jest poniekad adresatem pisma Plutar-

*2 Ibidem 829b-c.

3 Emp., D-K, 31 B 12, [w:] Kupis 2003, s. 44.

3 Z tego samego powiedzenia Zartowal Aristoph. Equ. 1058-1062, gdzie Zrédlem komizmu
byta gra stowna miedzy ITOAog a modelog (wanna). W polskim przekladzie (Arystofanes 2001,
s. 150-151) ttumaczka Janina Lawinska-Tyszkowska oddata te gre za pomoca wyrazen ,,Pylos”
i ,wanny podpyla¢”.

35 Plut., De vit. 829b.

% Barigazzi 1994, s. 107-108.

37 Skwara 2001, s. 86.
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cha. Filozof sigga do komedii nie tylko w celu zdemaskowania i wy$miania
przerazajacego, a jednocze$nie $miesznego postgpowania lichwiarzy, lecz
takze w celu o$mieszenia niegospodarnego zachowania dtuznikéw i ulegania
wlasnym slabosciom. Opisujac posta¢ dluznika, Plutarch zaczyna obficiej
korzysta¢ z tradycji diatryby, i to do tego stopnia, Ze calg jego mowe mozna
okre$li¢ mianem diatryby®. Pojecie diatryby jest ktopotliwe. Grecy wpraw-
dzie nie uznawali jej za osobny gatunek literacki, a sam termin Satpifn
oznaczal spedzanie czasu i pobyt, rowniez w szkole, a stad takze wyklad,
zwlaszcza spisany przez uczniéw®. Oczywiscie taka definicja nie odpowiada
pismu ,De vitando aere alieno”. Jednakze pojecie diatryby obowiazujace
wspolczesnie w kontekscie literatury antycznej wprowadzil Hermann Usener
w 1887 r. i w tym sensie diatryba oznacza popularny wyklad na tematy etycz-
ne, czgsto ekspresyjny w swojej formie, a w tresci nieraz zaczepliwy*. Ogélnie
rzecz biorac, w diatrybie czesto byly obecne elementy humorystyczne*'. Po
gatunek ten najczesciej siegali filozofowie cyniccy i stoiccy®. Diatryba byla
przede wszystkim $rodkiem popularyzacji doktryn filozoficznych wéréd szer-
szych mas, metodg wykladu w szkole filozoficznej lub popularng forma lite-
racka®. Byla wigc doskonatym narzedziem dla moralisty - w kazdej z form
spelniata funkcje perswazyjna. Plutarch byl przede wszystkim platonikiem,
jednak nieobce byly mu takze poglady obu szkdt najczesciej siegajacych po
diatrybe, w tym wypadku doskonale pasujace do poruszanego tematu. Oczy-
widcie sam nigdy nie posuwal si¢ do takiego stopnia zlosliwosci, jak na przy-
ktad mlodszy od niego Lukian z Samosat, ktory czerpat z tradycji diatryby
cynickiej o wiele obficiej niz cheronejski filozof. Jednak i w omawianym
dziele Plutarcha mozna takze dostrzec miejsca, gdzie wysmiewa, cho¢ nie
dotkliwie, posta¢ dluznika, ktéry pragnie wystawnego zycia i przez to jest
zupelnie niegospodarny:

I oni, kiedy kupujg zboze nie we wlasciwym czasie, lecz przed zniwami, a oliwe na-

bywaja na rynku przed opadnieciem [dojrzatych] oliwek, znosza cierpliwie to, ze

karmig niczym Fineusz jakie$ skrzydlate harpie, ktore zabieraja i wyszarpujg pozy-

wienie. M6wi dluznik: ,Mam wino za taka cen¢” i podaje rachunek. Tymczasem
winogrona jeszcze wisza na kiSciach i mocno trzymaja sie czekajac na Arktura*.

* Por. Plutarchi 1957, s. 131, Barigazzi 1994, s. 104.

* Fuentes Gonzélez 1998, s. 44, Schnayder 2012, s. 214.
0 Schnayder 2012, s. 214-215.

41 Tbidem, s. 215.

“ Tbidem, s. 214-216.

43 Fuentes Gonzalez 1998, s. 52.

4 Plut., De vit. 832a.
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Czyny dluznika s3 pokazane jako sprzeczne z naturg — trwoni on bowiem
pieniadze, zeby tylko zdoby¢ (i si¢ tym sie chelpi¢!) dobra materialne, w tym
przypadku produkty rolne przed wiasciwg pora ich zbioru, a wigc z pewnos-
cig o wiele drozsze. Wszelkie przejawy Zycia niezgodnego z natura najostrzej
pietnowali cynicy, a za nimi stoicy, z kregéw ktorych wywodzi sie diatryba®.

Z diatrybg cynicka wiaze si¢ miedzy innymi posta¢ Kratesa z Teb, filozofa
cynickiego, ucznia Diogenesa z Synopy*. Byt on pierwszym cynikiem, ktdry
dobrowolnie porzucil majatek i zaczal wies¢ zycie zgodne z idealem cynic-
kim, ograniczajac swoje potrzeby do niezbednego minimum. Plutarch wy-
raznie darzyl go sympatia, obaj byli filozofami pochodzacymi z Beogji i obaj
styneli z zyczliwosci wobec drugiego czltowieka. Plutarch napisal nawet zywot
Kratesa, ktdry niestety nie zachowal sie do naszych czaséw®. W pismie ,,De
vitando aere alieno” autor wprost przywoluje posta¢ Kratesa jako przyklad
czlowieka, ktory pozostawal wolny od wszelkich niezdrowych potrzeb, jakie
mogtyby doprowadzi¢ do zadluzenia. Krates ponadto zaslynal jako autor
parodii réznych utworéw poetyckich, ktére przerabial tak, aby dopasowac
tres¢ do zasad filozofii cynickiej — niestety zachowaly sie z nich tylko frag-
menty®. Jeden z jego parodystycznych poematdéw jest przerobka
XTI ksiegi ,,Odysei”, w ktorej Odyseusz schodzi do podziemi i widzi zmarlych,
miedzy innymi swoja matke Antykleje, wieszcza Tejrezjasza oraz poleglych
w wojnie trojanskiej towarzyszy broni, z Achillesem na czele. Krates za$
w swojej parodii przedstawia zmartych filozoféw, jak na przykiad Stylpona
z Megary i jego uczniow, Asklepiadesa z Fliuntu i Menedemosa z Eretry®.
Plutarch przytacza z niego fragment, ktéry ma ilustrowac, ze zamiast bra¢
pozyczki, nalezy oddac si¢ pracy:

Oto Mikila ujrzatem,
welne owcza greplowal, wraz z nim greplowata i Zona,
tak uciekali razem przed glodem we wrzawie straszliwej>.

Tebanski filozof w komicznej formie poucza wiec o wartosci pracy®
- dotyczy to takze takiego zajecia jak greplowanie welny, ktére uchodzito za
kobiece i stuzebne. Trudno jednak stwierdzi¢, kim byl wymieniony przez

> Reale 2004, s. 44-45, 394.

6 O postaci Kratesa traktuje artykul: Pianko 1954.

47 Zywot ten w katalogu Lampriasza widnieje pod numerem 37, por. Ziegler 1951, szp. 697.
48 Pianko 1954, s. 215.

# Ibidem.

50 Plut., De vit. 830c.

5! Pianko 1954, s. 211.
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niego Mikilos, w kazdym razie na jego posta¢ powoluje sie tez Lukian®.
Plutarch, przywolujac posta¢ Kratesa, sam poniekad wkracza w obszar parodii
oraz swoistego heroikomizmu. Przykladem tego jest przytoczona powyzej pa-
rodia heksametrycznego powiedzenia mesenskiego: ,,Pylos goni Pylos, a dalej
kolejne jest Pylos” na ,Procent goni procent, a dalej kolejny jest procent”.
Z kolei za przykiad owego swoistego heroikomizmu moga postuzy¢ niesparo-
diowane cytaty z epiki, umieszczone jednak w zabawnym kontekscie, jak
ponizszy cytat z ,,Odysei” (X 291, 296), pierwotnie odnoszacy si¢ do Posejdona,
tu za$ dotyczacy lichwiarza nacierajacego niczym potezny bog na dluznika:
Czyz nie nadciaga na diuznikéw burza, kiedy ciazy im lichwiarz, ktéry méwi ,,0d-
dawaj pienigdze!™?
»Kiedy tak rzekt, obtoki sktebit i wzburzyt wnet fale,
Euros, Notos i Zefir gwaltownie zerwaly si¢ razem”
i ruszyly na dluznikéw...%

Jednak nie wszystkie tego typu cytaty odniesione do lichwiarza maja
wywolaé jakikolwiek efekt komiczny - trudno uzna¢ za zabawny kontekst,
w ktérym Plutarch umiescit cytat z poematu Empedoklesa, w ktérym upadie
demony wypedzane przez wszystkie zZywioly staja si¢ analogig do $ciganego
przez lichwiarzy dluznika>.

Elementem typowym dla diatryby jest rowniez chreja, a wigc krétka opo-
wies¢ lub anegdota o jakiej$ postaci, zwykle zawierajaca jej stowa oraz kon-
tekst sytuacyjny, w ktorej zostaly one wypowiedziane. Teon z Aleksandrii
oraz Mikolaj z Myry, autorzy zbioréw progimnazmatéw — wstepnych ¢wi-
czen retorycznych, do ktdérych zaliczala sie¢ rdwniez chreja — pisali, ze moze
by¢ ona Zartobliwa lub urokliwa®. W pi$mie Plutarcha za humorystyczny
przyklad chrei moze postuzy¢ passus o Muzoniuszu, filozofie stoickim, kto-
rego uczniowie spisali jego diatryby:

Ow znany Rutyliusz podszedt w Rzymie do Muzoniusza i rzekl: ,Zeus Zbawca,
ktdrego ty nasladujesz i podziwiasz, nie bierze pozyczek.” A Muzoniusz u$miechnat

sie i odpowiedzial: ,,Ani tez ich nie udziela”. Rutyliusz bowiem, chociaz sam byl
lichwiarzem, lajat tego, ktory bierze pozyczki’®.

>2 Ibidem, s. 216. Posta¢ o imieniu Mikilos pojawia sie takze w epigramacie XXVI Kallimacha
z Cyreny oraz (w formie Mikillos) w dialogach ,,Sen albo kogut” i ,,Przeprawa przez Styks albo
tyran” Lukiana z Samosat, u obu autoréw jest on biedakiem.

33 Plut., De vit. 831e.

> Ibidem 830e-831a.

% Theon, Prog. 96, 99, s. 59, 62; Nicol., Prog., 21, s. 249 [w:] Progymnasmata — greckie ¢wicze-
nia retoryczne i ich modelowe opracowanie 2013. Obaj autorzy jako przyktad podali t¢ samg chreje
o Olimpias, matce Aleksandra Wielkiego, ktora na wie$é, ze jej syn oglosit si¢ synem Zeusa, spyta-
fa, czyz nie przestanie on oczerniaé jej w oczach Hery.

%6 Plut., De vit. 830b.
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W podanej chrei moze zaskakiwa¢ to, ze lichwiarzem byt znany senator.
Plutarch jednak, mimo humorystycznego wydzwigku passusu, skrytykowat
obu rozmdéwcéw za odwolywanie si¢ do Zeusa, uznajac to za pyche. Warto
zZwroci¢ jeszcze uwage na niepozorng, zartobliwg odpowiedz, jakiej filozof
udzielit dtuznikowi:

»Czyz wigc mam straci¢ niewolnikéw, dom i gospodarstwo?”. To tak jakby kto$
chory na puchline wodna i opuchly powiedzial do lekarza: ,,Czyz wiec mam by¢
wysuszony i pusty?”’.

Oczywiscie powyzsze zdania pozostaja jak najbardziej w konwencji dia-
tryby®. Zart o przepuklinie nawigzuje jednak do prostszego typu humoru,
najlepiej znanego z greckiego zbioru dowcipéw pod tytutem ,Filogelos.
Z facecji Hieroklesa i Filagriosa” (,®\oyéhwg. 'Ex 1@V TepokAéovg kal
dhaypiov ypappatik®v’; ,Philogelos. Facetiae ex Hieroclis et Philagrii libel-
lis excerptae”), pochodzacego zapewne z epoki cesarskiej. Nie brak tam
zartow z przepukliny, ktéra wprawdzie jest schorzeniem odmiennym od
puchliny wodnej, jednak Zarty te réwniez opieraja si¢ na wylewaniu, wysu-
szaniu i wyprdznianiu®. Plutarch, rzecz jasna, pozostaje o wiele bardziej
subtelny, a w powyzszym przykladzie humor sluzy do tym wyrazistszego
zredukowania stéw dluznika do absurdu. W tym celu nawigzanie do absur-
dalnego humoru greckich dowcipéw wydaje si¢ zasadne.

Na koniec nalezy zada¢ pytanie, w jakim celu Plutarch postuzyl si¢ komi-
zmem, albo szerzej: w jakim celu moralista uzywa komizmu? Odpowiedz
mozna znalez¢ w dziedzinie antycznej retoryki, ktéra umieszczala humor
w sferze perswazji — jednym z jego celéw miato by¢ przekonanie stuchacza do
racji autora wypowiedzi®. Warto tu przywota¢ zdanie Kwintyliana, w ktérym
jednoznacznie opowiedzial si¢ za perswazyjna funkcjg humoru:

Cho¢ sprawa [tj. humor] wydaje si¢ by¢ blaha i czesto zajmujg si¢ nia blazny,

mimowie oraz glupcy, jednakze ma ona nie wiem, jak bardzo przemozna sile,
ktdrej w zaden sposdb nie mozna si¢ oprzec®’.

%7 Ibidem 831b-c.

%8 Por. Barigazzi 1994, s. 104.

% Szczeg6lnie wiele tego typu dowcipow jest w czesci wySmiewajacej mieszkancéw Abdery:
»Abderyta zobaczyl eunucha z przepukling wychodzacego z kapieli i powiedzial: —wylej to! Méwie
do taziebnego!”; ,,Abderyta zobaczyt czlowieka z przepukling wychodzacego z kapieli i z trudnoscig
idacego. Powiedzial do niego: Czemus si¢ tak ulal, gdy nie mozesz wytrzymac?”; ,Abderyta na
przechadzce zobaczyt siusiajacego czleka z przepukling i powiedzial: -No, ten sie do wieczora nie
wyszcza!”. Philogelos albo Smieszek. Z facecji Hieroklesa i Philagriosa 1965, s. 90-91.

¢ Starozytni teoretycy wymowy umieszczali humor w dziedzinie delectare, ktora z kolei mie-
$cila sie w obszarze persuadere. Por. Lausberg 2002, s. 146-148.

¢! Quint. Inst. VI 3, 8., przel. P.O. na podstawie wydania krytycznego: Fabi Quintiliani 1971.
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Plutarchowi wigc jako moraliscie szczegdlnie zalezalo, aby przekonac
swoich stuchaczy lub czytelnikéw do poprawy obyczajow, w tym przypadku
do przyjecia moralnej postawy wobec zadluzania si¢e. Sam temat sprzyjal hu-
morystycznemu ujeciu — bez watpienia zawazyla tu tradycja komedii greckiej
i diatryby cynickiej, w ktérych Plutarch znalazt komiczne przedstawienia
postaci lichwiarza i dluznika. Warto jednak podkresli¢, ze filozof z Cheronei
nie postugiwal si¢ humorem niskim i grubianskim, nie byt tez zlosliwy.
Ostatecznie najwazniejszy dla niego pozostawal dobry smak, jak to postulo-
wal w swoich ,,Zagadnieniach biesiadnych”. Wszakze nie przemawiat do pro-
stego ludu, lecz do ludzi wyksztalconych, ktérych interesowala nie tylko
moralistyczna tre$¢ wykladu, lecz takze jego forma — niestronigca od wysma-
kowanego i subtelnego humoru®.

HUMOUR AND ITS SOURCES OF PLUTARCH’S
“DE VITANDO AERE ALIENO”

Summary

Plutarch of Chaeronea is the author of Ilepi tod pr| deiv daveileaBou (De Vitando
Aere Alieno), a speech in which he addressed the issue of usury from the moral
standpoint.

Although he perceived the usury as a serious threat to a person, he also included
humorous elements. Among the ancient Greeks and Romans usury and debt,
although seen as a major problem, were also a theme prone to jocularity, encoun-
tered throughout the development of Greek comedy. Plutarch was inspired by the
comedic image of the usurer and the young man in debt.

The author also drew on a tradition which did not avoid humour, namely Cynic-
Stoic diatribe, whose frequent topic was criticism of luxury and encouragement
of modest and self-sufficient life. Plutarch expressed his admiration of Crates of
Thebes, a Cynic philosopher whom he indicated as the example and whose parodist
poetry he cited. To some extent, Plutarch himself also parodied hexametric verses or
cited them in a humorous context.

The author used humour to achieve a rhetorical purpose. His aim was to per-
suade potential addressees to adopt a moral attitude towards the usury.

2 Ingenkamp 2011, s. 226.
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