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Abstract

The article is a contribution to the series of studies which investigate the idiostyle
of Jozet Korzeniowski, including the analysis of similes in 14 works by the writer.
The author examines comparative constructions with conjunctions as/like in Korze-
niowski’s first novel and distinguishes grading and non-grading comparative state-
ments, as well as textual and associative ones; comparandum and comparatum are
also discussed.
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Pierwsza powiescia dojrzalego' i uznanego dramatopisarza i pedagoga
Jozefa Korzeniowskiego jest napisany na poczatku grudnia 1845 r. utwor
prozatorski ,,Spekulant”, ktérego akcja rozgrywala sie od lutego 1843 r. do
wiosny nastepnego roku’. Na tle zabiegéw spekulanta mariazowego Molic-
kiego oraz historii wymuszonego przez rodzicéw malzenstwa Klary i Henryka
ukazane zostaly w niej zjawiska obyczajowe i spoleczne wspdlczesne pisarzo-
wi - zycie ziemianstwa i szlachty na Podolu.

Analizujac jezyk pisarzy, badacze wsréd srodkow jezykowo-stylistycznych
wspoltworzacych $wiat przedstawiony odnajdujg pordwnania, ktére stanowia
istotny skladnik idiostylu twércéw’. Poréwnanie rozumiem jako

dwuczlonowa konstrukcje semantyczng sprzegnieta wewnetrznie za pomocg wyra-
zen jak, jako, jak gdyby, na ksztaft, podobny, niby itp. Oba cztony odznaczajg si¢
przy tym pewna wspdlna cechg semantyczng, motywujaca poréwnanie i stanowiaca

jego podstawe tzw. tertium comparationis. W wyniku poréwnania przedstawione
zjawisko zostaje zinterpretowane poprzez pryzmat zjawiska, z ktérym je zestawiono®,

a dzigki wskazaniu podobienstwa do innego zjawiska uwydatnione zostaja
wlasciwosci opisywanego zjawiska.

Przedmiotem niniejszej analizy - jako czastkowych badan poréwnan
w powiesciach Joézefa Korzeniowskiego - s3a konstrukcje komparatywne
wspoltworzace jezykowy i kulturowy obraz powiesci ,,Spekulant”. Badaniu
poddane zostaly jednostki z formalnym wykladnikiem w postaci facznika
poréwnania, w tym poréwnania z nienacechowanym funktorem jak (jako)’,
oraz konstrukcje z koniunktorami zlozonymi fak jak oraz skorelowanymi:
tak... jak, rownie... jak jako wspottworzone przez tacznik jak. Zgodnie z bada-
niami B. Greszczuk:

Indicativus podaje tre$¢ realna, rzeczywists, pewna, natomiast coniunctivus — nierze-
czywista, hipotetyczng: mozliwg lub nierealna, pomyslang, wyobrazeniows, przy-

puszczong, oczekiwang lub watpliwa. Poréwnania z jak, jako naleza do indykatyw-
nych, podczas gdy coniunctivus jest wprowadzany nie przez kazde jakby, jakoby®.

! ,Gdy «Spekulant» wchodzit na rynek ksiegarski, Korzeniowski rozpoczynal pig¢dziesiaty rok
zycia. Debiut powie$ciowy byl tu wiec bardzo spdzniony” (Bachorz 1979, s. 12).

2 Tbidem, s. 168.

* Kozaryn 2009, s. 135-136.

4 Stownik termindw literackich 1988, s. 376-377.

> B. Greszczuk: ,Otdz okazuje sie, ze jak przenika takze do poréwnan pozytywnie kompara-
tywnych, a norma zaczyna decydowac¢ o uzyciu dopiero w XIX w. W szczegdtach wyglada to naste-
pujaco: Faza I do XVI wieku — powszechne niz. Faza II: XVI wiek - pojawia si¢ jako//jak w obu
typach poréwnan z comparatiwem, ale zdecydowana przewage ma niz. Faza III od XVII do polowy
XIX wieku - silna ekspansja jako//jak w obu typach poréwnan z comparatiwem”. Greszczuk 1981,
s. 46-47.

¢ Ibidem.
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Dla egzemplifikacji powyzszej proby w artykule przytoczono fragmenty
tekstow z analizowanego utworu, opublikowanego w jedynym dotad zbiorze
dziel wszystkich Jézefa Korzeniowskiego (pod kierunkiem redakcji ,,Kloséw”)
w Warszawie w 1871 r.”

I. RODZAJE POROWNAN

Sposrdd 262 konstrukeji wyekscerpowanych z powiesci ,,Spekulant” w lis-
tach odnajdujemy 13 poréwnan (5%), w partiach opisowych - 167 konstrukeji
(63,7%), a w dialogach — 82 pordwnania (31%). Jak zauwaza B. Mikotajczak:

poréwnania sg szczegdlnie waznym czynnikiem charakteryzacji wypowiedzi boha-
teréw, a ich wystepowanie w narracji jest nastepstwem harmonii stylistycznej mie-
dzy obu czesciami tekstu®.

Korzeniowski kieruje swoje powiesci zawierajace elementy tendencyjne do
szerokiego grona odbiorcow, stad w jego utworach konstrukcje jezykowo-
-stylistyczne ulatwiajace zrozumienie zalozen autorskich. W narracji nie-
trudne do odczytania i zinterpretowania konstrukcje komparatywne maja
przyblizy¢ swiat przedstawiony, jak réwniez zabawi¢ projektowanego czytel-
nika. W dialogach przyblizaja jezyk wypowiedzi bohateréw do mowy zwy-
czajnej, codziennej, pozbawionej patosu, a wiec znowu bliskiej odbiorcy.

W badanej grupie poréwnan w powiesci ,,Spekulant” wyodrebni¢ mozna
réwniez konstrukcje gradacyjne, ktore za B. Greszczuk rozumiem jako syg-
nalizujace ,zalezno$¢ migdzy dwoma przeciwstawnymi stopniami gradacji:
comparativem i positiwem lub trzema: superlatiwem, comparatiwem i posi-
tiwem”™. W analizowanej powiesci jednostki tego typu z funktorem jak nie
sg liczne, odnajdujemy ich bowiem 10, np. ,,Zdala jednak jasniata zétta massa
z bialemi kolumnami i wigcej jak na mile w okolo §wiecita dom pana Chorga-
zego” (s. 14)". Dzigki nim pisarz doprecyzowuje konstrukcje powieSciowego
uniwersum, np. oddajac proporcje miedzy miejscami, wyzyskuje rowniez
poréwnania gradacyjne do uwypuklenia realizmu akcji, np. podajac réznice
cen, jak w przykladzie: ,,powiem jasne panie, ze taniej pszenicy, jak ta, taniej
jak dwa ruble srebrne nie mozna dosta¢” (s. 82) czy charakteryzuje bohate-
réw, w tym ich uczucia i charaktery, co ilustruje cytat: ,bo on wigcej kocha
pieniedzy, jak corke” (s. 64).

7 Korzeniowski 1871, 1, s. 1-148.

8 Mikotajczak 1976, s. 106.

9 Greszczuk 1981, s. 42.

10 Po cytacie podaj¢ numer strony z analizowanego wydania.
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W ,,Spekulancie” przewazaja poréwnania niegradacyjne ,,wyrazajace za-
leznos¢ na jednakowym szczeblu gradacji, nie zawierajgce form comparatiwu
lub superlatiwu™", ktérych wyekscerpowano 252 (96%). Pisarz podejmuje tu
probe wskazania odbiorcy swojego toku rozumowania i narzucenia badz
zasugerowania mu postrzegania rzeczywistos$ci powiesciowej, a przez nig
i relacji w $wiecie pozapowie$ciowym. Nie ogranicza to oczywiscie wyobrazni
czytelniczej, lecz wyraznie jg ukierunkowuje.

Ze wzgledu na odwotania do sfery tekstowej oraz pozatekstowej, kulturo-
wej poréwnania mozemy podzieli¢ na tekstowe i asocjacyjne. Tekstowymi
nazywamy takie konstrukcje poréwnawcze, w ktorych oba czlony sg elemen-
tami tekstu'?. Zdaniem S. Mikotajczaka:

W poréwnaniach tekstowych napiecie niemal nie istnieje, poréwnanie jest puste,
tautologiczne, ich czlon poréwnujacy odnosi podstawe poréwnania do wiedzy wy-
plywajacej z tekstu i do wiedzy o bohaterach, akcjach, zdarzeniach stanowiacych
elementy skladowe tkanki utworu®.

W poréwnan tekstowych w czlonie poréwnujacym wymieniane s3 wprost
osoby, fakty, zdarzenia, przedmioty itp., ktére wprowadzaja nowe tresci, np.
poréwnaniem: ,,O! i owszem, prosze mnie zawsze tak nazywac, jak w Odessie
- rzekla zywo” (s. 27) autor odsyla czytelnika do ledwie zarysowanego
w utworze czasu spedzonego przez chorazyne i jej cérke w duzym miescie,
gdzie panienka pobierala nauki; poniewaz wowczas obie czgsto spotykaly sie
z marszalkiem. Konstrukcja dopelnia obrazu zazylosci, bliskosdci i zaufania
miedzy bohaterami.

Jedna z funkeji poréwnan tekstowych jest utrwalanie kluczowych elemen-
tow fabuly, stad przywotuja wydarzenia, sytuacje dobrze znane bohaterom,
ktérych znaczenie czytelnicy rozumiejg dzigki kontekstowi. W ,,Spekulancie”
niecierpliwe czekanie na spadek przez oboje malzonkéw Barskich, ktérym
grozi licytacja, podkresdla autor porownaniem: ,,Gdy si¢ nad tem zastanawial,
przyjechata siostra, a za nig w pare¢ dni jej maz, dat dowiedzenia sig, jak ukon-
czyl interes w Odessie, ktéry ja, rownie jak i jego interesowal” (s. 33).

Dzigki poréwnaniom tekstowym powiesciowy $wiat wykreowany przez
Korzeniowskiego wydaje si¢ spojny, rozlegly, wzmacniaja one przekonanie
o realizmie przedstawionych miejsc, bohateréw, akcji, dopelniajac zasade
prawdopodobienstwa zyciowego.

1 Greszczuk 1981, s. 42.
12 Mikolajczakowa i Mikolajczak 1996, s. 73.
13 Mikotajczak 2001, s. 93-94.
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Znacznie bardziej interesujace w utworach Korzeniowskiego oraz innych
pisarzy sa poréwnania asocjacyjne, gdyz jak twierdzg B. Mikolajczkowa
i S. Mikolajczak, stanowia one wlasciwy $rodek stylistyczny wspotksztaltujacy
tkanke jezykowa utworu'. J. Korzeniowski wprowadza w konstrukcjach
poréwnawczych komponenty leksykalne'®, odsylajace do dziatan czlowieka,
artefaktow, §wiata przyrody ozywionej i nieozywione;.

W konstrukcjach poréwnawczych pisarz - podobnie jak i inni twércy -
odwoluje si¢ do praktyki zyciowej projektowanego odbiorcy, co potwierdzaja
obserwacje D. Kozaryn: ,Odwolywanie si¢ zaréwno do obiektéw poréwnan,
jak i w ich no$nikach do tych samych kregéw znaczeniowych nie dziwi.
Poréwnanie zaklada przeciez szukanie podobienstwa do czego$ znanego™®.
Przywolanie realiéw pozapowiesciowych jest mocno zakorzenione w tradycji
literackiej, np. zdaniem K. Siekierskiej:

Zgodnie ze wskazaniami poetyki i retoryki starozytnej, zwlaszcza Kwintyliana
i Cycerona, ktérych poglady byly szczegélnie popularne w wieku XVII, zaréwno
Potocki, jak i Pasek obiekty, do ktorych poréwnujg jaki§ przedmiot (...) czerpia
z najblizszej otaczajacej ich rzeczywistoscil”.

Stuza one bowiem przede wszystkim zrozumieniu opisywanych zjawisk,
uzupelniajg zaréwno przekaz autora, szukajacego porozumienia z odbiorca,
jak i pozwalaja temu ostatniemu odczytaé intencje pisarza oraz wypelni¢
przekaz wlasnymi tre$ciami, skojarzeniami, a wraz z nowymi przezyciami
i doswiadczeniami - odczytywac tekst ciagle na nowo. Dzieki poréwnaniom
opis $wiata przedstawionego staje si¢ bardziej plastyczny, jednoczesnie bar-
dziej wyrazisty i konkretny, a przy tym otwierajacy mozliwo$¢ indywidualnej
interpretacji, np. ,,Usiedli obaj i pojechali szybko, rozmawiajac jak dwaj
przyjaciele, ktérzy po dlugiem niewidzeniu spotykaja si¢ niespodziewanie na
drodze” (s. 45).

II. KOMPARANS - POLA TEMATYCZNE

Konstruujgc pordwnania, Korzeniowski czesto przywotuje obraz codzien-
nych ludzkich spraw: funkcjonowania w spotecznosci, rodziny, dzialan, pracy
itp. Komponenty leksykalne wystepujace w czlonie okreslajagcym lub z nim

4 Mikolajczakowa i Mikolajczak 1996, s. 74.

15 Za J. Scibek uznaje, za komponent leksykalny czeé¢ sktadowa komparacji, jedno- lub wielo-
wyrazows. Scibek 2013, s. 99-121.

16 Kozaryn 2009, s. 141.

17 Siekierska 1981, s. 243.
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tozsame odwolujg si¢ zaréwno do $wiata ludzi, jak i przyrody ozywionej
i nieozywionej oraz artefaktow. Mozemy je przydzieli¢ do nastepujacych pol:

1. poréwnania z komponentem odwolujacym si¢ do czlowieka

a) artystow
np. ,Chorazy chcac naprawi¢ to, wedlug jego mysli, obojetne przyjecie,
oszczedzajac jedynego czlowieka, ktdry tak jawng oddaje mu sprawiedliwos¢,
jak my czesto oszczgdzamy tego poczciwca, co o nas taskawe pisze artykuty,
zawolal” (s. 46); ,Wiadomo jest, jakie wrazenie robi atmosfera sypialnego
pokoju mlodej i tadnej kobiety, a szczegdlniej w takich glowach, jak glowy
poetéw. (...) Gdy sie ujrzal w tem miejscu tak pelnem tajemnicy” (s. 110);

b) przestepcow
np. ,i usmiechajac si¢ w duszy nad ufnosciag biednej dziewczyny, ktérg mi-
tos¢, jak zlodziej z zasadzki, napadl nagle i niespodziewanie, nie myslat o niej
wcale” (s. 33);

¢) zycia rodzinnego
np. ,Gdy nazajutrz pan August po kawie wyjezdzal, wyjezdzal jak z domu,
jak od rodziny, tak go zegnal Chorazy, tak Chorazyna, tak panna Klara”
(s. 50);

d) przezy¢
np. ,Biedna panna Klara raz pierwszy w zyciu, ktére dotad bylo tak swobod-
ne, tak wesole, poczula ten bdl przenikliwy, z jakim wchodzi do serca kobiety
kazde slowo, ktdére jak mgla brudna osada na jasnym obrazie kochanka
i czarne na nim zostawia plamy” (s. 21);

e) czynnosci
np. ,zrobil on w umysle i sercu panny Klary znaczng rewolucys, i stal sie
réwnie uzytecznym, jak owo dojmujace $widrowanie igietka w palcu, kiedy
sie z niego wyjmuje ostra trzaseczka, ktéra wpijala si¢ coraz glebiej i bolata
coraz mocniej” (s. 128);

f) znajomosci literatury

np. ,Przy waszej rozmowie zasnalbym tak smaczono, jak Walenrod przy
piesniu Halbana” (s. 19);
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g) znajomosci mitologii
np. ,Zasne jak Herkules u nég Omfali” (s. 19);

h) tematyki wojskowej
np. ,,Jak wodz zmierzajacy wazng ekspedycys, robi wszelkiego rodzaju przy-
gotowania, tak i pan Augustyn nie tylko myslal o zewnetrznych $rodkach
podobania si¢” (s. 3)/ ,,Z tym glosem przerazliwym, glupim, i przechodzacym
po kudtatych szeregach jak plutonowy ogien, migszaly sie krzyki wtascicieli,
lajania pastuchoéw, szczekanie pséw i charkotanie zyddw, ktdrzy jak powie-
trze obejmowali wszystko i byli wszedzie” (s. 86);

i) religii i wierzen
np. ,pokazal si¢ miedzy lipami kosciolek bialy i tadny, a na nim krzyz pozla-
cany odbil stonce i zajasnial, jak wrdzba pociechy” (s 119)/ ,,Gdyby zaraz
z poczatku pan Kasper byt przy nim stanal, widok tego cztowieka, ktéremu
tak wielkg krzywde wyrzadzil, ktorego sie bal jak djabta, bylby go pewnie
powstrzymal” (s. 88); ,Rozum szeptal, perswadowal, ale serce kochajace,
niewierne jak Tomasz, chcialoby widzie¢ rane i jej dotknac” (s. 105);

j) wydarzen historycznych

np. ,W tej grupie badanych jednostek odwotania do dziejow niedawnych, jak
w przykladzie: ,,Abramko zdjat jarmulke i uklonil mu sie tak, jak si¢ ktaniat
Fouché Napoleonowi, wjezdzajacemu do Niemiec przed bitwa pod Liitzen”
(s. 60);

k) zabaw

np. ,Obeznany z dawna ze wszystkiemi manewrami strategii milosnej, posta-
nowil w potrzebie uzy¢ ich jako $rodka, ale oraz odrzuci¢, dopigwszy swego,
jak odrzucal karte, ktéra juz wygrata” (s. 4);

1) choroby i $mierci
np. ,panna Klara siedziata obok niego ze spuszczong gtowa i twarzg jak trup
blada” (s. 21)/ ,Biedna dziewczyna, ustyszawszy rozkaz, upuscila robote
z rak, drzenie jakie$ gwaltowne schwycilo cale jej cialo, dzwonily te §liczne

i biate zgbki jak w dreszczu febrowym, i mgta jaka$ stanela przed jej oczyma”
(s. 99);
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2. poréwnania z komponentem odwotujacym sie do przyrody:
a) przyrody ozywionej:
- fauny

np. ,,Te trzy stowa: posag za zycia, wsi za zycia, nim umrzesz, tlukly si¢ po
jego glowie, jak trzy baki puszczone silnie w préznej izbie i uderzajace sie
z hukiem to o $ciang, to o siebie” (s. 98)/ ,Tu i owdzie biegaly krakowskie
bryki, petne zydow, zydéwek i dzieci, ktére ztamtad, jak wroble z gniazda,
wyciagaly kudlate gléwki” (s. 86);

- flory

np. ,Ten ton i wyraz zmieszaly ja cokolwiek, ale krzepiac si¢ i najezajac kolce,
w ktore nasze §liczne Polki réwnie nieskapo uposazone, jak réze, do ktérych
i z tego wzgledu podobne, rzekla z przyciskiem” (s. 109)/ ,Te wady przy
innem wychowaniu, przy gruntownej nauce, przy jakiemsc$ wazniejszem
zajeciu, ktoreby mu pokazalo wyzsze cele, byloby moze wziely inny kierunek,
ale to zycie, na ktorem przepedzil pierwszg mlodos¢, odpoetyzowata zupelnie
jego dusze, a jego serce jak sliwka wegierka, ktdra przeszta przez wiele rak,
zmiete i zgniecione stracilo catkiem swa dziewicza barwe” (s. 2);

b) przyrody nieozywionej

np. ,pan August nikogo nigdy nie zalowal, a przytem wiedzial z doswiadcze-
nia, ze Izy, ktére dawniej wyciskat kochajacym go kobietom, byly jak deszcz
padajacy na Iake. Jak po nim trawa zielenisza, tak uwazal, ze po placzu mitos¢
bywa goretsza i glebsza” (s. 41); ,Panna Klara chodzila po pokoju z glowa
zwieszong (...) przypominala wszystkie bolesne uczucia juz doznane i zagla-
dala w przeszlo$¢ zimna, pusta, jak step zamarzly” (s. 107); ,Jego umyst
i serce, bogate jak Podolska niwa, dobrze uprawione i przygotowane
w Krzemiencu, przyjely wdziecznie siejbe, jaka w niej pdzniej $wiat, zycie
spoleczne i dalsze okolicznosci rzucily” (s. 29); ,Dwie rzeczy tak rdzne, jak
niebo i ziemia — moéwil dalej kulawy djabel; - dwie istoty tak do siebie niepo-
dobne; jak pani Hieronimowa do swojego portretu, bo ona brzydka dusza
i ciatem, a portret pigkne ma rysy i anielski wyraz” (s. 38);
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3. poréwnania z komponentem odwotujacym si¢ artefaktow

a) przedmiotéw i ich uzycia
np. ,Slowa te przeszyly marszatka jak ostre szydlo” (s. 32)/ ,,Obeznany
z dawna ze wszystkiemi manewrami strategii milosnej, postanowil w potrzebie
uzy¢ ich jako $rodka, ale oraz odrzuci¢, dopiawszy swego, jak odrzucal karte,

ktéra juz wygrala” (s. 4); ,,stupy tylko werstowe sterczaly, i jak wskazéwki
busoli, dawaty kierunek furmanowi po tem bialem i puszystem morzu” (s. 10);

b) budowli i ich czesci
np. »,Ale spostrzeglszy, ze panna Klara zbladla jak $ciana, (...) przyciagnat
ja do siebie, pocalowal i rzekl:” (s. 58).

Interesujaca i oryginalna jest grupa konstrukcji poréwnawczych, w ktérych
pojawia si¢ komparans z kregu tematyki wojskowej, bowiem w ,,Spekulancie”
pisarz wyzyskuje podobienstwo strategii prowadzenia wojny do robienia inte-
reséw oraz spekulacji matrymonialnej. Z kolei w grupie poréwnan przywotuja-
cych nazwy zwigzane z wiarg i religia autor wyzyskuje nieprzystawalnos¢ obu
czlonéw poréwnania - istoty ludzkiej i elementu religijnego, ujawniajac i pote-
gujac nietypowy charakter konstrukcji.

Przywotujac nazwy wiasne postaci historycznych i literackich, Korzeniowski
odwoluje si¢ bardziej do wiedzy niz do$wiadczenia. Zaklada albo znajomosé
postaci i wydarzen, albo tez determinacj¢ odbiorcy, ktéry uzupelni wiadomos-
ci; narrator w powiesci ,,Spekulant” sugeruje czytelniczkom poproszenie blis-
kich, wyksztalconych mezczyzn o objasnienie niezrozumiatych fragmentow.

Korzeniowski siega tu do $wiata przyrody znanej z otoczenia potencjalne-
go czytelnika. Konstrukcje z komparansem odnoszacym si¢ do $wiata zwie-
rzat stuza przede wszystkim ksztaltowaniu plastyki opisu i wspétkreowaniu
wizerunku postaci. Skojarzenia bedace podstawa poréwnan wydaja sie od-
powiednio dobrane z powodu trafnoéci i obrazowosci. Ponadto autor wyzy-
skuje symbolike zwierzat, ktéorym przypisywane sa okreslone zachowania,
przymioty, cechy i wlasnosci, np. odwaga = jak lew; bierno$¢ = jak owce'.
Poréwnan z komponentem florystycznym jest niewiele; sg to przede wszyst-
kim banalne odwolania do kwiatéw jako symbolu kobiecego pigkna i wdzie-
ku. W grupie poréwnan odniesionych do $wiata przyrody nieozywionej
Korzeniowski wykorzystuje komparansy zawierajace nazwy zwigzane ze
$wiatem przyrody nieozywionej, niewymagajace kompetencji kulturowych.

18 Kopalinski 1990, s. 194-196, s. 292-294.
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ITII. KOMPARAT - POLA TEMATYCZNE

Poréwnania wyekscerpowane z powiesci ,,Spekulant” uwypuklaja przede
wszystkim cechy czlowieka i jego zachowanie, wspoétkreujac wizerunki bo-
hateréw. To bowiem czlowiek znajduje si¢ w centrum uniwersum przedsta-
wionego badanych utwordw, natura pelni tu rol¢ drugorzedna: urealnia §wiat
przedstawiony i w niewielkim stopniu buduje nastréj dzieta. W analizowa-
nym utworze, jak rowniez w pozostalych 13 powiesciach Korzeniowskiego,
dominuje antropocentryczny punkt widzenia.

Z analizowanego materialu wyekscerpowano konstrukcje banalne, sche-
matyczne, cho¢ pojawiajg sie rowniez elementy zaskakujace swiezoscig. Zau-
wazamy tu dwa typy ujecia komparatu: jego hiperbolizacje, uwydatnienie,
spotegowanie cech postaci oraz ,ujecie deprecjonujgce, oparte na kontrascie
jako podstawowej relacji pomiedzy obiektem okreslanym i okreslajgcym”™".

1. Poréwnania charakteryzujace cztowieka

Najliczniejszy zbior tworza konstrukcje, w ktérych przedmiotem poréw-
nania jest czlowiek, a ktérych celem jest uwydatnienie jego cech fizycznych,
psychicznych i przezy¢. Przez ich zastosowanie autor hiperbolizuje zalety lub
deprecjonuje wady postaci, siegajac po kontrast miedzy obiektem okreslanym
i okreslajacym.

a) poréwnania charakteryzujace wyglad postaci

Konstrukcje poréwnawcze uplastyczniaja wyglad postaci, idealizujac urode
lub wyszydzajac braki zaréwno kobiet, jak i mezczyzn. Korzeniowski podkresla
fizyczne uroki, wdzigk i zmystowos$¢ bohaterek, ktérych zaréwno cechy cha-
rakteru, jak i walory ciala budza podziw i zazdro$¢ otoczenia, natomiast
brzydotg ciata sugeruje wady i niewlasciwe obyczaje.

Zalety kobiecego ciata podkreslajg odwotania do kwiatu - r6zy*, konotu-
jacej piekno i delikatno$¢, np.

Gdy w tlusty czwartek o godzinie 8-mej wieczorem panna Klara, wystrojona, $wie-
za jak réza (...) weszla obok meza do pelnej juz sali prezesowej, wszystkich oczy
zwrocily sie z podziwieniem na piekng pare (s. 134-135).

Analogia ta, cho¢ malo oryginalna, wyraznie akcentuje cechy pozadane,

podobnie w przykladzie: ,moze ledwie spojrzy na twarzyczke jej owalng

19 Scibek 2013, s. 111.
20 Bartminski 2009, s. 99.
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i $wieza, na jej oczy, ktére umialy patrze¢ cala dusza, na jej usta jak jagoda
rumiane, i na jej raczki jak $nieg biate” (s. 7). Odwolania te uwydatniajg czys-
ta, dziewicza urode, bez eksponowania zmyslowosci, a zdaniem A. Nowa-
kowskiej:
Poréwnania nawigzujace do morfologii roslin wykorzystywane sg w ogdlnej cha-
rakterystyce wygladu oséb. Powab mlodych kobiet zestawiany jest z pieknem

kwiatéw (...) Nazwy najbardziej efektownych czgéci roéliny stuza jako odniesienia
w licznych komparacjach podkre$lajacych urode i wdziek?!.

Autor poréwnaniami sugeruje rdwniez brzydote, a nawet chorobe, np.:

Powtdre - rzekt pan Kasper (...) - nie lakieruje sobie twarzy i nie rézuje si¢, bo ma
czerwono$¢ naturalng, zlozona z drobniutkich pryszczykéw pochodzacych od
zlego zycia, i ktore zlawszy sie, jak gwiazdeczki drogi mlecznej, w jedne masse, sta-
nowig wieczny rumieniec (s. 141).

Z duzg doza prawdopodobienstwa mozna przyjaé, ze autor sygnalizuje
chorobe weneryczna, a przez nig wskazuje moralne zepsucie bohaterki i jej
narzeczonego, tytutowego spekulanta Augusta Molickiego.

Umiejetnie wprowadzajac w tok narracji konstrukcje poréwnawcze,
Korzeniowski wykpiwa zarozumialo$¢, czy wrecz megalomani¢ postaci przez
skontrastowanie szpetnego, wattego ciala mlodego poety Pawla z wygladem
mitologicznego Herkulesa, gdy niezbyt urodziwy, zaniedbany wierszokleta
moéwi o sobie: ,,Zasne jak Herkules u nég Omfali” (s. 19). Poréwnanie to
deprecjonuje stabowitego mtodzienica, przewrotnie potegujac wrazenie braku
zalet jego ciala i ducha.

Ironiczne przywolanie sfery profanum, pelnej grozy i niesamowitosci,
wyzyskuje autor w pordwnaniu stugi do czarownika, gdy ten przygotowuje
poncz dla grajacych w karty gosci:

Na okraglym stole z boku stata waza z kipigtkiem, lezal cukier, cytryny, czajnik
z herbatg, butelki z winem, z romem, szklanki, i t. d., a przy nim stat Franciszek
rzucajacy garsciag cukier do wazy, i wygladajacy jak czarownik za klebami pary,
ktéra z nich buchata (s. 115).

Poréwnanie staje si¢ tu elementem komentarza, interpretacji hulaszczego
zycia mlodziezy, zabawiajacej si¢ szulerka oraz zimnego serca Molickiego,
ktéry zamiast cierpiec po stracie ukochanej, gra w karty.

b) poréwnania charakteryzujace cechy wewnetrzne bohateréw
iich uczucia

21 Nowakowska 2005, s. 73.
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Pozostajac w kregu poréwnan z comparandum odnoszacym si¢ do czlo-
wieka, mozna wskaza¢ konstrukcje uwydatniajace i potegujace uczucia.

Odnajdujemy tu konstrukcje majaca hiperbolizowaé zalety Henryka
Zabrzezinskiego, jak: ,,Jego umyst i serce, bogate jak Podolska niwa, dobrze
uprawione i przygotowane w Krzemiencu, przyjely wdziecznie siejbe, jaka
w niej pdzniej $wiat, Zycie spoleczne i dalsze okolicznosci rzucily” (s. 29),
ktéra jednocze$nie uwypukla zaréwno ogdlne wrazenie krysztalowego cha-
rakteru bohatera, jak i jego dobrego wyksztalcenia oraz obycia. Jednoczesnie
autor podkresla zwigzek postaci z Podolem.

Przeciwienstwem Henryka jest August Molicki, tak charakteryzowany
przez narratora juz na drugiej stronie powiesci:

Te wady przy innem wychowaniu, przy gruntownej nauce, przy jakiemscs wazniej-
szem zajeciu, ktoreby mu pokazalo wyzsze cele, bytoby moze wziely inny kierunek,
ale to zycie, na ktérem przepedzit pierwsza mlodos¢, odpoetyzowata zupelnie jego
dusze, a jego serce jak $liwka wegierka, ktora przeszta przez wiele rak, zmiete
i zgniecione stracito catkiem swg dziewicza barwe (s. 2).

Poréwnanie wzmacnia kontrast miedzy ukryta wiedza o prawdziwych
wadach i zamiarach Augusta a autoprezentacja miodego czlowieka, ktéry
z wyrachowania stal si¢ pewnym powagi i obyczajow, co z kolei Korzeniowski
sygnalizuje konstrukcjg poréwnawcza: , To raz przedsiewzigwszy, zapomniat
o wszystkich szalenstwach mlodosci, jak Mieczystaw? zrobil sie w mgnieniu
oka starym” (s. 3).

Autor poréwnaniem poteguje odwage i determinacje¢ tagodnej zazwyczaj
chorazyny, zdolnej do wszystkiego dla dobra dziecka, wyzyskujac symbolike
lwicy jako groznej, broniacej miodych matki. Tak postrzega bohaterke plot-
karz Kasper Barski:

Bo ostrzegam sig, ze ta delikatna, fagodna, dobra kobieta stanie i nasrozy sie jak
Iwica nawet przeciwko swemu mezulkowi, gdyby chcial dla pienigdzy poswigci¢
szczescie jej dziecka (s. 39).

Mito$¢ chorazyny docenia corka, ktdrej zaufanie i przywigzanie do opie-
kunki ilustruje Korzeniowski poréwnaniem, w ktérym comparatum wywodzi
sie ze sfery sacrum. Klara mowi: ,,ja ci przysiggam na ten $wiety obraz Matki
Boskiej, ze we wszystkiem bede ci postuszng, bos ty dobra jak aniot i kochasz
mnie wiecej, nizelim ja warta” (s. 18). Te prawie balwochwalcza milos¢,
usprawiedliwiong jednak wielkim pos$wigceniem, podkresla rowniez narrator:

> Mieczystaw Stary ,,(1126-1206) ksigze wielkopolski, ktérego wspdlczesni nazwali «starym»
z powodu powagi i surowosci obyczajow”. Za przypisem w: Korzeniowski 1954, s. 408.
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Panna Klara za$ byla tak szczedliwa, zeby gotowa byla jecha¢ do Niedolipia nie
tylko przez Balte, ale nawet na Wiatke, byle tylko z matka, ktorg takze czcila jak
bdstwo, byle z panem Augustynem, ktéry opanowal jej mysl i serce (s. 9).

Kasper Barski, szwagier tytulowego spekulanta, potrafi zdobywa¢ infor-
macje i umie je odpowiednio wykorzysta¢, pietnujac wady okolicznych
mieszkancow. Ztosliwos¢ i talent plotkarski autor hiperbolizuje konstrukcja
w przykladzie: ,Zwlaszcza po dobrym obiedzie, gdy jeden i drugi kieliszek
wina byt w glowie, zaostrzal sie jego jezyk, i z dziwna szybkoscia, jak kosa
dobrego kosiarza, podcinat wszystko, co spotkal” (s. 34).

Cierpliwosci w dotarciu do niegodziwego celu nie postrzegal Korzeniow-
ski jako zalety. Negatywny bohater August Molicki, ktérego marzeniem jest
jedynie bogaty ozenek, szykuje si¢ do zrealizowania go jak wojskowy planuja-
cy wojng, starannie obmyslajac plan i ukladajac taktyke. Warto tu podkresli¢
trafno$¢ skojarzenia autora, konsekwentnie poréwnujacego planowanie mat-
zenstwa dla pieniedzy do kampanii wojennej, co ilustruje cytat: ,,Jak dobry
general, ktéremu o to szto, aby si¢ odwaga popisal, pan August nie $pieszyl;
czekal, czeka¢ cierpliwie, jak czekajg spekulanci dobrej szansy, jak czekaja
koty zblizania si¢ fupu wlasnie pod miare ich skoku” (s. 59). Deprecjonujac
zamierzenia postaci, w poréwnaniu spi¢trzonym Korzeniowski przywoluje
wskazniki leksykalne konotujace oblude (spekulanci) i agresje (kot, tup).

Ponadto cynizm i okrucienstwo mariazowego spekulanta wyréznia autor
konstrukcja poréwnawcza, ktérg ten pragnie usprawiedliwi¢ swoje postepo-
wanie: ,Bo ostrzegam pana, ze wkrétce wszyscy mowi¢ beda gltosno, tak jak
teraz wszyscy tylko mysla, ze malzenstwo jest spekulacya, nic wiecej” (s. 92),
wbrew opinii kolegéw, potepiajacych ten sposéb zycia i zarabiania.

Stan emocjonalny gléwnej bohaterki Klary, czystos¢ uczucia, wrazliwo$¢
oraz bdl zawiedzionej milosci ilustruje konstrukcja komparatywna:

Biedna panna Klara raz pierwszy w zyciu, ktére dotad byto tak swobodne, tak we-
sole, poczula ten bél przenikliwy, z jakim wchodzi do serca kobiety kazde stowo,

ktore jak mgta brudna osada na jasnym obrazie kochanka i czarne na nim zostawia
plamy (s. 21).

W kolejnym przyktadzie Korzeniowski wyzyskuje podobienstwo miedzy
nieufnoscig rozczarowanej kobiety a biblijng historia Tomasza Apostota:
»Rozum szeptal, perswadowal, ale serce kochajace, niewierne jak Tomasz,
chcialoby widzie¢ rang i jej dotkna¢” (s. 105). I tak jak w przypadku $wigtego,
Klara ze ,,Spekulanta” musi sama doswiadczy¢, w tym wypadku zdrady uko-
chanego, aby uwierzy¢ swoim bliskim.
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c) poréwnania charakteryzujace zachowanie i dzialanie postaci

Konstrukcje poréwnawcze dynamizujg opis zachowan bohaterow, zwiek-
szaja obrazowos$¢ opisdéw, sugerujac wykonywane gesty i mimike postaci;
przez spotegowanie ruchu lub sygnalizowanie jego braku pisarz przemawia
do wyobrazni i doswiadczenia projektowanego czytelnika.

Wierny realizmowi Korzeniowski i tu przywotuje w poréwnaniach skoja-
rzenia utarte, niewymagajace szczegdélnych kompetencji kulturowych, ale
odwolujace si¢ do doswiadczen i wyobrazni czytelnika. W opisie: ,Panna
Klara w bialej jak $nieg sukni, z zielonym wienicem na glowie, z bogatym wo-
alem, ktory zwieszal si¢ od jej gtowy i spadat z tylu do ziemi, blada i pigkna,
jak posag z marmuru, staneta obok matki, nieruchoma jak posag” (s. 105)
dwukrotne siggnigcie po komparans z kregu artefaktow: posag/posag
z marmuru w opisie §lubu, oddaje brak uczu¢ do narzuconego narzeczonego
Henryka, a jednocze$nie wzmacnia kreacje rozpaczy Klary za ukochanym i jej
determinacji, aby nie dopusci¢ do zaaranzowanego matzenstwa. Jednoczesnie
6w uwypuklony bezruch intryguje czytelnika, czekajacego, jak postapi zmu-
szana do $lubu dziewczyna.

Urode, bogactwo, wdziek Klary jako mlodej mezatki uwypukla autor
w opisie balu poréwnaniem innych miodych kobiet, tu - panien, do stada
owiec, co egzemplifikuje cytat: ,,mlode panny zbily sie w kupki, jak owce,
i patrzyly w milczeniu” (s. 175). Korzeniowski wykpiwa biernos¢ dziewczat,
taczacy sie z zazdroscig na widok marszatkowej, wyzyskujac kontrast miedzy
ich zachowaniem a pewno$cig siebie szczesliwej Klary.

Ujecie deprecjonujace, oparte na kontrascie jako relacji migedzy obiektem
okredlanym i okre$lajacym zauwazamy w opisie zachowania postgpujacego
nieludzko Molickiego. Autor wyzyskuje negatywna konotacje leksemu zlo-
dziej, bowiem od poczatku powiesci spekulant mariazowy August jest prze-
stepca, ktory dla pieniedzy depcze wartosci moralne i rodzinne, co ilustruje
przyktad: ,Wstrzasnat sie pan August, jak zlodziej, schwytany na uczynku”
(s. 67).

Poréwnania wzmacniajg obraz zmagan w réznych sytuacjach zyciowych,
w ktorych znalezli si¢ bohaterzy powiesci Korzeniowskiego.

Konstrukcje komparatywne ilustrujg plany finansowe, a przez to podlos¢
i wyrachowanie Molickiego. W cytowanym przykladzie ujecie deprecjonujace
postepowania bohatera oparte jest na kontrascie miedzy przyziemnymi prag-
nieniem bezwstydnego oszusta a kosmiczng potega:
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Niedolipie byly piekng rezydencya, Ze t¢ ogromng bogata wies okrazyly jeszcze trzy
inne wsie bogatym wieficem, i sytuacya pana Chorazego dosuwaly do owego uro-
czego miliona, ktdry z calym szeregiem zer swoich jak kometa z ognistym ogonem,
krazyl ciggle po sferze jego gtowy (s. 5).

Zamiary Molickiego uwypukla Korzeniowski comparatum zwigzanym ze
$wiatem zwierzat, ktore ilustruje marzenia o wielkim majatku (posagu) mno-
goscia stada ptakow i ich wielkoscia:

wyszedt do ogrodu, stanal oparty o drzewo, podniést melancholicznie oczy w gore
i wpatrywal sie w jedno$¢ z szeSciu zerami, ktdre ciagnely sie jak stado zérawi po
nad jego gltowa, coraz oddalaly si¢, malaly do wielkosci wrobli, komardéw, i naresz-
cie znikly w oblokach (s. 103-104).

W analizowanym materiale odnajdujemy réwniez konstrukcje odnoszace
sie do dzialalnosci tworczej. Opisywany z sympatig, ale i pewng ironia, mlody
poeta Pawel cierpi meki, gdyz brakuje mu i talentu, i wyksztalcenia. Stad jego
niby wzniosle préby pisarskie autor poréwnuje do zwyklego przedmiotu:
»1 ukladal z okazyi wypadkow, ktérych byt swiadkiem, to ballady, to przera-
bial je na sonety, to potem ten sonet, jak gumme elastyke, chcial rozcigga¢ do
calego poematu” (s. 110). Réznice miedzy skromnymi dokonaniami tej po-
staci a uznanymi twoércami poteguje Korzeniowski przywotaniem w kompa-
ransie nazwisk wybitnych autoréw, np.:

Gdy znowu zachecony ta latwoscia, jaka daje zakonczenie na ora, rymujace ze
stowami: skora, pora, spora, zmora, wieczora, zapora, i t. d., wolal juz byt Tassem
i skfadal o$miowierszowa strofe migkka i stodka, jak niektére Piotra Kochanow-
skiego, znowu jak na zlos¢ pig¢ zglosek Eleonory nie wlazily zadnym sposobem
w wiersz, i fatwiej daleko wsuwala si¢ Beatryks lub Laura (s. 110),
ktore zestawione z watlymi sitami twérczymi Pawta poglebiaja przepas¢ mie-
dzy nim a uznanymi autorami.

2. Poréwnania charakteryzujace $wiat przyrody

Kolejna grupe tematyczng stanowig poréwnania z komparatem nalezacym
do pola znaczeniowego ,natura”. Zaliczymy tu przede wszystkim poréwnania
zwigzane ze $wiatem roélin (flory). Sa to konstrukcje banalne, ktére np.
w wypowiedzi Zyda Abramka uwypuklajg charakterystyczng dla niego prze-
sade, jak rdwniez sugeruja che¢¢ przypodobania si¢, zdobycia zaufania Molic-
kiego, co sygnalizuje cytat: ,,Albo to ja nie wiem, Ze jasny pan taki porzadny
gospodarz, i ze jasnie pana zboze suche i niestechle, i pszenica z6lta jak wosk,
i zyto takie wielkie jak groch?” (s. 63).

Niezwykloscig skojarzenia zaskakuje natomiast poréwnanie drzewa do
czlowieka, bedace pochwala dojrzalosci mezczyzny: ,Chociaz to juz bylo
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w polowie sierpnia, dgbrowa jasniata powazna pigknoscig i uroczym cieniem,
bo dab, jak me¢zczyzna, najpickniejszym jest w srodku swojego lata” (s. 119).
Autor wyzyskuje tu symbolike debu konotujacego zdrowie, Zywotnos¢,
sife”, bowiem poréwnanie w opisie rezydencji marszatka wydaje si¢ wspot-
kreowaé wizerunek tego mezczyzny nie najmlodszego, ale w sile wieku, doj-
rzalego cialem i duchem.

3. Poréwnania krajobrazowe oraz konstrukcje poréwnawcze,
w ktorych obiekt poréwnania zwigzany jest z artefaktami

Wisrdd poréwnan charakteryzujacych krajobraz odnajdujemy konstrukcje
zaskakujace, zartobliwe: ,,Zal mu sie zrobilo Niedolipia (...) tej wody pelnej
ryb i stojacej zawsze prawie w jednej mierze, stalej i umiarkowanej, jak dusza
tilozofa” (s. 60), jak i banalne, odwolujace si¢ do doswiadczenia czytelnikow:
»Oswiecaly go dwa okna weneckie: jedno na dzieciniec, drugie na owg doline,
gdzie byt staw foremny, czysty i okraglawy jak jezioro” (s. 74). Obie kon-
strukcje komparatywne dopelniajg obrazu opisywanego krajobrazu.

W opisie zimowego stepu wierny realizmowi pisarz przywoluje skojarze-
nia ze znanym artefaktem, np. ,stupy tylko werstowe sterczaly, i jak wska-
z6wki busoli, dawaty kierunek furmanowi po tem bialem i puszystem morzu”
(s. 10), doprecyzowujac obraz przestrzeni nie zawsze znanej czytelnikowi.

Jednostkowo odnajdujemy poréwnanie asocjacyjne w opisie budynku:
»Potem poszta do oborki, czystej jak pokoj, gdzie stalo sze§¢ faworytek pani
Skalinskiej, $licznych tyrolskich krowek” (s. 144). Korzeniowski podkresla tu
tad i porzadek panujacy w posiadtosci marszatka, po raz kolejny posrednio
sygnalizujac zalety pracowitego, cenigcego dom i spok6j mezczyzny.

4. Poréwnania typu sentencjonalnego

Za B. Mikotajczak przyjmuje, ze zaliczone do tej grupy poréwnania ,,okre-
$laja przede wszystkim uczucia miotajace dusza czlowieka, takie jak: gniew,
glupstwo, zdrada, rozkosze, madro$¢, ogolnie zycie itp.”* .

W ,,Spekulancie” Korzeniowski wyzyskuje poréwnania o charakterze
sentencjonalnym zaréwno w partii dialogowej, gdzie oddaja przemyslenia
i przeczucia postaci, jak réwniez w opisach. Majg one charakter ogdlnych
rozwazan o $wiecie i ludzkiej naturze, np. ,,U nas préznos¢ przyglusza
wszystko, i wylazi wszedzie na wierzch, i panuje nad kazdem uczuciem, jak

23 Bartminski 2009, s. 98.
2 Mikolajczak 1976, s. 111.
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oliwa nad woda (s. 40)”; ,,Bo jak gldd najlepiej jes¢ daje, tak fatyga najlepiej
$ciele”® (s. 1).

PODSUMOWANIE

Analizujac jezyk powiesci Jézefa Korzeniowskiego, nalezy pamiegtaé
o gwaltownym rozwoju literatury w okresie miedzypowstaniowym oraz
kolejnych, nie zawsze wyrobionych kulturowo czytelnikach, co podkresla
J. Bachorz:

Spoteczng rama koniunkturalng przetomu rozwojowego, jaki si¢ zaczat przed po-
wstaniem listopadowym, byto wlaczenie si¢ do odbioru literatury szerszego audy-
torium szlacheckiego oraz nowych $rodowisk czytelniczych, zwlaszcza inteligencji
zawodowej, a od polowy stulecia takze rzemie$lnikéw. Istotny wplyw na rozszerza-
nie sie rynku powiesciowego mialy — podobnie jak na Zachodzie - procesy eman-
cypacyjne w $rodowisku kobiecym i aspiracje kobiet z warstw $rednich do udziatu
w zyciu publicznym?.

Stad niewiele w analizowanym materiale poréwnan o charakterze erudy-
cyjnym, pelnigcych funkcje poznawcza, niosacych bowiem ze sobg pewna
wiedze o $wiecie. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przyja¢é, ze autor
powiesci jako filolog i pedagog usituje zainteresowaé nimi szersze grono od-
biorcow. Przede wszystkim jednak siega po konstrukcje fatwe do odczytania,
czasem banalne, podporzadkowujgc je tresci utworu. Majg one kreowac
atmosfere utworu, uplastyczniaé opis, zwigkszy¢ jego obrazowos¢, a przede
wszystkim wzmacnia¢ charakterystyke bohateréw, ilustrowaé ich przezycia,
zamiary i dzialania. Wydaje si¢ wiec uzasadnione, ze do§wiadczony i uznany
pedagog wyzyskuje w poréwnaniach przede wszystkim doswiadczenie zycio-
we projektowanych odbiorcéw, z umiarem nawigzujac do postaci i wydarzen
ze $wiata historii i kultury.

W analizowanym materiale odnajdujemy poréwnania tekstowe, ktore
kreujg realistyczny, zblizony do naturalnego tok rozumowania w narracji,
a w dialogach i listach wprowadzaja wrazenie naturalnosci, a ponadto
wspoltworzag obraz emocji i cech wewnetrznych postaci. Znacznie bardziej
interesujace s jednak poréwnania asocjacyjne, w ktérych pisarz odwotuje si¢
do rzeczywistoéci pozapowie$ciowej, siegajac po komparans zwigzany z kre-
giem spraw spotecznych, $wiatem przyrody ozywionej i nieozywionej.

% A. Nowakowska klasyfikuje tego typu konstrukcje jako przystowia poréwnawcze. Nowakow-
ska 2005, s. 53.
26 Bachorz 2009, s. 735.
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Charakterystyczne dla Korzeniowskiego jest postawienie w centrum uni-
wersum przedstawionego cztowieka, ktérego dzialaniom i emocjom podpo-
rzadkowany zostaje $wiat natury oraz artefakty. Konstrukcje komparatywne
stuza hiperbolizacji lub deprecjacji bohateréw: pomagaja interpretowac sto-
sunki miedzyludzkie, reakcje i wybory postaci, ilustruja ich zachowanie,
wzmacniaja wady i uwypuklaja zalety fizyczne i charakterologiczne. Do
$wiata cztowieka odnosza si¢ réwniez pordwnania o charakterze sentencjo-
nalnym, pelnigce funkcj¢ moralizatorska, bowiem elementy napomnien,
przyktady wlasciwego postepowania, wskazéwki dla czytelnikéw sa dobrze
widoczne w utworach prozatorskich Jézefa Korzeniowskiego, profesora
Liceum Krzemienieckiego.

SIMILES IN THE LANGUAGE OF JOZEF KORZENIOWSKI
(ON THE EXAMPLE OF COMPARATIVE STRUCTURES
USING A4S IN THE NOVEL “THE SPECULATOR”)

Summary

The article is an attempt to analyse comparative structures using the connective
asin the first novel by J. Korzeniowski, The Speculator.

The paper thus scrutinizes 262 comparative structures of that type. Grading and
non-grading comparisons were indicated along with the contextual and associative
ones. Comparandum was discussed and the concept of semantic fields was also
addressed with regards to specific areas such as the human, nature, landscape and
artefacts. The sententional type of comparisons was also presented.

The writer rarely uses elements requiring highly developed cultural competencies
from his readers. Instead, he tends to employ elements of the phenomenathat are
known to them. Two types of comparisons were found: hyperbole or depreciation
based on contrasts. Such structures are characterized by enormous functionality:
they contribute to the portrayal of the world and to the mood of the novel, enhance
the vividness of message the author wishes to convey, individualize the language of
the protagonists, and add to the depictions of characters. All that is related to the
superior aim in Korzeniowski’s writings, which delve into the human individual,
their views, behaviours and customs.

42



JOWITA ZURAWSKA-CHASZCZEWSKA, O POROWNANIACH W JEZYKU JOZEFA KORZENIOWSKIEGO

Bibliografia

Bachorz J. 1979, Realizm bez ,chmurnej jazdy”. Studia o powiesci Jozefa Korzeniowskiego,
Warszawa.

Bartminski J. 2009, Stereotypy mieszkaja w jezyku. Studia etnolingwistyczne, Lublin.

Czachorowska M. 2012, Poréwnania z komponentem florystycznym w twoérczosci Bolestawa
Prusa, [w:] Studia Jezykoznawcze. Synchroniczne i diachroniczne aspekty badan polszczy-
zny, 11, Szczecin, s. 47-54.

Fros H., Sowa F. 1982, Twoje imi¢. Przewodnik onomastyczno-hagiograficzny, Krakow.

Grzeszczuk B. LXI, Z historii konstrukcji poréwnawczych z jako, jakoz itp., Jezyk Polski 1981,
z.1-2,5.49-53.

Grzedzielska M. 1971, Male i wielkie metafory, Pamietnik Literacki, 62, 4, s. 94-111.

Kawyn S. 1978, Jézef Korzeniowski. Studia i szkice, £6dz.

Kopalinski W. 1987, Stownik mitéw i tradycji kultury, Warszawa.

Kopalinski W. 1990, Stownik symboli, Warszawa.

Korzeniowski J. 1871, Spekulant, [w:] Dzieta Jozefa Korzeniowskiego, wydanie zupelne, pod
kierunkiem redakcyi ,,Klosow”, Warszawa, 1, s. 1-148.

Korzeniowski J. 1954, Spekulant, [w:] Dzieta wybrane, Krakéw, s. 1-207, 407-418.

Kowalski P. 1998, Leksykon znaki $wiata. Omen, przesad znaczenie, Warszawa-Wroctaw.

Kozaryn D. 2009, Poréwnanie w jezyku Mikolaja Reja (na przykladzie poréwnan z tacznikiem
by w Wizerunku wlasnym czlowieka poczciwego), [w:] T. Korpysz, A. Koztowska (red.),
Jezyk pisarzy jako problem lingwistyki, Warszawa, s. 135-147.

Kurkowska H., Skorupka S. 1959, Stylistyka polska. Zarys, Warszawa.

Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny1984, 1, Warszawa.

Mikofajczak B. 1976, Poréwnania w Faraonie Bolestawa Prusa, Studia Polonistyczne III,
Poznan, s. 105-114.

Mikofajczak S. 2001, Poréwnania w powiesciach historycznych Henryka Sienkiewicza,
Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza VIII (XXVIII), Poznan, s. 87-112.

Mikolajczakowa B., Mikolajczak S. 1996, Poréwnania w ,,Quo vadis” Henryka Sienkewicza
- nierocznicowe uwagi w stulecie wydania, Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezyko-
znawcza III, Poznan, s. 67-90.

Nowakowska A. 2005, Swiat roslin w polskiej frazeologii, Wroctaw.

Siekierska K. 1981, Poréwnania w ,,Wojnie chocimskiej” Waclawa Potockiego i w ,,Pamietni-
kach” Jana Chryzostoma Paska, Polonica, 7, s. 233-254.

Stownik jezyka polskiego 1861, wydany staraniem i kosztem M. Orgelbranda, I-II, Wilno.

Stownik literatury polskiej XIX wieku 2009, red. J. Bachérz, A. Kowalczykowa, Wroctaw.

Stownik terminow literackich 1988, red. J. Stawinski, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
-Lodz.

Scibek J. 2013, O poréwnaniach z komponentem odsylajacym do antyku grecko-rzymskiego
w Beniowskim Juliusza Stowackiego, [w:] U. Sokdlska (red.), Tekst — akt mowy - gatunek
wypowiedzi, Bialystok, s. 99-121.

Walczak B., Powie$¢ XIX i XX wieku — obraz jezyka doby nowopolskiej, Polonistyka 9, 1989,
S. 664 - 673.

Walczak B. 2014, Tekst artystyczny jako podstawa Zrédtowo - materialowa na gruncie his-
torycznych subdyscyplin jezykoznawczych, [w:] E. Skorupska-Raczynska, M. Maczel,
J. Zurawska-Chaszczewska (red.), Tekst artystyczny w badaniach lingiwstycznych, Gorzéw
Wielkopolski, s. 219-232.

Wielka ilustrowana encyklopedja powszechna, Krakow 1929-1938, 1-25.

Wierzbicka A. Poréwnanie - gradacja — metafora, Pamietnik Literacki, LXII, z. 4, s. 127-147.

Witkowska A. 1986, Literatura romantyzmu, Warszawa.

Zargbina M. 1991, Poréwnania w ,Anielce” i ,Placowce” Bolestawa Prusa, Polonica, XV,
s. 131-144.

43



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 17/2018 - IDEE

Zurawska-Chaszczewska J. 2015, Jezykowa kreacja kobiecego ciata w powiesciach Spekulant
i Kollokacja Jozefa Korzeniowskiego, [w:] Wspolczesny i dawny obraz kobiety w jezyku
i literaturze, Szczecin, s. 381-393.

44



