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Abstract

This paper aims at a synthetic presentation of four representative research practices
in the first stage of postcolonial studies concerned with Polish literature of the
Romantic period. This is currently one of the key tools utilised in the studies of Polish
Romanticism, which proved to offer a considerable scope for revisions, especially with
regard to the myth of the Borderlands and Messianism, thus enabling major Romantic
ideologies and myths to be redefined in terms of identity. An analysis of research
discourses reveals the shortcomings and benefits of the postcolonial method when
employed in the studies of Polish Romanticism. On the one hand, an all too rigid
application of the tools has led to certain interpretive simplifications of Romantic texts,
while on the other the authors of the discussed works were able to conceptualize the
identities of Polish Romantic literature anew.
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Badania postkolonialne nad literaturg polska z ekscytujacej nieliczne gro-
no entuzjastéw nowinki w ciggu dekady staly sie osobng, by¢ moze nawet
jedna z najbardziej ekspansywnych czgsci - czy subdyscyplin, jak chcg auto-
rzy podrecznika ,Teorie literatury XX wieku” Anna Burzynska i Michat
Pawel Markowski' - badan kulturowych w literaturoznawstwie polskim.
Pionierska ksigzka Ewy Thompson i jej artykuly’, publikowane nie tylko
w czasopismach naukowych, szkice Clare Cavanagh i Aleksandra Fiuta z ro-
ku 2003°, ogloszone na tamach ,Tekstow Drugich”, pierwsze wystapienia
Dariusza Skorczewskiego, zwieniczone w roku 2013 jego fundamentalng
ksigzka ,Teoria — literatura — dyskurs. Pejzaz postkolonialny™, ttumaczenia
podstawowych dla subdyscypliny prac Edwarda Saida®, Gayatri Spivak®, Leeli
Gandhi’, Homiego Bhabhy®, Anii Loomby” i inne publikacje, zwlaszcza mate-
rialy pokonferencyjne'’, wreszcie — stanowiska krytyczne wobec metodologii
postkolonialnej i samych zalozen tej postawy emancypacyjno-krytycznej,
formulowane nie tylko przez literaturoznawcow (jak Grazyna Borkowska''),
ale i przez historykéw (Jan Kieniewicz'?) - to wszystko $wiadczy¢ moze
o okrzepnieciu tej dziedziny badan na naszym gruncie’’. Warto dodac, ze

' A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury XX wieku. Podrecznik, Krakéw 2006, s. 551.

2E. Thompson, Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, przel. A Sierszulska,
Krakéw 2000.

* C. Cavanagh, Postkolonialna Polska. Biala plama na mapie wspoltczesnej teorii, przel. T. Kunz,
Teksty Drugie 2-3, 2003, s. 60-71; A. Fiut, Polonizacja? Kolonizacja?, Teksty Drugie 6, 2003, s. 150-156.

*D. Skorczewski, Postkolonialna Polska - projekt (nie)mozliwy, Teksty Drugie 1-2, 2006,
s. 100-112; D. Skdrczewski, Teoria - literatura — dyskurs. Pejzaz postkolonialny, Lublin 2013.

*E. Said, Orientalizm, przet. W. Kalinowski, Warszawa 1991 (II wyd. w przekl. M. Wyrwas-
-Wiéniewskiej, Poznan 2005 - cytaty z tego wydania); E. Said, Kultura i imperializm, przel.
M. Wyrwas-Wisniewska, Krakéw 2009.

¢ G. Spivak, Strategie postkolonialne, przel. A. Gorny, Warszawa 2011.

7 L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, przel. J. Serwanski, Poznan 2008.

8 H. Bhabha, Miejsca kultury, przel. T. Dobrogoszcz, Krakéw 2010.

° A. Loomba, Kolonializm/postkolonializm, przet. N. Bloch, Poznan 2011.

1" Mozna tu wskaza¢ niedawno wydane obszerne tomy zbiorowe: M. Buchholtz (red.), Studia
postkolonialne w literaturoznawstwie i kulturoznawstwie anglojezycznym, Torun 2009; K. Stepnik,
D. Trze$niowski (red.), Studia postkolonialne nad kultura i cywilizacja polska, Lublin 2010;
B. Bakuta et al. (red.), Dyskurs postkolonialny we wspolczesnej literaturze i kulturze Europy Srod-
kowo-Wschodniej, Poznan 2015.

"' G. Borkowska, Perspektywa postkolonialna na gruncie polskim - pytania sceptyka, Teksty
Drugie 5, 2010, s. 40-52.

127]. Kieniewicz, Ekspansja. Kolonializm. Cywilizacja, Warszawa 2008, s. 207-225, 244-262. Zob.
tez idem, Polskie pogranicza: préba interpretacji postkolonialnej, [w:] Na pograniczach literatury,
J. Fazan, K. Zajas (red.), Krakéw 2012, s. 70-72.

13 Zob. syntetyczne, przegladowe ujecia: B. Bakula, Europa Srodkowo-Wschodnia i jej
(post)kolonialny $wiat, s. 13-97 oraz artykul E. Kledzik, Polska postkolonialna - strategie udomo-
wienia, [w:] Dyskurs postkolonialny we wspolczesnej literaturze, s. 183-203.
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rozwijaja sie¢ w ostatnich latach badania postzaleznosciowe, bedace propozy-
cja innej niz postkolonializm problematyzacji relacji tozsamo$ciowych, bio-
race pod uwage specyfike szczegdlnego doswiadczenia historycznego, jakie
bylo udziatem naszej cze¢sci Europy, zwlaszcza w wyniku dominacji komuni-
stycznej po roku 1945 (prace Hanny Gosk').

Badania postkolonialne, podobnie jak inne badania kulturowe, okreslane
sg jako:

krytyczny namyst nad historia ludzkiej mentalnosci w tym jej wycinku czy tez
aspekcie, ktory wiaze sie z dominacja nad innymi populacjami lub zaleznoscig od
nich. Przedmiotem badan prowadzonych w tym nurcie sg bowiem nie tyle ,twar-
de” fakty historyczne, co wlasniestan $wiadomoS$ci, ktérego nosnikiem jest
dyskurs wytwarzany w sytuacji spotkania kolonialnego (ang. colonial encounter)
przez takie zbiorowosci, jak plemieg, etnos czy naréd*.

Badania postkolonialne s3 wigc jednym z gléwnych w dzisiejszej humani-
styce uje¢ emancypacyjnych, dazacych do przepracowania w $wietle nowego
humanizmu dotychczasowych klisz dyskursywnych wigzacych si¢ z opresyw-
ng relacja spotkania kolonialnego, kiedy podmiot kolonizujacy (imperium)
narzucal kolonizowanemu (poprzez podbdj, najczesciej zamorski) swdj do-
minujacy dyskurs oparty na binarnych opozycjach aksjologicznych (wyzsze
- nizsze, lepsze — gorsze itp.), w wyniku wprowadzenia swej wladzy i tym
samym swego widzenia Innego. Nie trzeba dodawac, ze owo postrzeganie In-
nego (obcego, nie-biatego, ,,nizszego”), bylo $cisle zwiazane z narzuceniem
przemocy dyskursywnej opartej na kategoriach wytworzonych w obszarze
kultury podmiotu kolonizujacego, co tak przekonujaco zanalizowal Said
w swym klasycznym dziele ,Orientalizm” i pdzniejszej pracy ,Kultura
i imperializm”. Jest wiec postkolonializm - jak inne badania kulturowe -
metodologia oparta na Foucaltowskich kategoriach wiedzy i wladzy, podda-
wanych krytycznej rewizji.

W takim uprofilowaniu badan postkolonialnych, ktére przedstawiam
w wielkim skrécie, dostrzezono szanse dla rodzimej humanistyki. Musiata sie
ona wszakze uporac nie tyle z zalozeniami teorii, ile z aplikacjg narzedzi
w obszarach kultury polskiej réznych epok: wraz z ich specyfika i réznym, by
tak rzec, potencjatem adaptacyjnym, wyrazanym hastowo w kategorii ,,skolo-
nizowanego kolonizatora”, wprowadzonej od samego poczatku w obreb pol-
skiej refleksji naukowej'®. Najkrocej méwigc: o ile dawna literatura polska

" H. Gosk, Opowiesci ,,skolonizowanego/kolonizatora”. W kregu studiéw postzaleznoéciowych
nad literaturg polska XX i XXI wieku, Krakéw 2010.

15 D. Skérczewski, Teoria - literatura — dyskurs, s. 12.

16 Tbidem, s. 79.
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przynosi literackie $wiadectwa kolonizacji wschodnich obszaréw Rzeczypo-
spolitej (pozostawiam na razie na boku kontrowersje zwigzane z tym termi-
nem. Zaznaczam, ze rozumiem go jako dyskursywna praktyke reprezentacji
hegemona politycznego i kulturowego na ziemiach, ktére co prawda nie zo-
staly wlaczone w obreb Rzeczypospolitej w wyniku podboju, lecz na ktérych
dominujaca kultura polska dokonata swoistego ,,zawlaszczenia” dyskursyw-
nego, skutecznie polonizujac to, co Inne, i zarazem przesuwajac Inne poza
obszar dominujacego dyskursu kulturowego), o tyle literatura XIX i XX w.
mierzy sie z doswiadczeniem opresji kolonialnej bedacej wynikiem zaboréw
i w czasach nam blizszych podleglosci PRL-u mocarstwu sowieckiemu'.

Jak wspominalem, polskie badania postkolonialne naleza do najbardziej
dynamicznie rozwijajacych si¢ obszaréw w rodzimej humanistyce. Tej iloscio-
wej i jako$ciowej ekspansji towarzysza — moze nie tak liczne jak w pierwszych
latach paczkowania metodologii - powatpiewania w sensowno$¢ przeszcze-
pienia formowanej gdzie indziej, w innych okolicznosciach historycznych,
spoleczno-politycznych, metody badania kultury'®. Biorg si¢ one po czesci
z niezrozumienia istoty operacji adaptacji na naszym gruncie zalozen i na-
rzedzi subdyscypliny. O ile pierwsze prace zapoznajace polskich humanistow
z metodologig postkolonialng podazaty za ujeciami demaskujacymi opresyw-
nos$¢ dyskurséw kolonialnych (na przyktad w utworach dla dzieci i mlodzie-
zy), o tyle dos¢ wczesnie sformutowano wyraznie jako nie tylko postulat, lecz
aksjomat konieczno$¢ adaptacji zalozen i narzedzi metody do szczegélnych
warunkow polskiego do$wiadczenia postkolonialnego. Byto nim doswiadcze-
nie ,,skolonizowanego kolonizatora”, do$¢ dobrze i ekspresyjnie (z nieskrywa-
na przy tym ironia) wylozone w wydanej jeszcze w roku 2006 ksigzce Marii
Janion ,,Niesamowita Stowianszczyzna”. Pisala badaczka:

Spojrzenie od tej strony na naszg wspdlczesng swiadomo$¢ kulturalng pozwala roz-
szyfrowaé pewien obecny w niej zawily wzor. JesteSmy krajem postkolonialnym,
ktdry jednoczesnie - co si¢ nieraz zdarza — odczuwa wyzszo$¢ wobec swego koloni-

zatora — Rosji. W tym punkcie czuli$émy si¢ i czujemy Europg zmagajaca si¢ z azja-
tyckim barbarzynstwem. Jako prawdziwi facinnicy, katoliccy, $rédziemnomorscy

17 Istnieje propozycja rozdzielenia zakreséw badawczych studiéw postkolonialnych od post-
zalezno$ciowych - te drugie dotycza zasadniczo do$wiadczenia tozsamo$ciowego wiazacego sie
z sytuacja zalezno$ciowg w PRL-u. Na ten temat prace: H. Gosk (zwl. Opowiesci skolonizowane-
go/kolonizatora) i prace zbiorowe, np. R. Nycz (red.), Kultura po przejéciach, osoby z przeszloscia,
Krakéw 2011; H. Gosk, E. Kraskowska (red.), Po zaborach, po wojnie, po PRL: polski dyskurs
postzaleznos$ciowy wczoraj i dzis, Krakow2013.

18 Takie stanowisko formutowata G. Borkowska, Perspektywa postkolonialna na gruncie pol-
skim; z tym ujeciem polemizowata E. Thompson, A jednak kolonializm. Uwagi epistemologiczne,
Teksty Drugie 6, 2011, s. 298 i nast.
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Europejczycy nie mozemy za bardzo utozsamia¢ si¢ ze Stowianszczyzna, bo to by
nas zblizalo do ,,gorszosci” Rosji. Ale, bedac krajem postkolonialnym, nie jestesmy
przeciez prawdziwymi Europejczykami, bo - jako Stowianie - jestesmy wobec nich
wtdrni, bo odbilo si¢ na nas rosyjsko-stowianskie skundlenie. Bylismy jednocze$nie
krajem kolonialnym i to kolonizujagcym pobratymczg Stowianszczyzne'.

Po tych z koniecznosci skrotowych uwagach pora przej$¢ do syntetycznej
prezentacji praktyk badawczych, ktore z metodologii postkolonialnej uczy-
nily jedno z kluczowych dzi$§ narzedzi badan nad literaturg romantyczna.
Warto moze wskaza¢, dlaczego romantyzm jest obok literatury powojennej ta
epoka, ktora otwierajac najszersze perspektywy badawcze, wzbudza tez naj-
wigksze emocje naukowe towarzyszace aplikacji postkolonializmu na polski
grunt. Po pierwsze, to w czasach romantyzmu doszto do szczegdlnego natozenia
na siebie dwodch porzadkéw dyskursywnych: kolonizatora i skolonizowanego
z charakterystycznymi interakcjami miedzy tymi matrycami dyskursywnymi.
Po drugie - polem owej interakcji stal si¢ wytworzony i stabilizujacy si¢ w tej
epoce dyskurs o Kresach jako miejscu spotkania kolonialnego tak wspolczes-
nie, jak w przeszlosci. Tu wigc — w czasach romantyzmu - bijg zrodla mitu
kresowego, nastepnie tak sugestywnie podjetego przez Sienkiewicza i innych
twdrcow; mitu, ktéry ujawnial dwa swoje oblicza: inne w polskim dyskursie
tozsamo$ciowym, politycznym, kulturowym, zgota odmienne w ujeciu oscien-
nych nacji i kultur. Do$¢ przypomnie¢ dokonane przez Daniela Beauvois -
nadzwyczaj krytycznego badacza mitu kreséw (pisanych przez niego z malej
litery, co ma swoj wydzwiek emancypacyjny i aksjologiczny) - zestawienie,
powstalych, jak twierdzi francuski badacz, pod wptywem ,,Zamku kaniowskie-
go”, dwu utworéw: ,Snu srebrnego Salomei” Stowackiego i ,Hajdamakéw”
Szewczenki®. Zaiste, ,czar” polskich Kresow rozplywa sie, tonac w obrazach
krwi i ognia. Po trzecie wreszcie — potencjal rewizyjny, mozliwy do rozbroje-
nia narzedziami postkolonialnymi tkwi w najwazniejszym bodaj z polskich
mitéw politycznych XIX w., zywym takze, jak sie okazuje, i dzi$, mianowicie
mesjanizmie. Wytlumaczenie dyskursu mesjanistycznego to nie tylko wskaza-
nie naszej odrgbnosci na tle innych zbiorowosci europejskich, ale co wazniejsze
dla wielu badawczy - ujawnienie potencjalu mitotwoérczego mesjanizmu jako
ideologii niebezpiecznej, anachronicznej historycznie moze przyczyni¢ sie do
uwolnienia mysli polskiej od tej — jak pisza niechetni zjawisku - ,aberracji”
(tak konsekwentnie okre$lal mesjanizm jego wielki krytyk Czestaw Mitosz*').

¥ M. Janion, Niesamowita Stowianszczyzna. Fantazmaty literatury, Krakéw 2006, s. 328.

2 D. Beauvois, Stowacki iluzjonistyczny, czyli rzez humanska jako ,tragifarsa”, [w:] M. Tro-
szynski (red.), Stowacki wspdlczesny, Warszawa 1999, s. 20-36.

21 Cz. Mitosz, Szukanie ojczyzny, Krakéw 1992, s. 87-89.
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Dariusz Skdrczewski napisal wrecz, ze w humanistycznym projekcie post-
kolonialnym musi pojawi¢ si¢ romantyzm, przede wszystkim w aspekcie
tozsamosciowej redefinicji postaw, ktérych zrédla bija w czasach Mickiewi-
cza i Stowackiego, a wigzg si¢ z mesjanizmem jako formg kompensacji poczu-
cia nizszosci. Badacz bardzo wyraznie podkredla przy tym, ze ,,problemem”
nie jest bynajmniej sam mesjanizm, bedacy zjawiskiem historycznym, lecz
jego wspdlczesna zywotno$¢. Nalezy wiec krytycznie przepatrze te tradycje
kultury i jeden z kluczowych ,,mitéw polskich”. Skoro dla badan postkolonial-
nych kluczowe wydajg sie problemy zwigzane z ,narracjg narodu” (termin
H. Bhabhy*), tym samym mesjanistyczne wyobrazenia, bedace podstawa
polskiego imaginarium narodowego, powinny by¢ poddane reinterpretacji
z wyraznie zaznaczonym potencjalem dekonstrukcji owego mitu. Ten ogélny
projekt zostal nakreslony w celu redefinicji naszego dyskursu tozsamo$ciowe-
g0, zdaniem badacza — w dalszym ciagu pozostajacego we wladzy paradygmatu
romantycznego®. Czy nie jest to nazbyt pospiesznie formulowana teza? Panuje
tu bowiem dziwne materii ,,pomieszanie”, moéwiac jezykiem epoki: winny za
nasz wspolczesny stan skolonizowania umystowego jest romantyzm (mozna
by sie zgodzi¢, ze jako zrodlo dyskursu tozsamosciowego, jego fundament),
ale czy nie ponosza wspdtodpowiedzialnosci takze poromantyczne przefor-
mulowania, Sienkiewiczowskie chociazby? Czy nie nalezaloby wyraznie wy-
ostrzonych tez nieco ostabia¢, pamigtajac, ze w kulturze polskiej byly takze
inne wplywowe stanowiska: z lekcja Brzozowskiego i pdzniej Gombrowicza
na czele? Mozna oczywiscie widzie¢ w tych projektach swoisty agon kulturo-
wy — pamietajmy jednak, ze zwyciestwo wcale nie musi by¢ ostateczne, a nasze
sady, formulowane w oparciu o dzisiejszy horyzont czasowy, moga w przy-
sztosci ulec zmianie. Rozumiem oczywiscie potrzebe rewizji wspoélczesnego
jezyka mesjanizmu, ale zapytam - jak ma si¢ to dokona¢? Czy do wspdtpracy
nie trzeba zaprosi¢ innych: pisarzy, filmowcéw, publicystow? Czy zapropo-
nujemy im temat na zamdwienie? To wszystko w kulturze odbywa si¢ inaczej:
autentyczne przepracowanie anachronicznych postaw i mitéw narodowych
powinno wychodzi¢ z wnetrza samej kultury, wsparte rzecz jasna taka, a nie
inng pracg samoswiadomosci tworczej. W swojej polemice wchodze¢ jedna-
kowoz na inny teren niz zamyst mojego wystapienia, wigc pora wroci¢ do
przerwanych rozwazan, pozostawiajagc w formie otwartych pytan wyrazone
tu watpliwosci.

22 H. Bhabha, Miejsca kultury, s. 146.
2 D. Skorczewski, Teoria - literatura — dyskurs, s. 207.
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Chcialbym na przykladach pochodzacych z czterech uje¢ z ostatniego
dziesieciolecia wskaza¢ - zgodnie z tytutem artykutu - blaski i cienie badan
postkolonialnych nad romantyzmem w podwoéjnej niejako perspektywie:
formulowanej przez badaczy wyposazonych w narzedzia postkolonialne
w ich spotkaniach interpretacyjnych z utworami romantycznymi oraz przed-
stawianego na kanwie mojego stanowiska. Oczywiscie widz¢ swoja role nie
jako arbitra, rozstrzygajacego rozmaite kontrowersje, lecz o wiele bardziej
skromnie - jako czytelnika stawiajagcego na kanwie wywodéw znawcow
przedmiotu swoje pytania, niekiedy zastrzezenia czy watpliwosci, réwnoczes-
nie podkreslajac swoja postawe wyznawcy (mimo oczywistych znakéw zapy-
tania) tej metodologii badan literackich.

Jakie stanowiska badawcze chcialbym pokroétce przedstawi¢? Najpierw
pionierskie ujecie Marii Janion z ,Niesamowitej Stowianszczyzny” (2006)
wraz z dopelniajacym ujeciem z ksigzki Moniki Rudas-Grodzkiej ,Sfinks
stowianski i mumia polska” (2013). Dalej: studia postkolonialne Michata
Kuziaka, ktéry niedawno zakonczyt prace zespolu badajacego ,Romantyzm
srodkowoeuropejski w perspektywie postkolonialnej” (dwa obszerne tomy
niebawem ukazg si¢ w druku) oraz swoiste zwienczenie tego etapu badan
(i zapewne wytyczenie kolejnych eksploracji badawczych) w monumentalnej
ksigzce Dariusza Skorczewskiego ,, Teoria — literatura — dyskurs. Pejzaz post-
kolonialny” (2013). Mam oczywiscie $wiadomos¢ istnienia wielu innych
waznych tekstow, drukowanych przede wszystkim na famach periodykéw
naukowych, jak , Teksty Drugie”, ,,Poréwnania” czy ,Stupskie Prace Filolo-
giczne”, jak rowniez zdaje sobie sprawe, ze biblioteka ,postkolonialna”
w polskim literaturoznawstwie wcigz narasta i zapewne pojawia si¢ kolejne
wazne ujecia. Jednak wybrane przeze mnie prace sa reprezentatywne dla
pierwszego etapu badan postkolonialnych, zwigzanego z wykresleniem zjawi-
ska, jego metodologiczng adaptacja, ze stabilizacja terminologiczng i zaryso-
wanymi praktykami badawczymi.

Pierwsza ksigzka bedaca $wiadectwem adaptacji postkolonializmu do ba-
dan nad romantyzmem byta ,,Niesamowita Slowianszczyzna” Marii Janion.
To wyrazista lektura rewaloryzacyjna, majaca w zamierzeniu autorki odstoni¢
alternatywny wizerunek Stowianszczyzny w polskim pismiennictwie roman-

W numerze monograficznym Stupskich Prac Filologicznych z 2010 1., pod tytulem ,,Jak czy-
tano i jak czyta¢ romantyzm polski”, znalazly si¢ m.in. prace D. Skorczewskiego (Kilka mysli
o romantyzmie i Stowackim z postkolonializmem w tle) i D. Uffelmanna (Litwo! Wschodzie moj!,
przet. M. Kuziak). M. Kuziak i S. Rzepczynski (red.), Jak czytano i jak czyta¢ romantyzm polski,
Stupskie Prace Filologiczne, 2010.
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tycznym - wobec innych mitéw, zwlaszcza mesjanizmu - tak by w efekcie
lektury postkolonialnej mozna bylo przeformutowaé podstawy kultury pol-
skiej, zwlaszcza ,,0dziedziczonej po mesjanizmie megalomanii narodowe;j”.

Juz w rozwazaniach wstepnych Janion zastanawia sie, jak mozna wykorzy-
sta¢ narzedzia postkolonialne do podjetej opowiesci o StowianszczyZnie®.
Chodzi badaczce o stworzenie alternatywnej opowiesci — i w tym postepo-
waniu widzi sens wspdlczesnej humanistyki. Zgodnie z postkolonialnym
zalozeniem ma by¢ ona dyskursem emancypacyjnym, zdolnym przy tym do
radykalnej dekonstrukeji niebezpiecznych mitéw i ideologii (w tym przypad-
ku - mesjanizmu). Rozbrojone w wyniku postepowania badawczego szko-
dliwe mity maja da¢ asumpt do wyplatania polskiej opowiesci z poczucia
bezsilnosci, kleski, naszej peryferyjnosci. Mozna nieco ironicznie powiedziec,
parafrazujac sens wystapienia stynnej badaczki: po to, by méc uzdrowi¢ pol-
ska dusze, nalezy ja przeprowadzi¢ przez machine dyskursywna krytycznej
lektury. Pomocna w tym moze by¢ nie tylko metodologia postkolonialna
(ograniczona tu do Saida i prac pionieréw polskiego postkolonializmu, dru-
kowanych w ,Tekstach Drugich” i ,Europie”), lecz takze inne inspiracje
badawcze, w tym Freudowska koncepcja ,,das Unheimliche” (niesamowite),
do ktorej swym tytulem - niezbyt czytelnym w polszczyznie - nawigzuje
Janion. ,Niesamowita” Stowianszczyzna - to w istocie ,nie-samowita” Sto-
wianszczyzna, a wigc wyrastajaca z ,samowitej” (das Heimliche), to znaczy
utraconej, zniszczonej, zakrytej dyskursywnie poganskiej, przedchrzescijan-
skiej krainy, ktdra zgineta w odmetach dziejow wraz ze swoja bogata mitolo-
gia, kulturg i - /ast but not least - alternatywng wobec gwaltem ochrzczonej
Polski wizjg kultury. Pozostaly wigc $lady, ktoére za romantykami (Dolega-
-Chodakowski, Krasinski, Berwinski, Kraszewski) tropi i wydobywa badacz-
ka. Inspiracja postkolonialna w poszukiwaniu tego, co wymazane, czemu
odmowiono glosu i reprezentacji, doczekala si¢ jak zawsze w ksigzkach wy-
bitnej znawczyni romantyzmu udramatyzowanej, atrakcyjnej wyktadni nar-
racyjnej, tylez sugestywnej, ile wzbudzajacej u znawcéw dziejow zasadnicza
polemike?. Nie to nas jednak interesuje.

Stowianska ,,samowito$¢” rozpoznawana jest za utworami romantycznymi
jako gwalt, swoista amputacja tradycji, co sprawito, ze polska stowianskos¢

# M. Janion, Niesamowita Stowianszczyzna, s. 329.

26 Ibidem, s. 10.

7 D. Skorczewski, Teoria — literatura — dyskurs, s. 407-425. J. Tazbir, Cienie zapomnianych
przodkéw. O ,Niesamowitej Stowianszczyznie” Marii Janion: czy Polacy zostali zle ochrzczeni,
Tygodnik Powszechny 3, 2007, s. 8-9.
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przedchrzescijanska przenosi w obreb dziejéw juz chrzescijanskich przeswiad-
czenia o marginalnosci, nieistotnosci naszego (oryginalnego) doswiadczenia
kulturowego. Janion stawia teze wyrazistg — ktéra trudno zaakceptowaé w pet-
ni - oto polski romantyzm wytworzyt nowy mit poczatku®, przykryty co
prawda traumg doswiadczenia chrystianizacji, jednak wyraznie rezonujacy
w kulturze epoki. Wyparta, sttumiona, nieSwiadoma stowiansko$¢ wrdcita
w serii obrazéw u Krasinskiego czy Kraszewskiego. Pytanie zasadne - jak ow
powrdt ma si¢ do pewnego calosciowego obrazu epoki? Na ile ta sugestywna
wizja wspodlczesnej badaczki zdolna jest z marginesu przemiesci¢ si¢ do
centrum opowiesci naszego romantyzmu? Oczywiscie najwigksza obecnie
znawczyni epoki ma $wiadomos$¢ miejsca owej stowianskiej opowiesci, za-
posredniczonej wszak w romantycznych fantazmatach, i wie, ze utopia pra-
stowianiska nie mogla w epoce konkurowa¢ z innymi, silnymi mitami -
zwlaszcza z mesjanizmem. Wie o tym dobrze, ale kresli takie zdania:
W sumie dawna, przedchrze$cijaniska Stowianszczyzna stawala si¢ — w dobie utraty
niepodlegloéci —-idea romantycznego ocalenia, odmienng od
mesjanizmu, azarazem odnajdujaca rodzimy pierwiastek zapomnianej orygi-
nalnosci, zwigzanej przede wszystkim z myélag o petlnoprawnym udziale
ludu w zyciu obywatelskim (podkr. autorki)®.

Wszakze rewaloryzacyjny i tym samym humanistyczny sens operacji
intelektualnej dokonywanej przez Janion mozna prébowac okresli¢ tak: to dla
naszego wspolczesnego samopoznania konieczne jest rozbrojenie miny, jaka
jest w dalszym ciggu mesjanizm, po to, by wydoby¢ inng - alternatywna —
opowie$¢ mityczng wobec tego, co szkodliwe, aberracyjne. Nalezy podstawié
w rewaloryzacyjnym gescie zywej, wspoélczesnej kultury nowa opowiesé
w postkolonialnym postepowaniu krytycznego przepracowania watkéw toz-
samos$ciowych (w wymiarze jednostkowym i zbiorowym). Tu jest miejsce dla
watkow stowianskich.

W drugiej czesci ksigzki autorka, przygladajac si¢ krytycznie mitowi Kre-
sow; opowiada si¢ po stronie Daniela Beauvois®™, dostrzegajacego rozliczne
niebezpieczenstwa plynace z kresowych rojen o wielkosci. To mit kompensa-
cyjny, domagajacy sie dekonstrukeji, gdyz usilnie skazuje na naszg przyna-
leznos¢ do Zachodu laczacy si¢ z kompleksem ,gorszego”, bo jednakowoz
wschodniego Europejczyka. Mozna ten mit, jak proponuje Maria Janion,

2 M. Janion, Niesamowita Stowianszczyzna, s. 27.

2 Tbidem, s. 97.

¥ Jako autora fundamentalnego dzieta: Trojkat ukrainski. Szlachta, carat i lud na Wolyniu,
Podolu i KijowszczyZznie 1793-1914, przel. K. Rutkowski, Lublin 2005.
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zastgpi¢ innym - pogranicza; ta alternatywa pozwoli swobodnie zaistnie¢
cechom ,zachodnim”, jak i ,wschodnim” (dopowiadajac mys$l autorki, moz-
na tu widzie¢ tak wazng dla refleksji postkolonialnej ,,hybrydyczno$¢” jako
kategorie poznawczg i opisowa zarazem).

Jaki jest zwigzek miedzy przedchrzescijanska Stowianszczyzng, mitem
Kresow a mesjanizmem? Jakkolwiek autorka nie konstruuje struktury wiaza-
cej te rézne zjawiska w zwigzek przyczynowo-skutkowy, raczej dostrzega tu
relacje wzajemnych i nieoczywistych oddzialywan, przeplywéw, to mozna
probowac inaczej problematyzowac owe relacje. Utracona przedchrzescijanska
stowianisko$¢ sprawila, ze nie wypracowaliémy wlasnego, osobnego modus
vivendj, imitujac kolonialne miraze i upajajac si¢ nimi, popadliSmy po utracie
panstwa w ambiwalentng reakcje: wlasnie skolonizowanego kolonizatora,
ktéry swa stabos$¢ przykrywa mitami tracacymi zwigzek z rzeczywistoscia.
Miast przeprowadza¢ debaty polityczne, ugrzezlismy w oparach mesjanizmu
- i tkwimy w nich do dzisiaj. Oczywiscie wyostrzam znacznie subtelniejsze
stanowisko autorki, ale bynajmniej nie upraszczam zbytnio stanowiska
Janion. Stabo$¢ polskiej teodycei narodowej, jak okresla si¢ mesjanizm?!, po-
lega na zapeklowaniu mysli w sferze nie-politycznej, co gorzej, zbudowano -
zdaniem Janion - na marginesie mesjanizméw romantycznych stereotyp
Rosji oparty na binarnych opozycjach: tego, co wschodnie, i tego, co zachod-
nie. Tkwimy w tych stereotypach do dzi$ i nalezaloby je przepracowa¢. Tu
trzeba zaproponowac lekture polemiczna: ,,orientalizacja” Rosji byta nie tylko
formg samoobrony skolonizowanego podmiotu narodowego, lecz pewna
ogolnoeuropejska wlasciwoscig wyobrazni politycznej. Pisze Janion: ,,Polska
samoidentyfikacja dokonuje si¢ zazwyczaj poprzez przedstawienie
Rosji jako nie w pelni wartosciowego, lecz niebezpiecznego Innego” (podkr.
autorki)*. W polskiej sytuacji, jesli wezmiemy pod uwage dzialania politycz-
ne Rosji na Kresach, stereotypizacja i orientalizacja przeciwnika byta zupelnie
sensowng strategia samoobrony kulturowej. Ona sprawdzita si¢ - i sporo
na ten temat napisano: od pamietnikéw po prace wspodtczesnych historykow
(A. Nowak, J. Kieniewicz, H. Glebocki i inni**). Mozna wspomnie¢ na margi-
nesie, ze formutowane na poczatku XXI w. sady o koniecznosci przepraco-

31 M. Janion, Niesamowita Stowianiszczyzna, s. 193.

32 Ibidem, s. 226-227.

¥ A. Nowak, Od Imperium do Imperium. Spojrzenie na histori¢ Europy Wschodniej, Krakéw
2004; idem, Ofiary, imperia i historycy. Studium przypadkéw (od XVIII do XXI wieku), Krakow
2009, J. Kieniewicz, Ekspansja. Kolonializm. Cywilizacja; H. Glebocki, Kresy imperium. Szkice
i materialy do dziejéw polityki Rosji wobec jej peryferii (XVIII-XXI wiek), Krakow 2006.

158



ARKADIUSZ BAGLAJEWSKI, BLASKI I CIENIE BADAN POSTKOLONIALNYCH

wania naszego mys$lenia o Rosji z zastosowaniem strategii postkolonialnej sa
dzi$ raczej $wiadectwem zyczeniowego myslenia, a nie realnego rozpoznania
problemu (zob. rozdzial ,,Ruskie i polskie”).

Mesjanizm - rozpoznawany w epoce tworzacych si¢ nacjonalizméw (za
Benedictem Andersonem autorka opowiada si¢ po stronie konstruktywistéw,
znaczaco pomijajac stanowisko Andrzeja Walickiego, ktore kaze inaczej spoj-
rze¢ na romantyczne imaginaria narodowe®) jako meska tozsamo$¢, ufun-
dowana na wyobrazeniu umarlej Polonii:

Cata polska nowozytna wrazliwo$¢ skupia sie na melancholijnych obrzadkach wo-
kot wyobrazonych kobiecych zwlok, ktore stajg si¢ czczong relikwig i tworzywem
pamiatek®.

Nie do konca jasny jest dla mnie zwigzek migdzy alegoriag Matki Polonii
z narodowego imaginarium porozbiorowego a mesjanizmem. Czytamy
w dalszej czesci wywodu: ,,W wyobrazeniach polskich artystéw jest to trup,
ktory zmartwychwstanie. Melancholia faczy sie istotnie z mesjanizmem”™,
Nie sposob odmdwié badaczce intuicji, kiedy taczy to, co nieoczywiste, ale te
radykalne - takze jezykowo - tezy mozna ostabi¢, zwracajac uwage na obecny
w alegoriach politycznych, inny od mesjanistycznego przekaz taczony w wy-
obrazni artystow i poetéow z ,matczyna” wigzia, zadzierzgnieta w czasach
przedrozbiorowych miedzy ojczyzng a Polakami. Smier¢ ojczyzny to $mieré
matki i 6w znak réwnania wydaje si¢ tu wazny - niekoniecznie mozna go
wigzaé z mesjanistycznymi znaczeniami. W wyobrazeniach mesjanistycznych
- u Mickiewicza czy u Krasinskiego - inaczej niz w alegoriach przedstawiane
jest cialo Polski, przygotowywane, by tak rzec, do zmartwychwstania: lotne,
eteryczne, odziane w biale szaty odkupienia.

Podsumowujac te czastke rozwazan, mozna podkresli¢, iz narzedzia post-
kolonialne uzyte zostaty w ,,Niesamowitej Stowianszczyznie” do — nawiazujac
do tytulu innej ksigzki Janion - ,odnawiania znaczen”. Dawne utwory i daw-
ne imaginarium (cho¢ i dzi§ zywo obecne w zbiorowej swiadomosci) postu-
zyly do zarysowania wspdlczesnego projektu kulturowego, ktéry mozna
okresli¢ jako antyesencjalistyczny, konstruktywistyczny, wspierajacy si¢ na
krytycznej relekturze trwale oddziatywujacych narodowych mitéw. Oczywis-

3 Zob. A. Walicki, Idea narodu w polskiej mysli o$wieceniowej, s. 11-12, 53-55. Warto wskaza¢
w tym miejscu, ze dyskusyjne jest ujecie mesjanizmu w pracach Janion i Ruda$-Grodzkiej w per-
spektywie ahistorycznej, tj. wspélczesnej oceny tego zjawiska, ktdre bierze w nawias styl myslenia
epoki romantyzmu, w to miejsce podstawiajac jego wspoltczesna rekontekstualizacje. Nie rozsze-
rzam tego watku, sytuuje si¢ on w innym porzadku myslowym niz prezentowany w moim ujeciu.

% M. Janion, Niesamowita Stowianszczyzna, s. 274.

36 Ibidem, s. 275.
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cie, trudno sobie wyobrazi¢ zywotno$¢ prastowianskich mitéw, ale nie o nie
w tym projekcie tak naprawde chodzi. Jaki$ zarys alternatywy kulturowej
odnajdziemy w zdaniu:

Mozna by bylo tutaj wytrzymac i bez stonica Poludnia, gdyby bardziej réznorodna,

wyzwolona z obsesji kolonialnych i postkolonialnych, wlasnie kolorowa byta nasza
kultura®.

Do tez z ksigzki Janion nawigzala w swej pracy ,,Sfinks stowianski i mumia
polska” Monika Rudas-Grodzka prowadzaca niezaleznie od autorki ,Niesa-
mowitej Stowianszczyzny” badania nad romantycznym imaginarium z wyko-
rzystaniem miedzy innymi narzedzi postkolonialnych (warto doda¢, ze
Janion siggnela w swej ksigzce do wielu tez Rudas-Grodzkiej z jej prac, ktore
daly poczatek omawianej pracy).

Trudno w tym miejscu przedstawia¢ szczegélowo bogata problematyke
ksigzki Rudas-Grodzkiej*®, do$¢ wskazac, ze narzedzia postkolonialne, wespot
m.in. z inspiracjami psychoanalizy, gender studies, zaowocowaly propozycja
ujecia mitow narodowych romantyzmu w aspekcie postkolonialnej z gruntu
strategii nazwania, rewindykacji i zarazem ,uzdrawiania” jako swoistej hu-
manistycznej terapii; tak nazwalbym projekt, ktéry w inny sposéb (w podob-
nej co u Janion optyce humanistyki rozbrajajacej narodowe mity), w duchu
postkolonialnej demaskacji pozwoli wyzwoli¢ kulture polska ze stanu zalez-
nosci mitologiczno-mesjanistycznej. Komentujac postgpowanie badawcze
Janion, autorka ,,Sfinksa stfowianskiego...” dokonala autoprezentacji stanowi-
ska wpisanego w omawiang prace:

W poszukiwaniu nowej opowieéci, ktéra mogtaby pomiesci¢ do tej pory jeszcze
»hieoswojong” tradycje stowianska, Janion wskazuje na krytyke postkolonialng,
pozwalajaca spojrze¢ w innej optyce na obowigzujace wzory polskiej tozsamosci
zdominowanej przez mesjanizm i jego produkty: martyrologie i cierpietnictwo.
Polska mentalno$¢ wprost nazywa postkolonialng. Na jej ksztalt wptynely polityka
zaborczego skolonizowania w XIX i XX w. oraz opozycyjne wobec narzuconej wia-
dzy Sienkiewiczowskie marzenie o kolonizowaniu®.

Powiedzmy krotko, ze autorke ksigzki interesuje wyjatkowe zapetlenie idei
narodowych zogniskowanych wokdt utopii stowianskiej i mesjanizmu, kon-
struktow wchodzacych ze soba w réznego rodzaju interakcje. Polski nacjona-
lizm - domagajacy si¢ przepracowania, po ujawnieniu jego ,trucizn” mitologii
narodowej — rozposciera si¢ w przestrzeni miedzy stowianska utopia a me-

37 Ibidem, s. 330.

8 Zob. moje obszerne oméwienie: A. Baglajewski, Miedzy Sfinksem a mumia naréd wychowa-
ny?, Teksty Drugie 6, 2014, s. 205-216.

¥ M. Rudas-Grodzka, Sfinks stowianski i mumia polska, Warszawa 2013, s. 24.
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sjanizmem. To dlatego dwie czedci ksigzki przegladaja sie jakby w swoim
lustrzanym odbiciu: stowianska utopia, rozpoznawana w pismach ziewonczy-
kow, u Kraszewskiego, Zaleskiego, Mickiewicza (w jego prelekcjach paryskich
bedacych takze wykladnig mesjanizmu), stajaca sie ,,imperialng” kompensacja
skolonizowanego podmiotu, $nigcego w literaturze mity o odzyskiwanej wiel-
kosci mocarstwowej, zestawiana jest z mesjanistyczng konstrukcja konsola-
cyjna, bedaca przejawem dzialania - jak podkresla autorka, wprowadzajac
inspirowane psychoanalizg kategori¢ opisu zjawiska — masochizmu moralne-
go (spolecznego) zbiorowosci, ktora kleske zastepuje fantazjami bélu i cier-
pienia, dajacymi rozkosz kompensacyjnie rozpoznawanej ,wielkosci”. Tak
wyglada, przedstawiany w ogromnym skrocie, ogélny zamyst badawczy
Rudas-Grodzkiej.

W tej niezwykle interesujaco pomyslanej calosci szczegélne miejsce zaj-
muja postkolonialne rewaloryzacje (zawsze uzupelniane innymi inspiracjami
metodologicznymi, najczg¢éciej psychoanalizg). Rozsiane s3 one po calej
ksigzce, ale szczegdlne ,zageszczenie” interpretacja postkolonialna znalazia
w dwdch zwlaszcza rozdziatach: ,,O przyjazni polsko-ukrainskiej” oraz ,,Kru-
che ogniwo. O jednosci polsko-ukrainskiej w dumkach Jozefa Bohdana Zale-
skiego”. Przyjrzyjmy si¢ wigc nieco blizej ich zawartosci. Doda¢é warto, ze za
pracami konstruktywistow autorka ksigzki przyglada si¢ wyobrazonemu na-
rodowi porozbiorowemu (za ujeciem Mochnackiego i Brodzinskiego), ktéry
przeglada si¢ w lustrze minionej wielkosci, utwierdzajac swoja tozsamos¢
poprzez konstrukcje nazywang ,narcystyczng osobowoscig narodu polskie-
go”, czyli mocng tozsamoscia utopii stowianskiej i idei mesjanistyczne;.

Zabiegi romantykow, zwigzane z potrzebg stwarzania i zarazem utwierdza-
nia mocnej tozsamos$ci ogniskuja si¢ w micie Kreséow, bedacym z kolei -
w postkolonialnym spojrzeniu - miejscem z jednej strony ,wpisywania”
znaczen kolonizacji, a wigc ,wymazywania” elementéw kultury zastanej
(to zreszta moment wymagajacy dyskusji, na ktérg w tym porzadku rozwa-
zan nie ma miejsca), po to, by z drugiej strony ,,wpisywa¢” imperialne zna-
czenia kultury polskiej (zanalizowane w rozdziale ,Imperium stowianskie
i jego bohater”). Teza Rudas-Grodzkiej jest wyrazista: w XIX w. polski dys-
kurs narodowy ignoruje dazenia emancypacyjne innych narodowosci. To
dlatego we wspodlczesnym postepowaniu rewindykacyjnym nalezy upomnieé
sie o pozbawianych glosu Innych (to znaczy pozbawianych w dyskursie pol-
skim, w dzisiejszym postepowaniu owe glosy ukrainskie wydobywane sa,
interesujgco, chociazby z ukrainskich pie$ni ludowych, ktére polscy roman-
tycy traktowali jako wlasne; to takze jest interpretowane jako przejaw kultu-
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rowej uzurpacji - mozna powiedzie¢ na marginesie, Ze nie stracil racji bytu
»tradycyjny” jezyk naukowy, widzacy w tym zabiegu przejaw romantycznej
»ukrainomanii’, otwarcia na to, co lokalne, co poszerza przestrzen literatury
polskiej w empatycznej relacji dwu kultur, folklorystycznej dawnosci i jej
wspolczesnej interpretacji). Postkolonialne spojrzenie badaczki jest nacecho-
wane etycznie - racje sklonna jest lokowac po stronie ,,wymazywanych” dys-
kursywnie mniejszosci, stad pojawiaja sie¢ jednostronnie warto$ciowane sady,
w rodzaju: ,«Ped» Polski do podporzadkowywania sobie ziem wschodnich
w okresie porozbiorowym™’; ,Do najbardziej utartych i dlugowiecznych,
a przez to trujacych stereotypéw nalezal poglad, ze Ukraina jest niepodwa-
zalnym spadkiem po rycerstwie kresowym”™*..

Spojrzenie na relacje polsko-ukrainskie konceptualizowane jest za pomoca
Freudowskiej kategorii ,,narcyzmu malych réznic”; w efekcie owa ,,blisko$¢”
wyzwala relacje antagonistyczne (po jednej i drugiej stronie), co przekresla
szanse¢ dialogicznego ukladania racji. Skolonizowany kolonizator nie moze -
w tej optyce badawczej — zrozumie¢ innych racji, widzac w nich pomniejsze-
nie swoich rozpoznan. Zawezla sie takie stanowisko wobec mitu Kresow:
dochodzi w nim do ,orientalizacji” Ukrainy. Mozna w tym miejscu zapytac,
czy nie jest to stanowisko ahistoryczne w odniesieniu do I potowy XIX w. Nie
chodzi bynajmniej o to, ze Ukraina wedle powszechnej opinii to ,polska
kraina”, jak pisal Wincenty Pol w ,,Mohorcie”. Moze nam si¢ dzisiaj takie
stanowisko nie podoba¢, ale nie zmienimy faktu, ze byl to powszechnie po-
dzielany poglad, ktéry zupelnie inaczej wybrzmiewal w pierwszej polowie
stulecia, kiedy dazenia Rusindéw byly jakosciowo rézne od dazen z konca XIX
stulecia, gdy na fali dazen emancypacji nacjonalistycznej doszlo do zastapie-
nia nazwy Rusini nazwg Ukraincy. ,,Niemy” etnos nie tylko nim byl w wyniku
»polonizacji” (kolonizacji), lecz taki pozostawal w optyce — jednak - jakiejs
atrakcyjnosci kultury polskiej, hastowo rzecz ujmujac.

Niezaleznie od takich lub innych elementéw dyskusyjnych w wywodzie
badawczym warto podkresli¢, ze ,,orientalizacja” ziem ukrainskich, o ile pozo-
staniemy przy tym terminie, wyraza si¢ w utwierdzaniu przekonan o ,niedo-
skonalosci” Ukrainy*, co jest rozumiane jako zasadnicza strategia kulturowej
kolonizacji. Do wyrazistych przejawow tej strategii nalezg zdaniem badaczki:

(...) »polonizujace” zawtaszczenie Kozaczyzny - polegajace na odrealnieniu i ,,zacza-
rowaniu” postaci Kozaka oraz tworzenie z Kozaczyzny nierealnego mitu, ignorujace-

40 Tbidem, s. 179.
41 Tbidem, s. 187.
4 Ibidem, s. 189.
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go komplikacje spoteczne i narodowos$ciowe. Zaleski na przyklad nadaje Kozakom
cechy rycerskie, a wigc ,,polskie”, skutecznie ostabiajac potencjal narodowosciowej
autoafirmacji, a w to miejsce podkiadajac romantyczny koloryt lokalny. Innym
przejawem orientalizujacym, bedzie naznaczenie Zofiéwki stemplem ,,pieczeci ma-
gnackiej wyttoczonej na ziemi ukrainskiej”*.

W drugiej czgsci ksigzki w optyce ,,podejrzen” lokowany jest sprzezony
z mitem slowianskim mesjanizm, rozpoznawany za pomocg psychoanali-
tycznej kategorii ,masochizmu narodowego”, a postkolonialny potencjat
rewizyjny, przykladany do tych wielce pomystowych wywodéw, polega na
ujawnieniu - by tak rzec — perswazyjnej mocy mesjanistycznej ,trucizny”:
stowianskiej dumy, wypracowywanej przez Mickiewicza w prelekcjach pary-
skich, w jawnej opozycji wobec rozmaicie maskowanej nizszo$ci wobec Zacho-
du. Ambiwalencje prelekcji — ujawniane, o czym pisz¢ dalej, w inny sposéb
w postkolonialnej lekturze Michata Kuziaka, w sieci sprzecznosci, niekonse-
kwencji — wyraza figura konajacego gladiatora jako zapowiedz stowianskiego
losu, ktéry po wiekach cierpien, ,,niemej” obecnosci (czyli w istocie nieistnie-
nia w $wiadomosci Zachodu), po uswiadomieniu sobie moralnej przewagi
nad Zachodem, zgodnie ze wskazang przez Herdera wybijajacg godzing Sto-
wian, odzyska swoj ,,gtos” i wprowadzi stowianski kontynent w obszar Euro-
py. W ten oto sposob zbiorowos¢, za ktérg do tej pory historie pisali i pisza
inni: hegemoni kulturowi i polityczni, bedzie mogta zaistnie¢ jako podmiot
toczacej sie historii. Mesjanizm w interpretacji Rudas-Grodzkiej, jakkolwiek
postkolonialnie rozpoznawany i rozumiany, jest jednakowoz ulokowanym
w fantazji mitem kompensacyjnym, tym bardziej niebezpiecznym, im moc-
niej stara sie odwrdci¢ od rzeczywistoéci. To wyraz i przejaw masochistycznej
biernosdci, domagajacy sie przezwyciezenia, gdyz gruntuje nacjonalizm jako
kategorie religijna, sakralizujac naréd - pomniejsza i niszczy tym samym
jednostke oraz Innych. Polski kompleks wymaga zdaniem autorki omawianej
ksigzki przezwyciezenia — to takze lekcja postkolonialna w lekturze dziewiet-
nastowiecznych zrédet narodowosci.

Podsumowujac krotko te czastke wywodow, chcialbym wskazaé na istotne
»miejsce wspdlne” dwu wzajemnie o$wietlajacych si¢ uje¢ Janion i Rudas-
-Grodzkiej: to wyrastajacy z postkolonialnego potencjalu rewindykacyjno-
-rewizyjnego postulat przepracowania wspdlczesnej kultury politycznej
Polakoéw, zaczadzonej, zdaniem autorek, oparami mesjanizmu. Postkolonial-
ne czytanie przedsiewziete zostalo po to, by zrozumie¢ mit mesjanistyczny -
i go odrzuci¢. Uswiadomienie sobie Zrédel megalomanii narodowej, wspie-

4 Ibidem, s. 205.
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rajacej sie na kompleksach nizszosci, to droga do odmiennego konstruowania
narodowej tozsamosci: w $wiadomym odrzuceniu postkolonialnej ,skazy”,
by budowa¢ nowg tozsamos¢, uwolniong juz od kompensacyjnych mitéw.

Postkolonialng lekture utworéw Mickiewicza przedstawil w swej ksigzce
»Inny Mickiewicz” Michal Kuziak. Przyjrzyjmy sie nieco blizej jego propozycji.
Ma ona oczywiscie inny charakter niz obszerniej omdwione ksigzki Janion
i Rudas-Grodzkiej, ale w dwdch rozdzialach ksigzki Kuziaka (zatytutowanych:
»Mickiewicz postkolonialnie (I). Stowianski glos w prelekcjach paryskich”
i ,Mickiewicz postkolonialnie (II). Warto$¢ kulturowego braku”) dostrzegam
duzy potencjal inspiracyjny dla dalszych badan postkolonialnych nad
romantyzmem.

Kuziak wzigl na warsztat prelekcje paryskie Mickiewicza, dostrzegajac
w wystapieniach poety-profesora swoisty projekt kulturowy, bedacy tylez
ambitnym, ile pozornie ,anachronicznym” (6w cudzystoéw jest konieczny, bo
Mickiewicz jest $wiadom swoistej ,nieprzystawalnosci” swej mysli do dyskur-
séw dominujacych w europejskim centrum) glosem z marginesu, z peryfe-
ryjnej Stowianszczyzny, dla ktérej poeta usiluje odnalez¢ glos w polifonii
dyskurséw zachodnioeuropejskich, wiklajac z kolei swoj glos w wewnetrzne
sprzecznosci, z ktorych bynajmniej nie wycofuje si¢ w kolejnych kursach.
Stowianszczyzna jest ,mlodsza”, marginalna, ale dlatego, Ze taka jest, moze
przynies¢ ,starej” Europie odrodzenie. Ma odnowi¢ $wiat polityki, a tym sa-
mym da¢ zniewolonym (skolonizowanym) ludom uczestnictwo w wolnosci.
Warto za Kuziakiem podkresli¢ potencjal rewaloryzacyjny prelekcji w mesja-
nistycznie rozumianej profecji, projektujacej nowe miejsce Stowian, dotad
pozostajacych na marginesie dyskursu zachodnioeuropejskiego (obejmujace-
go filozofie, nauke, sztuke), czy tez - mowiac jezykiem teorii postkolonialnej
- skolonizowanych przez centrum. Stowianskie wystgpienie Mickiewicza,
jego reprezentacja Innych jest zasadniczo odmienna od gloséw dobiegajacych
na rubieze kontynentu z europejskich stolic: Paryza, Berlina, niebawem Lon-
dynu. Polski romantyk eksponuje mesjanistyczne oczekiwanie, a dotychcza-
sowg dziejowa hibernacje - za ujeciem Herdera - rozpoznaje jako moment
przyblizajacy do aktywnosci mesjanistycznej, czyli duchowego odrodzenia
Europy. Takie uprofilowanie stanowiska — w ktérym ujawnia si¢ postulat
emancypacji stowianskiej — staje jednakowoz w opozycji do gltosu centrum,
jest radykalnym odwréceniem uksztaltowanych juz poje¢ europejskiego po-
rzadku politycznego, a takze kulturowego. Czytamy w szkicu ,Mickiewicz
postkolonialnie (II)”:
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Tworzone przez Mickiewicza narracje mozna odczytaé jako opowies¢ (opowiesci)
o charakterze kontrhegemonialnym, bedaca odpowiedzia marginesu, ktory wszakze
nie chce uzna¢ siebie za margines, (...) skierowana do centrum®.

W postkolonialnej lekturze Kuziaka wazna wydaje si¢ teza o syndromie
kolonialnym, jaki ujawnia si¢ w latach trzydziestych XIX w. w refleksji poety:
Mickiewicz porzuca wczesniejszy jezyk uniwersalizmu kulturowego, siegajac
po jezyk resentymentu, jakim jest mesjanizm. To zarazem - jak wskazuje
autor ,Innego Mickiewicza”, idac torem my$li Ewy Thompson - swoiste
$wiadectwo antykolonialnej strategii odzyskiwania wlasnego glosu, zmiany
tozsamosdciowej, przeformulowania myslenia wspoélnotowego. Mickiewicz
porzuca optyke ,jagiellonska” (w typologii Thompson: ,,sarmacka”), zwra-
cajac si¢ ku idei na swdj sposob regresywnej. W tym aspekcie postawa pol-
skiego poety jest odmienna od poety zachodnioeuropejskiego - glosi on
apologie duchowego ponownego ,zaczarowania” $§wiata, ,,odczarowanego”
przez zachodni rozum. Postkolonialne wyzwolenie, bedace koniecznoscia
podjecia i utrzymania misji duchowej, jest zarazem ,kolonialnym” wskaza-
niem wizji nowej Europy, ktéra oferuje centrom cywilizacyjnym kontynentu
budzacy si¢ do zycia Stowianin; dotad bierny, u$piony, pozostajacy na margi-
nesie cywilizacji i kultury. Ale Mickiewiczowskie odrzucenie nowoczesnej
kultury europejskiej ma takze inne reperkusje. Inny w gescie odrzucenia glo-
su hegemona ujawnia swoja ,,wyzszo$¢”, przeznaczenie dziejowe oparte na
duchowym odnowieniu Europy mozna widzie¢ jako przeformulowanie per-
spektywy orientalizacji w kierunku innej kolonizacji, dokonywanej przez
marginesy zajmujace miejsce dotychczasowego centrum.

W wystapieniach poety ujawnia si¢ wszakze ambiwalencja postkolonialna:
pragnie wybicia ,,stowianskiej godziny”, wielkiego dziejowego przesilenia, ale
glosi on idee, od ktorych Europa coraz wyrazniej si¢ odwraca, tak wiec -
mozna dopowiedzie¢ — glos poety-profesora grzeznie w niezrozumiatych dla
czedci publicznosci aklamacjach towianistycznych. Mickiewicz w ujgciu in-
terpretatora wystapit przeciwko dyskursowi orientalizujacemu Stowian, lecz
w zamian zaproponowal mesjanistyczny ton zarliwie natchnionego apostofa
zmiany, ktéra miataby odnowi¢ Europe. Projekt nie tylko, jak sie okazalo,
utopijny, ale tez Zyczeniowy, niebioracy pod uwage realiow twardej politycz-
nej gry toczacej si¢ w Europie (cho¢ oczywiscie diagnoza polityki europej-
skich mocarstw okazala sie trafna).

M. Kuziak, Inny Mickiewicz, Gdansk 2013, s. 135.
 E. Thompson, Sarmatyzm i postkolonializm. O naturze polskich resentymentéw, Europa.
Tygodnik Idei 46, 2006. Cyt. za: M. Kuziak, Inny Mickiewicz, s. 137.
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Projekt Mickiewicza, bedacy projektem emancypacji Stowian (Polakéw), réwniez
emancypacji dyskursywnej, w istocie pozostaje w obrebie my$lenia kolonialnego,
jedynie odwracajac kierunek dzialania przemocy, podmieniajac jeden Logos
innym, zamieniajac pozycje centrum i peryferii, proklamujac kolejna europejska
uniwersalnos$¢ (tym razem mesjanistyczna), cho¢ tworca podkresla, ze z zachowa-
niem partykularyzmoéw?e.

To uwiklanie wewnetrzne Mickiewiczowskiego dyskursu mozna czytaé
jako $wiadectwo poszukiwania innego glosu posrdd jezykow politycznych
Europy - przeniknietego chrzescijanstwem - jednak finat gloszonej profecji
byt inny, niz zakladal to na poczatku swego wystapienia poeta-prorok, stajac
sie apologeta mesjanistycznej Stowianszczyzny*. Mickiewicz chcial, jak to
ujal w liscie do Lelewela, ,,opowiada¢ ludkom ewangelie narodowosci™, jed-
nak wypowiadal t¢ opowies¢ jezykiem resentymentu - i ta nieudana préba
narzucenia dyskursywnego dobrze odnalazla postkolonialne instrumenta-
rium interpretacyjne.

I wreszcie czwarta proba zastosowania metodologii postkolonialnej do
badan nad polskim romantyzmem - fundamentalna, w sensie teoretycznej
adaptacji metodologii, praca Dariusza Skoérczewskiego ,,Teoria - literatura
— dyskurs. Pejzaz postkolonialny” (2013), o ktérej byta juz mowa we wczes-
niejszym wywodzie. Przedstawilem tez w zarysie pewien ogoélniejszy projekt
»przepatrywania” postkolonialnego romantyzmu, sformulowany przez
badacza.

Ksigzka sklada si¢ z trzech czeéci: teoretycznej (do ktérej odwotywalem sig
w wywodzie z pierwszej czgsci artykutu), interpretacyjnej (oprocz takich dziet
romantycznych, jak ,Sonety krymskie” czy ,,Sen srebrny Salomei”, znalazty
sie postkolonialne interpretacje utworéw: Konwickiego, Huellego, Stasiuka,
Clark) oraz przynoszacej analizy dyskurséw zaleznosciowych, w tym kreso-
znawczego. Interesuje nas czg$¢ interpretacyjna, a $cislej jej czastka poswie-
cona postkolonialnej egzegezie dziel Mickiewicza i Stowackiego, cho¢
oczywidcie autorska propozycja interpretacyjna wyrasta z ujgé teoretycznych
— jest probg zbudowania nowego jezyka interpretacyjnego, opartego na post-
kolonialnym instrumentarium, przenoszonym (ostroznie, na ogdt z wyczu-
ciem) ze znakomicie przyswojonej obcojezycznej literatury teoretyczne;.
Mowigc inaczej — dokonywana aplikacja teoretyczna, sprzezona z konse-
kwencja w budowaniu pojeciowego instrumentarium postkolonialnego,
przetozyla si¢ na osobny dyskurs interpretatora, operujacego narzedziami

6 M. Kuziak, Inny Mickiewicz, s. 131.
47 Ibidem.
8 Cyt. za: ibidem, s. 142.
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przenoszonymi z innych uje¢ badawczych, adaptowanymi na potrzeby pol-
skich dziel romantycznych, do nowej problematyzacji owych dziet literackich
- zgodnie z dostrzezonym w nich potencjalem postkolonialnych probleméw.
Stusznie zastrzega badacz, ze jego interpretacje majg charakter ,,czastkowy”
w tym sensie, ze obce jest jemu strukturalistyczne marzenie powiedzenia
»wszystkiego” o analizowanym utworze. Przeciwnie — dopowiada on te kwe-
stie, ktére mozna uja¢ w problematyzacje postkolonialng, poprzez stabilizacje
pojeciowa jezyka teorii postkolonialnych. Zobaczymy to na przykladach.
Warto jeszcze doda¢ ogdlniejsza obserwacje — mianowicie nie zawsze 6w
jezyk interpretatora bywa przekonujacy, nie zawsze terminologiczna adapta-
cja odbrzmiewa w naukowej polszczyznie, co mozna rozumie¢ jako swoiste
»mocowanie” si¢ badacza z oporem materii literackiej zamykanej w ramach
metodologicznego, wyrazistego jezyka. To tez zobaczymy na przyktadach.
Powiedzmy w tym miejscu, Ze propozycja Skorczewskiego w zakresie adapta-
¢ji instrumentarium postkolonialnego wydaje si¢ najciekawsza i najbardziej
ambitna sposrod omawianych prac, co nie powinno zmienia¢ obserwacji, ze
w zwigzku z istnieniem nadzwyczaj bogatej tradycji historycznoliterackiej
w odniesieniu do omawianych utworéw romantycznych (przez dziesigciole-
cia narosta ogromna biblioteka prac) jako pilny postulat badawczy rysuje si¢
na horyzoncie odnowienia praktyk interpretacyjnych potrzeba jakiego$
»uzgodnienia” jezykdw interpretacji: dawnej i wspdlcze$nie prowadzonej. Nie
chodzi bynajmniej o powr6t do strukturalistycznej iluzji uchwycenia istoty
dziela, ale raczej o praktyke negocjacji interpretacyjnej, pozwalajaca wlaczy¢
w obreb odswiezonej czy ukazanej w nowym os$wietleniu problematyki ujecia
badawcze dawniejsze (archiwum historycznoliterackie), ktére odnoszg sie do
kluczowych aspektéw interpretowanych dziel (a sa to czgsto arcydziela lite-
ratury romantycznej).

Warto jeszcze przypomnied, ze swoje interpretacje Skdrczewski odnosi do
pewnego projektu humanistycznego, inspirowanego rzecz jasna spojrzeniem
postkolonialnym na romantyzm. Pisal on bowiem o ,,gruntownym przemys-
leniu twdrczosci epoki sub specie wspotczesnoséci™, nie tyle w celu rewalory-
zacji samego romantyzmu, ile zastgpienia i ugruntowania w kulturze wspot-
czesnej takiego projektu wspdlnotowej tozsamosci, ktéry poddajac krytyce
niektére mity romantyzmu (jak mesjanizm i zwlaszcza jego dziedzictwo),
inne watki mysli romantycznej, rozpoznawane w optyce postkolonialnej,
pozwoli wydoby¢ i wskaza¢ jako efekty skolonizowania (hybrydycznos¢ toz-

¥ D. Skoérczewski, Teoria - literatura — dyskurs, s. 186.

167



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 15/2017 - IDEE

samo$ciowa, strategie mimikry) i w akcie samopoznania je przezwycigzy¢
badz poszerzy¢ o nowe inspiracje (np. niepolonocentryczny obraz Innego).
W rozdziale zatytulowanym ,Ekskluzja tubylcow w tekscie poety impe-
rium? (Adam Mickiewicz, «Sonety krymskie»)” juz tytut rozdzialu wprowadza
nas w postkolonialne spectrum probleméw, terminologii, a takze krytycznej
rewizji odczytan Mickiewiczowskiego cyklu (takze w gre wchodzg inne pro-
blematyzacje postkolonialno-tozsamosciowe, np. Romana Koropecky’ego).
Polemika dotyczy ujecia Mickiewicza jako ,trubadura imperium” (to nawia-
zanie do glosnej i na polskim gruncie pionierskiej ksigzki Ewy Thompson,
poswieconej literaturze rosyjskiej i jej projektowi imperialnemu) i wprowa-
dza nas w sedno problematyki postkolonialnej cyklu. Otéz $wiat ,,Sonetéw
krymskich” to obszar ,,okcydentalno-orientalnego zderzenia”’ realizowanego
na réznych planach cyklu: podmiotowym, dyskursywnym, imagologicznym.
W lekturze Skorczewskiego odczucie obcosci Pielgrzyma poznajacego — wespot
z Mirzg — Krym, przeistacza si¢ w ambiwalentng dwuznaczno$¢ reprezentowa-
nia i wymazywania Innego, zgodnie z ogélniejszymi praktykami europejskich
dyskurséw orientalizujacych, jakkolwiek polski romantyk subtelnie, wszakze
na marginesach dyskursu dominujacego, przywoluje Innego i Inne. Oriental-
ne tto podrézy, o ktérym tak wiele napisano w przesztosci, tu zostaje ukazane
jako jedna ze strategii orientalizacji, interpretowana w fundamentalnym
dziele Saida: nadawania znaczen przez zewngtrznego przybysza, bioracego
poznawany i percypowany $wiat w dyskursywne wtadanie. Stad - jak czyta-
my - Krym jako reprezentacja Wschodu ,charakteryzuje si¢ znamienng dla
tworczosci orientalistycznej amorficznoécia”™', a poznanie nie dotyczy ,krai-
ny dostatkéw i krasy”, lecz jest:
(...)_utajona forma samopoznania podmiotu, w ktérej faktyczny przedmiot -

Wschod - ulega substytucji 1 wyparciu, relegowany do roli pelnej przepychu deko-
racji czy tez ,,aneksu do Europy” (podkr. autora)®.

Z dotychczasowych rozwazan plynie konkluzja, ze Mickiewiczowski orientalizm
konstruuje Orient jako Innego, przeciwstawionego Zachodowi i w sposob zasadni-
czy od niego réznego, tak jakby Wschod byl terytorium, ktére istnieje ,d1a euro-
pejskiego obserwatora™?>.

Jak widzimy, Saidowskie instrumentarium jest wprowadzone w obszar
dyskursywny interpretatora. Inne jezyki — méwigce o tym samym - zostaja

50 Ibidem, s. 224.
5! Ibidem, s. 228.
52 Ibidem, s. 229.
33 Ibidem, s. 233.
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odsuniete do archiwum historii literatury. Skérczewski oczywiscie dobrze zna
literature przedmiotu, wiec éw gest ,archiwizacji” tradycji historycznolite-
rackiej mozna potraktowac jak jedna z kluczowych strategii postkolonialnego
dyskursywizowania obiektu badan. Jezeli méwi si¢ tu o ,lokalnym”, ktore
zostaje poddane dyskursowi wiadzy ,uniwersalnego” (styszymy tu Foucaul-
towskie zaplecze mysli postkolonialnej), to tym samym problematyzuje sie
w innym jezyku znang skadinad tez¢ o ,zachodnich” vs. racjonalnych matry-
cach poznawczych, w ktére wyposazony jest Pielgrzym - jako przeciwienstwo
Mirzy reprezentujacego ,wschodni” styl myslenia i odczuwania.

Skorczewski szeroko analizuje Mickiewiczowska strategie ,,pominiec¢”
Innego, prowadzac w tym miejscu polemike z interpretacjami, ktére widza
w poecie ,trubadura imperium” (taka tez¢ postawil Roman Koropeckyj, do-
strzegajac uczestnictwo Mickiewicza w aktualnym porzadku wladzy); sam
zwraca uwage na ambiwalentng strategie kolonizowania przez skolonizowane-
go, ktéry przesuwa Innego poza dyskurs, reprezentujac go w swojej opowiesci.
Nie méwi o skolonizowaniu Krymu przez Rosj¢ — zamiast tego okresla te
sytuacje poprzez aluzje i napomknienia. To nie tylko cenzuralna zastona, lecz
w tej optyce interpretacyjnej odstoniecie peknigcia w spdjnym - jak twierdzili
jednym glosem historycy literatury — zamysle cyklu. Niemniej - w szczeli-
nach dyskursu nie sposob nie zauwazy¢ podmiotowej ,,sympatii” dla miesz-
kancéw Krymu, co osfabia ,imperialny” gest poety. Mickiewicz jawi si¢ wiec
w postkolonialnym czytaniu jako poeta pozostajacy w ambiwalencji, okresla-
nej oksymoronem ,nieobecnej obecnosci” jako aporii przenikajacej cykl
sonetéw, natomiast w odpowiedzi na pytanie, jak rozumie¢ krymski cykl
w perspektywie postkolonialnej otrzymujemy odpowiedz, wyrazong w cha-
rakterystycznym dla tej metodologii jezyku:

(...) proponuje rozpatrywaé ten stosunek jako oscylacje pomiedzy niechecig
do angazowania uwagi w ,,ludzki” wymiar aktualnego zycia na Krymie a a d mi-
racja, jaka budzi w porte-parole Mickiewicza nie tylko bezwzglednie doskonata
natura Krymu, lecz réwniez jego zdewastowana i zapomniana kultura®.

Jednak najciekawszym romantykiem rozpoznawanym postkolonialnymi
narzedziami jest Slowacki - obszernie zaprezentowany jako autor ,,Snu
srebrnego Salomei”, cho¢ Skérczewski w innym miejscu ksigzki przedstawit
swoisty projekt czy tez zarys mozliwej do napisania ksigzki o postkolonial-
nym Stowackim (syntetyzujac takze inne ustalenia badawcze).

> Ibidem, s. 242.
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»Slowacki pozostaje zawieszony miedzy postkolonialnodcig a skolonizo-
waniem”, co znaczy, ze w jego tworczosci mozemy odnalez¢ niespotykany
gdzie indziej w romantyzmie splot problemdéw tozsamosciowych, postrzega-
nych w jako$ciowo odmienny sposob: moéwiac w skrocie, potrafit przesunaé
spojrzenie na Innego blizej jego racji niz racji polskiej strony. Zaproponowat
tez polski poeta ,dyskurs negocjacji tozsamosci «Wschodu»™° - niejedno-
rodny i wewnetrznie zréznicowany, majacy hybrydyczny charakter (do tej
kwestii przyjdzie jeszcze wroci¢). W tym dobrze sproblematyzowanym
stanowisku badawczym, ktére zostalo nastepnie przeniesione na praktyke
interpretacyjna, obok ogoélnie przekonujacego stanowiska, sg — co zrozumiate
- miejsca wzbudzajace gotowo$¢ podjecia polemiki. Nie bede jednak wcho-
dzil w spér naukowy, tym bardziej ze nie tylko moglaby na tym ucierpie¢
przejrzystos¢ wywodu, ale miejscem owej polemiki moglaby sta¢ si¢ prezen-
tacja wlasnego stanowiska przedstawianego w trakcie interpretacji. Czyniac
to zastrzezenie, chcialbym jednak w tym miejscu wyrazi¢ jedna tylko wat-
pliwos¢. Mianowicie stusznie wskazujac na przenikajacg cala twdrczosé
Stowackiego predylekcje do tworzenia ,typéw mieszanych”, ,,miernych”
(hybrydyczny status istnienia), Skorczewski okresla je przez podobienstwo
do ,inteligencji comprador™. Nie podoba mi si¢ tak sztywne przenoszenie
narzedzi w obszar badan, w ktérym o inteligencji méwi¢ nie mozemy (skoro
s3 tu i postaci historyczne, i przedhistoryczne, ,basniowe”), a bohaterowie
blizsi wspolczesnosci mieszcza si¢ w polu dobrze dyskursywnie opisanym
jeszcze w literaturze przedromantycznej — zdrady narodowe;j.

W rozdziale ,,Hybrydy w polsko-ukrainskim tyglu” (Juliusz Stowacki, ,,Sen
srebrny Salomei”) wyjatkowo$¢ dramatu - umieszczanego w perspektywie
kulturowego $wiadectwa kolonizacji Ukrainy - zostaje ukazana wobec kate-
gorii ,hybrydy”, szeroko obecnej w dyskursie postkolonialnym, m.in. w uje-
ciach Homiego Bhabhy*®. Wydawac¢ by sie mogto, ze to bardzo ryzykowny
pomyst - przenie$¢ nie tylko jedna z kluczowych kategorii badan postkolo-
nialnych, formulowang w odniesieniu do specyfiki kolonizacji panstwa Trze-
ciego Swiata (i tam dobrze sie sprawdzajacg), w zupelnie odmienny obszar
kulturowo-cywilizacyjno-historyczny. Skérczewski ma wszakze §wiadomos¢
nie tylko koniecznosci adaptacji narzedzi, ale tez potrafil ja zastosowac z wy-
cieniowaniem kontekstualnym.

% Ibidem, s. 210.
%6 Ibidem, s. 214.
57 Ibidem, s. 213.
3% H. Bhabha, Miejsca kultury, s. XXXVIIIL.
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Komentujac jedno ze stanowisk badawczych, autor omawianej ksigzki wy-
raznie sformulowal postkolonialng teze, piszac, ze:

Stowacki w dramacie o koliszczyZnie stworzyl takg reprezentacje Polski (polsko$ci)
i Ukrainy (ukrainskosci), ktéra przewartosciowywala wspolczesne poecie idee
i koncepcje polityczne oraz rewidowala ocene historii, przemieszczajac centrum
dyskursu o problematyce ukrainskiej poza jego dotychczasowe, tradycyjne, polskie
jadro. [...] poeta ukazat wypadki 1768 r. jako zdarzenia konstytutywne dla ukrain-
skiej narracji i narodowego samoprzedstawienia, nadajac impetu dazeniom nie-
podlegtos$ciowym narodu ukrainskiego®.

By¢ moze ta nazbyt radykalna teza interpretacyjna domagataby si¢ osla-
bienia - nie odmawiajacego Stowackiemu zdolnosci do przedstawienia racji
drugiej strony sporu, lecz niekoniecznie podkreslajacego éw ,,impet” dazen
niepodlegtosciowych; zdaje sig, Ze jeszcze jest zbyt wczesnie na taka formule
— lecz nie sposéb, podkreslmy, odmoéwi¢ badaczowi racji, kiedy wskazuje na
wpisany w dramat 6w empatyczny, rozumiejacy styl refleksji wokdt pojec
narodowych: wazacy racje dwu stron czy tez wyraznie ,dowartosciowujacy”
marginalny dotad glos ,,ukrainski” (cudzystéw wydaje mi si¢ konieczny, bo to
jednak w dalszym ciggu reprezentowanie Innego, cho¢ blizsze jego optyce).

Skorczewski w swej lekturze podwaza wyrazisty teze francuskiego bada-
cza, znawcy problematyki Kreséw, historyka Daniela Beauvois, ktory piszac
0 ,Snie srebrnym Salomei”, formutowal mysl o pozostawaniu Stowackiego
we wladzy polskiego (vs. kolonialnego) mitu Kreséw, gtuchego na racje strony
ukrainskiej. Polemizujac z Beavois, kresli Skdrczewski wazne w perspektywie
postkolonialnej relektury odczytanie, pozwalajace dostrzec w dziele Stowac-
kiego ,interesujgce przetamanie polonocentrycznej monofonii™®'. Zgadzam
sie z tym stanowiskiem, dobrze udowodnionym w dalszej interpretacji dra-
matu. Stowacki, rezygnujac z arkadyjskiej Ukrainy, typowej dla wcze$niejszych
przedstawien w kulturze polskiej, dat obraz pelen zapetlen, sprzecznosci, kto-
rych nie wygtadza. Wlaczajac w obreb dramatu dwa dyskursy orientalizujace
na temat Ukrainy: akadyjski i infernalny, dokonal znamiennych przemiesz-
czen. Zarazem istota zabiegu Stowackiego, wydobywanego dzigki optyce
postkolonialnej, a ktéry stuzy przedstawieniu komplikacji tozsamosciowych,
jest podwazenie dotychczasowych rél, rozdzielonych, by tak rzec, w dyskursie
tozsamo$ciowym na binarne opozycje, np. ,,nizszosci” i ,,wyzszosci”, ,natury”
i ,kultury”. Te opozycje umozliwialy orientalizacje Ukrainy z jednej strony,
z drugiej - stabilizowaly stereotypy, unieruchamiajac dyskurs. Postkolonialne

% D. Skérczewski, Teoria - literatura — dyskurs, s. 253.
% D. Beauvois, Stowacki idylliczny, s. 27-30.
1 D. Skoérczewski, Teoria - literatura — dyskurs, s. 255.
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postepowanie Skorczewskiego, méwigc w skrocie, pozwala ,,rozrusza¢” dyskurs
tozsamosciowy, ujawniajac istnienie w dramacie Stowackiego hybrydalnej
tozsamosci, wpisywanej niejednoznacznie w postaci. Istotne pojecie krytyki
postkolonialnej odnalazio tu swoja reprezentacje dyskursywna wyjatkowo,
powiedzialbym, wyraziscie. Analizujac podmiotowos$¢ bohateréw dramatu,
badacz dostrzega w owych hybrydalnych przemieszczeniach powstawanie
»silnej podmiotowosci ukrainskiej w fazie narodzin”®?, utwierdzajacej swa
tozsamo$¢ w rownie silnym akcie sprzeciwu wobec polskiego centrum. Ta
dialektyczna gra etnoséw nie ma jednak bynajmniej charakteru $cistego roz-
graniczenia narodowos$ciowego, jakkolwiek glos podmiotowosci ukrainskiej
jest tu wyjatkowo donosnie slyszalny, takze na tle innych dziel romantycz-
nych. Tozsamo$¢ narodowa na ,pograniczu kulturowym” jest bowiem
»hegocjowana” (uzywam termindéw proponowanych przez Skérczewskiego),
chociaz 6w proces negocjacji nie ma charakteru bezkolizyjnej wymiany racji.
Przeciwnie - odwolujac sie tym razem do frenezji Stowackiego — mozna po-
wiedzie¢, ze skapany jest w krwi i ogniu.

,Hybrydycznoé¢” w ,Snie srebrnym Salomei” pozwala z jednej strony
ukazaé zlozonos¢ relacji skolonizowany - kolonizator (vide: Semenko vel
Tymenko - ten bohater realizuje strategie mimikry, Salomea, Sawa, Ksiez-
niczka, a wigc gtowne postaci dramatu). Z drugiej natomiast - rozbija
»monolityczng strukture dyskursu hegemonicznego™®. Hybrydycznoé¢ - za
Bhabhg - umozliwia bowiem uzyskanie takiego samopoznania przez pod-
miot, w ktérym uzyskuje on krytyczng wiedze na temat wlasnego skolonizo-
wania. Zderzenie racji dwu kultur w ,spotkaniu kolonialnym” na Kresach
powadzi wigc do redefinicji dyskursu. Dobrze to wida¢ w chwili uruchomie-
nia przez Semenke dyskursu ,,ukrainskiego”, bedacego odwréceniem dyskur-
su ,,polskiego” (tak jak prezentuje go Regimentarz); w wyniku tej subwersji to
Polacy staja si¢ Innymi. Oczywiscie final dramatu nie pozwala na utrzymanie
tego stanowiska, ale tez nie ma powrotu do stanu wzajemnej wyrazistej sepa-
racji. Ukrainski tygiel hybryd zakwestionowal uprzednig wyrazista formute
tozsamosci, w ktdrej to, co polskie, byto elementem bez reszty dominujacym
(»Tozsamo$¢ kolonizatora ulega decentryzacji wraz z jego pozycja, tozsamo$¢
skolonizowanego zostaje dowarto$ciowana, a jego miejsce w przestrzeni dys-
kursu przesuwa sie z marginesu ku centrum”*).

%2 Tbidem, s. 263.
63 Ibidem, s. 267.
¢4 Ibidem, s. 282.
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Dlatego tez ,«Sen srebrny Salomei» staje si¢ symbolicznym dramatem
o fiasku polskiej misji cywilizacyjnej wobec Ukrainy”®. Ta konklu-
zja, bedac rekapitulacja prowadzonego wywodu, jest zarazem postkolonialng
reinterpretacjag nowatorskiej strategii Stowackiego, ktéry nie tylko oddat glos
Innemu, przedstawil jego racje, ale zdaniem badacza potrafil ukaza¢ we-
wnetrzne komplikacje w obrebie dyskursu kolonizatora i skolonizowanego,
nie wazac racji wylacznie na zasadzie odwrdconej symetrii. Potrafil ukaza¢
przeplywy w obrebie dyskurséow i przedstawianych racji. By¢ moze wy-
ostrzylem tu konkluzje Stowackiego w obrebie konkluzji badacza, ale propo-
nowana lektura postkolonialna dobrze uargumentowala taka mozliwo$¢
interpretacji.

Pora przejs¢ do krotkiego podsumowania. Wnioski czastkowe pojawily sie
w toku prowadzonego wywodu, nie chcialbym wiec ich powtarza¢ w tym
miejscu. Wystarczy, jesli wskaze, ze reprezentatywne dla pierwszego etapu
badan postkolonialnych nad polskim romantyzmem prace przynosza wazkie
ustalenia na wielu réznych polach: zwlaszcza metodologicznym - dokonano
bowiem udanej adaptacji metodologii na grunt polskich badan nad epoka
romantyzmu, biorac pod uwage specyfike polskiego spotkania kolonialnego,
ktérg bylo doswiadczenie skolonizowanego kolonizatora z rozmaitymi dla
tego typu zjawiska konsekwencjami. Ustabilizowala si¢ takze siatka termino-
logiczna, a konkretne praktyki badawcze zmierzyly si¢ z kluczowym dla
polskiego dyskursu kolonialnego zjawiskiem mesjanizmu, rozpatrywanym
w kontekscie odzyskiwania slowianskiego glosu, ktéry z marginesu zaczat
przesuwac si¢ ku centrum. Tozsamos$ciowy projekt romantykéw — w aspekcie
lektury postkolonialnej — ukazuje swdj gleboko ambiwalentny charakter: jest
on bowiem z jednej strony propozycja ustanowieniu swojego odrebnego
glosu, konkurencyjnego wobec zabiegéw dyskursywnych hegemona, z dru-
giej natomiast — stal si¢ zrédtem mitow, ktére utwierdzaty i nadal utwierdzaja
wyrastajace z komplekséw poczucie wyzszodci. Ta ambiwalencja zdaje sie
przenika¢ spojrzenie na doswiadczenia skolonizowanego kolonizatora w kul-
turze polskiej nie tylko romantyzmu, lecz w ogdle dwdch ostatnich stuleci.

% Ibidem, s. 279.
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Arkadiusz Baglajewski
THE BRIGHT AND DARK SIDES OF POSTCOLONIAL STUDIES
INTO POLISH LITERATURE OF THE ROMANTIC PERIOD

Summary

The author takes a look at a number of major adaptations of postcolonial theory
in the studies of Polish literature of the Romantic period. The attention focuses here
on the four most important approaches, which in fact conclude the first stage of
application of postcolonial theory to Polish cultural achievement. Using the exam-
ples of Niesamowita Stowiariszczyzna by Maria Janion (2006), its supplementary
project by Monika Rudas-Grodzka entitled Sfinks sfowiariski i mumia polska (2013),
Michata Kuziak’s texts in /nny Mickiewicz (2013) and the fundamental theoretical
synthesis which resolves some major issues for the studies of the Romantic period,
namely Dariusz Skorczewski’s Teoria - literatura — dyskurs. Pejzaz postkolonialny
(2013), the author demonstrates a range of practical consequences of implementing
postcolonial methodology in the studies Polish literature of the Romanticism. All
works harbour a potential for revision, developing a new picture of Romanticism
and its legacy, in particular through critical postcolonial analysis of Messianism and
discovery of new themes in Polish culture, especially Slavic ones, or those betraying
colonial strategies in Polish culture. The interpretation is accompanied by the pre-
sumption that Polish postcolonial experience is a unique one, being founded on the
relation of a “colonised coloniser”. While analysing postcolonial discourses in Polish
literature studies, the author points out a number of shortcomings in postcolonial
interpretations of Romantic works, which chiefly consist in a mechanical transposi-
tion of research tools and an all too rigid application of the methodology.
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