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Henry Kamen, Fernando el Catdlico (1451-1516). Vida y mi-
tos de uno de los fundadores de la Espaiia Moderna, z ang.
thum. José C. Vales, Esfera de los Libros, Madrid 2015, ss. 381
+ kolorowe ilustracje

Henry Kamen jest obecnie jednym z najbardziej znanych historykéw hispani-
stow w Europie. Popularno$¢ zawdzigcza regularnym i systematycznym publika-
cjom omawiajacym wybrane zagadnienia z historii nowozytnej Hiszpanii — od
biografii po bardziej syntetyczne ujecia’. Nie unika rowniez tematéw wspotcze-
snych, co pokazal w swojej pracy na temat historycznych relacji Katalonii
z Hiszpanig®. Wszystkie ksigzki Henry’ego Kamena lgczy jedno: Autor pozwala
sobie w nich na $miale analizy i interpretacje, ktére prowadza do oryginalnych
hipotez czgsto niewytrzymujacych krytyki zrodel. Takie podejscie sprawia, ze
jego ksiazki dobrze si¢ sprzedaja (zwlaszcza w Hiszpanii), niekoniecznie jednak
zawarte w nich wnioski przektadaja si¢ na rewizje dotychczasowych ustalen histo-
rykow i ustanawianie nowych paradygmatéw badawczych. Czytajac jego publi-
kacje poswiecong Ferdynandowi Katolickiemu, miatem nieodparte wrazenie, ze
wiecej w niej Autora niz samego krola, a przeciez powinno by¢ odwrotnie.

Recenzowana ksigzka, ktéra ukazala si¢ nakladem madryckiego wydaw-
nictwa La Esfera de los Libros, sklada si¢ z krotkiego wprowadzenia (s. 9), dwu-
nastu rozdziatow: ,,Pierwsze lata” (s. 11-32), ,,Przyszty krol Hiszpanii” (s. 33-78),
»Zona i krélowa” (s. 79-109), ,Wladza absolutna” (s. 111-154), , Inkwizycja”
(s. 155-183), ,Wygnanie Zydow” (s. 185-219), ,Wojna i imperium” (s. 221-262),

! Zobacz zwlaszcza jego nastepujace prace: Felipe de Espafia, Madrid 1997; La Inquisicién
espaiola: una revision histdrica, Barcelona 1999; Felipe V. El rey que reiné dos veces, Madrid 2000;
Imperio. La forja de Espafia como potencia mundial, Madrid 2003; Del Imperio a la Decadencia.
Los mitos que forjaron la Espafia moderna, Madrid 2006; Los desheredados. Espafia y la huella del
exilio, Madrid 2007; Poder y gloria: los héroes de la Espafia imperial, Barcelona 2010; El rey loco
y otros misterios de la Espafia imperial, Madrid 2012; Carlos Emperador. Vida del rey césar, Madrid
2017.

2 Espana y Catalufa. Historia de una pasion, Madrid 2014.
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»Ameryka” (s. 263-290), ,,Kultura, ekonomia i wiara” (s. 291-313), ,,Krdl Neapolu
i Nawarry” (s. 315-342), ,,Ostatnie lata” (s. 343-359), ,,Legenda” (s. 361-378) oraz
krotkiej chronologii najwazniejszych wydarzen zwigzanych z zyciem i panowa-
niem Ferdynanda (s. 379-381).

Zapraszajac czytelnika do lektury, we wstepie Kamen stwierdza:

Niniejsza praca jest krotkim studium, ktére oferuje nieprofesjonalnemu czytelni-
kowi przewodnik, pozwalajacy zrozumie¢ kariere zyciowa i polityczng jednego
z fundatoréw Hiszpanii nowozytnej. Proponuje perspektywe generalng, wykraczajaca
poza chronologie i genealogie, i jednoczeénie stara sie ustanowi¢ jasng panorame
kontekstu politycznego, w ktérym Ferdynand Katolicki zyt i funkcjonowat (s. 9).

Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze taka optyka, wpisujaca sie w podtytut
ksigzki, wychodzi naprzeciw przyjetemu w historiografii Kroléw Katolickich
pogladowi. Jednak dalsza lektura ksigzki wzbudza w czytelniku watpliwosci co
do tego, czy Ferdynand rzeczywiscie moze by¢ uwazany za twdrce Hiszpanii
nowozytnej. Autor sktada bowiem w tej kwestii sprzeczne deklaracje.

Juz rozdzial pierwszy, poswiecony dziecinstwu i pierwszym dzialaniom poli-
tycznym Ferdynanda, pokazuje, ze Kamen swojg narracje buduje z perspektywy
kastylijskiej, ktéra nie stuzy obiektywnej ocenie monarchy. Odnoszac si¢ do
dziedzictwa Ferdynanda, pisze, ze ,kastylijski z rodowodu, tak ojcowskiego, jak
i matczynego, $wiezo urodzony i przyszty krél Aragonii w rzeczywistoéci zawsze
mial mentalno$¢ kastylijska” (s. 12). Chociaz Kamen uznaje wplyw obojga rodzi-
cow na uksztaltowanie charakteru Ferdynanda, to dalej stwierdza, ze ,ponad
wszelkg watpliwos¢ byt on blizej swojej matki [Juany Enriquez]” (s. 30). Trudno
oprzec si¢ wrazeniu, ze ta arbitralna teza ma na celu pomniejszenie roli Jana II
Aragonskiego, ojca Ferdynanda, a to wlasnie on w decydujacy sposob uksztalto-
wal przekonania i wyobrazenia Ferdynanda o rzeczywistoéci. To pod wpltywem
ojca formowalo si¢ jego idearium polityczne. Jest faktem, ze Jan II Aragonski
byt zapatrzony w Kastylie, ktéra stanowila dla niego doskonalg platforme¢ do
realizacji wlasnych interesow. Rowniez dla Ferdynanda Kastylia byla waznym
punktem odniesienia w jego projekcie politycznym, aragonskim w swoich ko-
rzeniach®. Calkowitym zaprzeczeniem domniemanej mentalno$ci kastylijskiej
Ferdynanda jest zwlaszcza jego polityka zagraniczna®*.

Wydaje mi sig, ze najwazniejszym celem ksigzki Kamena jest wykazanie, ze
Kroélowie Katoliccy nie byli wladcami Hiszpanii w sensie politycznym. Oceniajac

*Na ten temat zob. F. Kubiaczyk, Idea Hiszpanii w projekcie politycznym Ferdynanda Katolic-
kiego, [w:] F. Kubiaczyk, K. Mirgos (red.), Hiszpania: mit czy rzeczywisto$¢?, Poznan 2012, s. 49-61.

* Zob. F. Kubiaczyk, Miedzy wojna a dyplomacja. Ferdynand Katolicki i polityka zagraniczna
Hiszpanii w latach 1492-1516, Krakéw 2010.
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malzenstwo Ferdynanda i Izabeli oraz wynikajace z niego ustalenia odnoszace si¢
do rzadzenia w Kastylii i Aragonii, Kamen stwierdza, ze:
byta to unia dwojga monarchéw z dwoch kompletnie réznych krélestw (...); byla
to unia personalna dwojga mandatariuszy, ale nie unia ich krélestw: nie bylo zad-
nej unii Kastylii i Aragonii, ani w terminach terytorialnych czy politycznych, ani
w sensie pozycji, ktére posiadali obydwaj wladcy (s. 59).

Odnoszac si¢ do konkretnych ustalen miedzy monarchami poczynionych
w Segowii, Kamen pisze, Ze to, co Ferdynand tam uzyskal, byto zwykla matzen-
ska koncesjg udzielong mu przez Izabele, a on sam, w momencie zawierania
malzenstwa, nie byl jeszcze krélem Aragonii, tylko krélem Sycylii (s. 59). W tym
kontekscie twierdzi, ze:

Tradycja, ktora jeszcze przekazuje si¢ w wielu szkolach i uniwersytetach, nadal
utrzymuje, ze malzenstwo krdlewskie przyczynito sie do powstania zjednoczonej
Hiszpanii, procesu, ktéry w rzeczywistosci absolutnie nie mial miejsca w tamtym
momencie i tak samo nie nastapit w przeciagu kilku wiekéw. Termin ,,Hiszpania”
nadal byl okre$leniem, ktérego zwyczajowo uzywano, tak w Kastylii jak i w Arago-
nii, ale nie odnosil si¢ on do zadnej specyficznej rzeczywistosci politycznej (s. 61).

W podsumowaniu tej kwestii uznaje, ze unia dwdch koron, w osobach Izabeli
i Ferdynanda, nie stworzyla zjednoczonej Hiszpanii, a samo okreslenie ,,Hiszpa-
nia” odnosilo si¢ do wszystkich ludéw Pétwyspu Iberyjskiego (s. 72-73). Na ko-
niec autorytatywnie stwierdza, ze ,cel zjednoczonej Hiszpanii nigdy nie istnial
w programie Krélow Katolickich” (s. 74).

Takie stanowisko zdumiewa i budzi sprzeciw co najmniej z dwoch powodow.
Po pierwsze, nie jest prawdg, jakoby Izabela i Ferdynand nie mieli w swoich pla-
nach zjednoczenia Hiszpanii. Wrecz przeciwnie, byl to ich wspdlny cel, chociaz
oboje mieli rézne wizje Hiszpanii, wynikajgce z odmiennych tradycji. Izabela,
dziedziczka tradycji kastylijskiej, byta zwolenniczka jednoczenia przez wchtania-
nie, ktére zamazywalo réznice migdzy krdlestwami, natomiast Ferdynand, zgodnie
z tradycja aragonska, optowal za modelem federacyjnym, w ktérym jednoczone
terytoria zachowywaly swoje rodzime instytucje’.

Po drugie, wywod Autora w tych kwestiach jest pelen sprzecznosci. Z jednej
strony Kamen odmawia Krélom Katolickim posiadania planu zjednoczeniowego
oraz neguje fakt istnienia w ich czasach Hiszpanii w znaczeniu politycznym,
z drugiej sam sobie zaprzecza i uzywa terminéw ,Hiszpania” i ,Hiszpanie”, i to
w sposOb sugerujacy co$ zupelnie przeciwnego. Oto przyklad dotyczacy pierw-
szej kwestii: ,,[Ferdynand], o wiele bardziej niz Izabela, byl tym, ktéry mial per-

® Wigcej na ten temat zob. idem, Monarchia kastylijsko-aragonska czy Hiszpania? Wokot sporu
o model panstwa Krdélow Katolickich (1474-1516), Studia Europaea Gnesnensia 1-2, 2010, s. 43-71.
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fekcyjng wizje przyszlej zjednoczonej Hiszpanii” (s. 64). Z kolei, oceniajgc mal-
zenstwo Ferdynanda z Germang de Foix, broni kréla przed krytyka ze stronnych
tych, ktorzy widza w nim dazenie do separacji Kastylii i Aragonii, a co za tym
idzie - zniszczenia unifikacji bedacej dzietem Krélow Katolickich. Autor prze-
konuje, ze Ferdynand nie tylko nie miat takich intencji, ale ze robit wszystko, by
unia kastylijsko-aragonska trwala nadal (s. 107). Kamen chwali tez Ferdynanda
za jego znajomos¢ sytuacji w Kastylii i za przezorno$¢ polityczng, ktéra kazala
mu zapobiec temu, by rzady w Hiszpanii dostaly si¢ w rece Joanny Szalonej.
Zdawal sobie sprawe, ze Kastylia potrzebuje rzadéw silnej reki, aby nie popasé
w kolejng wojng domowsa (s. 345).

W drugiej kwestii Autor stwierdza:

Za pomoca wspOlpracy pomiedzy swoimi odpowiednimi koronami oboje [Ferdy-
nand i Izabela] stworzyli fundamenty do powstania wspdlnoty politycznej, ktora
kronikarze okre$lali mianem Hiszpania lub Hiszpanie [Las Espanas, w liczbie
mnogiej].

Dodaje, ze pierwsze wazne kroki Ferdynanda na polu bitwy, w Perpifan,
przeciwko Francuzom ,uformowaly fundament mitologii narodowe;j” (s. 46).
Oceniajac wojne granadyjska, konkluduje, Ze wojna ta:

zapewnila Hiszpanom z wszystkich regionéw i klas dume z powstajacego narodu,
do ktdrego przynalezeli. Podboj Granady muzulmanskiej ozywil koncepcje Hisz-
panii chrzescijanskiej (s. 247).

Podobnie ocenia wojny wtloskie, ktére mialy by¢ ,kamieniem milowym
w ewolucji Hiszpanii, a takze przygotowaly scenariusz pod pierwsze pamietne
batalie w historii wojskowej Hiszpanii” (s. 322). W tym samym miejscu Autor
stwierdza, ze sukcesy Kastylii nie bylyby mozliwe bez wkladu i pomocy innych
Hiszpanow, np. Katalonczykéow (s. 321). Opisujac metody rzadzenia Kréléw
Katolickich, moéwi: ,,W rzeczywistosci kazda podrdz [Krolow Katolickich] byla
ekspedycja polityczng” (s. 85). Moze to by¢ argumentem potwierdzajacym fakt
wykuwania sie w $wiadomos$ci mieszkancow terytoriow wchodzacych w sklad
monarchii Kréléw Katolickich poczucia przynaleznosci do konkretnej wspdlnoty
politycznej — Hiszpanii. Sam Kamen zwraca uwage, ze monarchowie zawsze
podrdzowali razem, wspélnie organizowali wszelkie przedsiewziecia i przyjmo-
wali wspoélnie swoich poddanych (s. 87). Wspdlpraca Ferdynanda z Izabelg sta-
nowi dla niego fenomen, niemajacy odpowiednika w 6wczesnej Europie (s. 96).
Nie zapominajmy tez o podtytule ksigzki, ktory wprost okresla Ferdynanda mia-
nem jednego z fundatoréw Hiszpanii nowozytnej. Jednoczesnie wedlug Kamena:

Ferdynand i Izabela byli, w prawie wszystkich znaczeniach, ostatnimi wladcami
$redniowiecznymi Hiszpanii: jako krélowie $redniowieczni administrowali osobi-
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$cie swoimi krélestwami, wymierzali sprawiedliwo$¢ i prowadzili wojny. Nie byto
ani jednego istotnego i decydujacego aktu ich panowania, w ktérym postepowali,
przekazujac swoj autorytet (s. 140).

Kontynuujac ten watek, dodaje:
Niektorzy historycy sugeruja, ze byli oni kreatorami nowozytnego panstwa hisz-
panskiego, ale to nigdy nie mialo miejsca (...). Ich koncepcja suwerennoéci byta
charakteru $redniowiecznego (s. 123).

Jak wida¢ Autor sam sobie zaprzecza, stad trudno dyskutowa¢ z tak posta-
wiong hipoteza. Jesli miatbym sie jednak doszukiwaé elementéw $redniowiecz-
nych u Krélow Katolickich, to znalaztbym je jedynie u krélowej Izabeli, ktéra
kierujac si¢ religijnoscia, sugeruje swoim nastepcom, by nie ustawali w podboju
Afryki. Izabela, silnie zwrocona ku przeszlosci, w istocie nie rozumiata wizji po-
litycznych swojego meza, wladcy zdecydowanie renesansowego, ktoéry kierujac
sie nowozytna racjg stanu i pracujac na rzecz jednosci Hiszpanii, religi¢ trakto-
wal instrumentalnie i w stuzbie polityki®.

Skoro Krélowie Katoliccy byli wladcami sredniowiecznymi, od kiedy, od kto-
rego wladcy mozemy moéwi¢ o hiszpanskiej nowozytnosci? Czy byl to Karol I
Habsburg? Nie byloby go nigdy na tronie Hiszpanii, gdyby nie polityka Krélow
Katolickich, a konkretnie Ferdynanda. Czy doplynigcie do kontynentu amery-
kanskiego w 1492 r., ktore w opinii wigkszosci badaczy wyznacza poczatek nowo-
zytnosci, rowniez mamy traktowac jako przedsiewziecie $Sredniowieczne? Jak ma
sie do tego ,Gramatyka jezyka kastylijskiego” Antonia de Nebrijy powstala
w tym samym roku? Jak rozumie¢ zachwyty nad Ferdynandem i jego sposobem
uprawiania polityki wyrazone w ,,Ksigciu” Machiavellego? Co z nowozytna dy-
plomacja hiszpanska, ktora zapewniala monarchom tyle politycznych sukcesow
na szachownicy polityki europejskiej? Wystarczy odwota¢ si¢ do czynnika mili-
tarnego, ktory w czasach Krélow Katolickich odegral znaczaca role w przejsciu
od $redniowiecznego do nowozytnego modelu prowadzenia wojny, by wykazac
krucho$¢ pogladu Kamena’.

¢Zob. idem, Miedzy wojna a dyplomacja, s. 134-172; idem, Religia w stuzbie polityki?
Hiszpania wobec Maghrebu w poczatkach epoki nowozytnej, recenzja ksigzki Beatriz Alonso
Acero, Cisneros y la conquista espafiola del norte de Africa: cruzada, politica y arte de la guerra,
Madrid 2006, Studia Europaea Gnesnsia 1-2, 2010, s. 432-440.

7 Warto w tym miejscu przywolaé tekst Francisco Garcii Fitza, Las guerras del rey Fernando,
ktory ukazal si¢ w ksigzce A.-M. Bernal (red.), Fernando el Catélico, Rey, Madrid 2016 (s. 47-71).
Badacz z Estremadury ukazuje w nim rzady Kréléw Katolickich, a szczegolnie krola Ferdynanda,
m.in. przez pryzmat zmian w sztuce wojennej, ktore de facto wyznaczajg przejscie od $redniowiecza
do czaséw nowozytnych. Zwraca uwage na pojawienie si¢ stalego wojska na ustugach panstwa,
ktore je organizowalo i finansowalo, na coraz wieksze znaczenie piechoty, homogeniczno$¢ kon-
tyngentow wojskowych, rozwoéj administracji wojskowej, zwigkszajaca sie liczebno$¢ wojsk, wpro-

271



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 15/2017 - RECENZJE

Pokretna narracja, ktorg prezentuje w swojej ksigzce Kamen, sprzyja mani-
pulacji historia przez nacjonalistow, zwlaszcza baskijskich i katalonskich, ktorzy
otwarcie neguja istnienie Hiszpanii, kontestujac jej historyczng prawomocnos¢.
Warto w tym miejscu odwolac sie do najnowszej publikacji poswigconej Ferdy-
nandowi Katolickiemu®, ktéra stanowi doskonalg riposte na teze Kamena. Anto-
nio-Miguel Bernal w tekscie zatytulowanym ,,Fernando, el mejor rey” podkresla,
ze w Europie nowozytnej pierwsze pafstwa-narody wykuwaly sie wokét dynastii:
Tudoréw, Walezjuszéw, Stuartow i Trastamara. O ile jednak trzy pierwsze dyna-
stie panowaly w swoich krajach ponad sto lat, unia Kastylii z Aragonia na bazie
dynastii Trastamara trwata w Hiszpanii zaledwie 38 lat. Mimo tego w historii
Europy to:

Hiszpania byla przykladem panstwa nowozytnego, ktoére najwczesniej dojrzalo
w do$wiadczeniu narodowym, wyprzedzajac o prawie wiek jakikolwiek inny naréd
i panstwo Europy Zachodniej’.

Dlatego unia kastylijsko-aragonska byla ,aktem antycypacji historycznej
i przykltadem nowoczesnosci: Izabela, osobliwym modelem krélowej, Ferdynand
roztropnego polityka”. To dobrze, ze ksigzka pod redakcja Antonia-Miguela
Bernala przywraca Ferdynandowi nalezne miejsce w historii Hiszpanii.

Wspomniane sprzecznosci pojawiaja si¢ rowniez w rozdziale po$wigconym
Inkwizycji. Autor, odwolujac si¢ do Zrddel, ktorych jednak nie wymienia, stwier-
dza Ze najwazniejsze decyzje zwigzane z rozwojem Inkwizycji, tak w Kastylii, jak
w Aragonii, podejmowal sam Ferdynand (s. 155). Podkresla, ze krol czynil uzy-

wadzenie pik, pojawienie si¢ strzelb (arkebuzow) czy wzrost uzycia dzial. Wszystko to prowadzi go
do nastepujacej konkluzji: ,,Militarny $wiat Ferdynanda Katolickiego byl zatem $wiatem transfor-
magcji. By¢ moze «genialno$¢» militarna czy zastugi, ktdre przypisuje mu Machiavelli, zawieraja si¢
wlasnie w jego umiejetnosci rozumienia sensu tych zmian, adaptowania sie do nich, i w odpo-
wiednim momencie stosowania ich w praktyce, ukazywania ich skutecznosci, przewodzenia im
i poglebiania w miejscach, ktére wyznaczaly militarng przyszto$¢ Europy nowozytnej” (s. 71).
Stowa Garcii Fitza w kapitalny sposéb pokazujg nowozytng twarz Ferdynanda Katolickiego. Row-
niez dawni badacze, m.in. Antonio de la Torre (Los Reyes Catélicos y Granada, Madrid 1946)
i Jorge Vigén (El ejército de los Reyes Catdlicos, Madrid 1968), wprost wskazujg przetom lat 1484
i 1485 jako koniec $redniowiecznego modelu walk i przejscie ku modelowi nowozytnemu, co do-
konato si¢ w ramach wojny grenadyjskiej. Przyczynila si¢ ona do powstawania wojska krdlewskie-
go, ktore ewoluowato w kierunku wojska narodowego. Juz w czasach Kroléw Katolickich mozemy
takze méwic o stworzeniu fundamentéw do powstania stynnej hiszpanskiej piechoty (tercios), ktora
stanowila wazny element unifikacyjny w budowaniu poczucia $wiadomosci narodowej monarchii
kastylijsko-aragonskiej. Kwestie te szczegélowo analizuj¢ w moim artykule - zob. F. Kubiaczyk,
Od milicia do tercios. Ewolucja systemu wojskowego Hiszpanii (1495-1536), [w:] C. Taracha (red.),
Od Lepanto do Bailén. Studia z dziejow hiszpanskiej wojskowosci (XV-XX wiek), Lublin 2010, s. 13-35.

8 Fernando el Catélico, Rey.

9 Ibidem, s. 12.

10 Ibidem.
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tek z Inkwizycji w celu wzmocnienia swojej krdélewskiej wtadzy, ale za chwile
konkluduje, ze Inkwizycja ,,nie odegrata zadnej roli w konstrukecji nowozytnego
panstwa hiszpanskiego” i byla rezultatem ,ztozonej sytuacji religijnej w Kastylii”
(s. 156). Podstawowym motywem ustanowienia Inkwizycji byta chec¢ eliminacji
z zycia publicznego conversos, czyli nawréconych na chrzedcijanstwo (s. 177).
Kamen twierdzi, ze Krélowie Katoliccy mogli uwazaé, iz dzigki programowi
ewangelizacji ,nar6d pozostawal prawdziwie zjednoczony w religii” (176), jed-
nak w rzeczywistosci ich polityka doprowadzila do powstania dwdch wielkich
i dyskryminowanych mniejszosci — konwertytow i Moryskéow. Gléwng wine za
to ponosi Ferdynand. Kamen najpierw pisze, ze ,,Tak on [Ferdynand], jak i Iza-
bela byli zarliwymi katolikami, ale absolutnie nie byli antykonwertytami czy
antyzydowscy” (s. 178). Na dalszych stronach ksigzki wprost twierdzi, ze to Fer-
dynand stoi za dekretem o wypedzeniu Zydéw (,,kluczowa rola kréla w koricowej
decyzji jest poza wszelka watpliwoscia” — s. 202). I chwile pozniej: ,,Ostatecznie,
edykt nie przewidywal wygnania ludu, lecz eliminacje [obcych] religii” (s. 207).
Rozwazania tego rozdzialu prowadza Kamena do konkluzji, w ktérej za bledny
uznaje poglad, jakoby Krolowie Katoliccy chcieli osiagna¢ jedno$¢ wiary (s. 215).
Autor wyraznie si¢ pogubil, gdyz eliminacja religii to czynnik wybitnie nowo-
zytny, ktory Krolom Katolickim mial wtasnie ulatwi¢ zbudowanie wyznaniowo
homogenicznego spoleczenstwa. Chodzilo w tym wszystkim o odwrdcenie tego,
co chwile pdzniej stanie sie credo reformacji: cuius religio, eius regio.

Moje zastrzezenia do ksigzki Kamena podziela wybitny hiszpanski historyk
Carlos Martinez Shaw, ktdéry okreéla ja mianem ,pochopnej”'. Skupiajgc sie
na rozdziale dotyczagcym Ameryki, wylicza Kamenowi szereg istotnych pomylek
i pominie¢ historycznych. Stwierdza réwniez, ze ksigzka Kamena pozostawia bez
odpowiedzi wigkszos¢ spornych kwestii dotyczacych panowania Ferdynanda, co
stanowi o jej najwiekszej stabosci. Piszagc o Ameryce Kamen stwierdza ,Idea
«podboju» Ameryki nie moze zosta¢ utrzymana” (s. 276). Wedlug niego nie
istnialo zadne wojsko hiszpanskie, ktdre by sie tym zajmowalo, a osoby noszace
miano konkwistadoréw, czesto nawet nie byly Zolnierzami'>. To argument
kuriozalny, zwlaszcza ze Kamen sam podkresla, iz Hiszpanie, kiedy poddawali
swojej kontroli dane terytorium na kontynencie amerykanskim, czynili to za
pomocg sily. Fakt podboju kontynentu amerykanskiego jest oczywisty, niezalez-
nie od tego, jakimi sitami byl on dokonany. Watpliwosci budzi tez twierdzenie

1 C. Martinez Shaw, Apresurada historia de Fernando el Catoélico, El Pais, 4.02.2016.

12 Autor calkowicie ignoruje tutaj istnienie takich instytucji, jak capitulacion i hueste de con-
quista, oraz ich roli w podboju Ameryki. Pisz¢ o tym w moim, przywolywanym juz, artykule Od
milicia do tercios.

273



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 15/2017 - RECENZJE

Autora, ze za panowania Ferdynanda imperia Aztekow czy Inkéw pozostawaly
nieznane i niezbadane, a bogactwa Ameryki nie wywarly zadnego wplywu na
wladcow. Co wigcej, ,,¢wier¢ wieku po epickim roku 1492 bylo tak, jak gdyby
Ameryka nie zostala jeszcze odkryta” (s. 281). W jego opinii ,,prawa i regulacje,
ktére wydawano w Hiszpanii, ignorowaly w praktyce [ziemie po] drugiej stronie
Atlantyku” (s. 282), co nie jest prawda. To z inicjatywy Ferdynanda podjeto
pierwsze przedsiewziecie kolonizatorskie Ameryki i wydano akty prawne wy-
chodzace naprzeciw procesowi mestizaje”. Bez watpienia rozdzial o Ameryce
nalezy do najstabszych w catej ksigzce.

W rozdziale jedenastym, w ktérym Kamen omawia ostatnie lata Ferdynanda,
znalez¢ mozna kolejny dowod na kastylijska perspektywe w analizie panowania
krola. Autor pisze, ze:

Smier¢ krélowej Izabeli wyznaczyla koniec pierwszej wielkiej fazy jego [Ferdynan-
da] zycia: byt krolem Kastylii podczas trzydziestu diugich lat i przyczynit sie do wy-
znaczenia i nadania ksztaltow przeznaczeniom Kastylii (s. 343).

Drugi etap w zyciu Ferdynanda otwiera wstapienia na tron cérki Joanny i jego
malzenstwo z Germang de Foix. Takie ujecie wyraznie sugeruje, ze z chwilg
$mierci Izabeli pozycja Ferdynanda w Kastylii ulegta marginalizacji, z czym
trudno sie zgodzi¢. W rzeczywistosci juz za zycia Izabeli Ferdynand miat wiecej
wiadzy w Kastylii niz krolowa matzonka w Aragonii, a model Hiszpanii ostatecz-
nie ustalony przez Ferdynanda silnie nawigzywal do modelu Korony Aragonii.

Odnoszac si¢ do nastepstwa tronu, Kamen stwierdza, ze dla Ferdynanda
»kwestia sukcesji zmienila si¢ w obsesj¢” (s. 356). Niestety, prozno szuka¢ na
nastepnych stronach ksigzki rozwiniecia tej niezwykle obiecujacej i wiele zapo-
wiadajacej tezy. Autor wspomina wprawdzie, Ze naturalnym nastepcg kréla wy-
dawal sie urodzony w Gandawie Karol, ale Ferdynand nie za bardzo mu ufat
i zwrocil sie ku swojemu wnukowi Ferdynandowi, wychowanemu w Hiszpanii.
Nie wyjasnia jednak okolicznosci wyznaczenia nastepcy tronu, a szkoda, wszakze
byta to jedna z kluczowych kwestii w panowaniu Ferdynanda, ktdra caly czas
rozpala umysly historykéw. Na stronie 358 znajduje si¢ tylko krdtki komunikat
Autora o tym, ze Ferdynand w swoim testamencie uczynil nastepca Karola. Nic
wigcej, zadnego komentarza. Takie pominigcie ma swoja wymowe i moze wska-
zywa¢ na celowe marginalizowanie pozycji Ferdynanda po $mierci Izabeli. Rzecz
w tym, ze wybor Karola na tron Kastylii byt dowodem wielkosci Ferdynanda.

3 Na ten temat zob. F. Kubiaczyk, Wktad Ferdynanda Katolickiego w ksztaltowanie i rozwéj
cywilizacji zachodniej, [w:] idem, Z. Sarelo, S. Jakdbczyk et al., Cywilizacja laciniska. Ekspansja -
dominacja - kryzys, Acta Humanistica Gnesnensia, XIII, Gniezno 2016, s. 69-94.
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Decyzja ta otworzyla Hiszpanie na Europe i $wiat, przyczyniajac si¢ do jej nieby-
walego rozwoju.

W ostatnim rozdziale, ktory pelni funkcje zakonczenia (badz tez jest jego
synonimem), Kamen przedstawia czytelnikowi narodziny legendy Ferdynanda
w Hiszpanii. Przywoluje historykéw i kronikarzy z epoki, m.in. Jerénima de Zurite
i Juana de Mariana, ktérzy wychwalali osiggniecia wladcy. Zwraca uwage na to,
ze Ferdynand byl przez nich oceniany przez pryzmat prowadzonych wojen, zawie-
ranych pokojow czy ekspansji terytorialnej, podczas gdy Izabela byla kojarzona
z religia i sprawiedliwoscia (s. 361-362). Przytacza takze opinie Andrésa Bernald-
eza i Gonzala Fernandeza de Oviedo wychwalajacych wielkos¢ Krolow Katolic-
kich. Zauwaza, ze byli oni ostatnimi krélami hiszpanskimi, po ktorych
w Hiszpanii nastaly czasy obcych dynastii: Habsburgdéw i Burbonéw, co z pewnos-
cig miato wplyw na pozytywna ocene ich panowania (s. 362). Nastepnie przedsta-
wia nam obraz Ferdynanda w oczach historykéw i kronikarzy XVII w. Co ciekawe,
kiedy przytacza pochwaly pod adresem Ferdynanda wyrazone przez Machiavel-
lego w ,,Ksieciu”, ewidentnie pomniejsza ich wymiar, twierdzac, ze Machiavelli
po prostu widzial w nim wzor kréla, ktérego potrzebowaly Wilochy. Nastepnie
widzimy Ferdynanda jako posta¢ mesjanistyczng, majaca zjednoczy¢ Hiszpanie
i odbi¢ Jerozolime z rak niewiernych (s. 368-369). Dalej pojawia si¢ negatywny
wizerunek Ferdynanda, ktdry zostaje skazany na zapomnienie kosztem swojej
zony, Izabeli. Mialo to miejsce glownie w Kastylii, co nie powinno nas specjalnie
dziwi¢. Najwigksza slaboscig tej czesci jest ograniczenie kontekstu historiogra-
ficznego do autorow z XVI i XVII w. Zdecydowanie brakuje tutaj odniesien do
prac historykéw pozniejszych, zwlaszcza wspdtczesnych. Warto bowiem zauwa-
zy¢, ze Ferdynand pomalu zaczyna wychodzi¢ z cienia swojej matzonki.

Moim zdaniem, recenzowana ksigzka nie spowoduje (niestety!) rewizji domi-
nujacego w historiografii wizerunku Ferdynanda. Kamen nie wykorzystat swojej
szansy, aby w obiektywnym $wietle ukaza¢ Hiszpanom krdla, ktéremu tak wiele
zawdzieczajg. Zamiast rozwia¢ naroste wokol niego mity i stereotypy, zapropono-
wa¢ nowe, udokumentowane zrédtowo hipotezy badawcze, swoja zagmatwang
i pelna sprzecznosci oraz dwuznacznosci narracjg, zasial jeszcze wiecej watpliwosci
i, co najgorsze, zdeformowal posta¢ kréla Ferdynanda. Dla Kamena to ostatni
wladca sredniowieczny, co jest teza na tyle absurdalng, ze nie sposdb z nig pole-
mizowac. Brytyjski historyk spoglada na Aragonczyka przez kastylijskie okulary,
co niestety ma wplyw na koncowy efekt. Zadziwiajaco brzmia nastepujace stowa
Autora: ,,Krol [Ferdynand] ciagle czeka na prace specjalisty, ktéry bedzie mial
odwage i zdolno$¢, by zrewidowal jego kariere polityczng i stawe” (s. 378).
Trudno nie interpretowa¢ tych slow jako swoista samokrytyke. Nie czgsto mo-
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zemy spotka¢ sie z biografiami, w ktérych autor podejmujacy sie opisania wy-
branej przez siebie postaci, w zakonczeniu, zamiast podsumowac swoje badania,
wprost stwierdza, ze posta¢, ktdrej poswiecil swdj czas, nadal musi oczekiwaé na
swojego biografa! Wydaje sie, ze Kamen nie przytozyl sie do tej ksigzki. Nie wi-
da¢ w niej rygoru naukowego oraz kontekstu historiograficznego (ksigzka nie
zawiera przypiséw ani nawet bibliografii).

Powiem szczerze, nie podoba mi si¢ ta ksigzka. Sq zdecydowanie lepsze, ktore
nie krzywdza Ferdynanda, mimo Ze powstaly znacznie wczesniej, w latach 80.
i 90. XX w." Znamienne, Ze z ich istnienia Kamen nie zdaje sobie sprawy lub
nie chce sobie zdawaé. Tak czy inaczej, Ferdynand Katolicki wciaz oczekuje
na biografie, ktora przedstawi obiektywny wizerunek najwigkszego krola w dzie-
jach Hiszpanii.

" Wymienie choc¢by trzy nastepujace: J. Vicens Vives, Historia critica de la vida y reinado de
Fernando IT de Aragoén, Zaragoza 1962 (nowsze wydanie z 2006 r.); J.A. Sesma Muiioz, Fernando el
Catolico. Hispaniarum rex, Zaragoza 1992; E. Belenguer, Fernando el Catdlico: un monarca
decisivo en la encrucijada de su época, Barcelona 2001.
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