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Abstract

In his article, the author discusses an exposition written in Latin hexameter by Dr. Mikolaj Kot-
wicz, a poet and lawyer from Znin. The poem recounts armed conflict between two influential Polish
houses over an inheritance consisting of a town and its surrounding villages.
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W poezji polsko-tacinskiej zblizajacego sie konca sredniowiecza, czyli w drugiej
potowie XV wieku, uwidacznia sie w literaturze coraz wieksze nasladownictwo wzo-
réw antycznych. Coraz czedciej zaczynajg pojawiac si¢ w wierszach greckie miary
poetyckie, a wérdd nich najpierw heksametr daktyliczny i jego odmiana - dystych
elegijny. W tych metrach w pdznosredniowiecznej Polsce pisali juz swoje wiersze
miedzy innymi tacy poeci jak Stanistaw Ciotek (zm. 1437), podkanclerzy i biskup
poznanski, Adam Swinka (zm. 1433//1434), sekretarz krolewski, kanonik krakowski
i poznanski, czy anonimowy autor dialogu (1460-1466) o Zbigniewie Olesnickim,
kardynale krakowskim'. Nie byla to jednak poezja epicka. Dopiero Mikotaj Kotwicz
ze Znina wstgpil na $ciezke pieknej Kalliopy, przyswoit sobie ,,bohaterskie metrum”

' O tych poetach zob. Liman 2004, s. 154-177 (tekst z przekladem); 193-197 (komentarz).
Wspomniany Adam Swinka miat wprawdzie napisa¢ po lacinie obszerng epopeje o Kazimierzu I,
o ktorej rekopisie informowal Jozef Zatuski, ktora jednak zagineta i nic blizszego o niej nie wiemy,
zob. Ketrzynski 1887, s. 45-46.
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(versus heroicus) i zaczal nim pisa¢ utwor, w ktérym opiewal spor wielkich i spo-
krewnionych ze sobg rodéw o posiadanie wielkopolskiego Kozmina i jego okolic.

Urodzony w Zninie Mikotaj Kotwicz (ok. 1440-1507), prawnik, uzdolniony lite-
rat, po studiach w kraju i za granicg od roku 1481 byt icisle zwigzany z arcybiskupem
gnieznienskim, Zbigniewem Ole$nickim (1430-1493)? prymasem Polski, kuzynem
kardynata krakowskiego, Zbigniewa Olesnickiego (1389-1455). Jako doktor prawa
sprawowal na prymasowskim dworze funkcje kanclerza. Oprécz tego piastowat
rozne inne godnosci koscielne i $wieckie. Dzisiaj jest on postacig malo znana,
cho¢ w ostatnim i biezacym stuleciu juz kilka znakomitych pidr poswiecitlo mu
swoje studia. Mysle tu zwlaszcza o Wojciechu Ketrzynskim (1838-1918), historyku,
bibliotekarzu i poecie’, o Ryszardzie Gansincu (1888-1958), filologu klasycznym,
sredniowiecznym i kulturoznawcy*, o Jacku Wiesiolowskim (1940-2016), historyku,
badaczu dziejow polskiego sredniowiecza, zwlaszcza Wielkopolski®. W obszernych
artykufach przedstawili oni podstawowa wiedze o zyciu autora i jego prawniczych
osiggnieciach, o jego poezji, a szczegdlnie o eposie ,,Sbigneis”, noszacym tytut od
imienia gléwnego bohatera, czyli prymasa Zbigniewa (Sbigneus).

Kotwicz znalazt takze swoje miejsce w ,,Polskim Stowniku Biograficznym™®
i w,,Antologii poezji facinskiej w Polsce™. O pomniejszych wzmiankach u innych
badaczy wspomne w przypisach i w bibliografii. Mozliwie za$ cala wiedze¢ o sre-
dniowiecznym humaniscie ze Znina, rozproszona po réznych pismach, jesli uda mi
sie ja zebra¢, ujme w jedng calos¢ i opublikuje ku chwale jego rodzinnego miasta
i drogich mi Patuk. Tutaj natomiast swojg uwage pragne skupi¢ na fragmencie
tacinskiej epopei okolicznosciowej, wyjatkowym pomniku w Polsce wiekow sred-
nich, kladac nacisk na zbyt skapo, moim zdaniem, przedstawione dotad estetyczne
walory tych wierszy.

»SBIGNEIS” I JE] GENEZA

»Zbigneida”, bo tak mozna nazwac to dzielo po polsku, zostata napisana - jak
przystalo na facinski poemat — heksametrem daktylicznym. Komponujgc wydarzenia
o prymasie Olesnickim w formie poematu, Kotwicz przecieral szlaki. Nie wiadomo
bowiem, aby ktokolwiek przed nim w Polsce wstapit na epicka droge, po ktorej

2 O prymasie Olesnickim zob. Janowski 2010, s. 513-514; PSB, 23, s. 784-786.

* Ketrzynski 1887, s. 37-61.

* Gansiniec 1957, s, 108-130.

5 Wiesiotowski 2008, s. 7-22.

¢ Quirini-Poplawska 1968-1969, s. 505-507.

7 Liman 2004, s. 154 podaje tytul: ,, Anonymi Dialogus De Sbigneo Olesnicki episcopo Craco-
viensi, Thomas, Ioannes, Gorias”
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od Homera wiodla poetéw bogini Kalliope, cérka Mnemozyny (Pamieci) i Zeusa.
Wspomniany wyzej wczesniejszy utwor anonimowego poety o kardynale krakow-
skim jest wprawdzie skomponowany heksametrem, ale posiada forme dialogu®, i jesli
nawet byl znany Kotwiczowi, to mdgt dla niego stanowi¢ jedynie pewng inspiracje
do stworzenia epickiego utworu o prymasie.

Poemat ,,Sbigneis”, a raczej jego fragment, zachowal si¢ w rekopisie z konica XV
lub poczatku XVIw. i przez dlugie stulecia (oryginal? odpis?) przelezat w Bibliotece
Raczynskich w Poznaniu, gdzie do dzisiaj jest przechowywany®. Odkryl go tam Ke-
trzynski w roku 1886 i pierwszy wydat drukiem krytycznie opracowany tekst, ktory
przetlumaczyt na jezyk polski i szeroko objasnil. On tez na podstawie analizy tresci
utworu okreslit czas jego powstania na okres miedzy rokiem 1490 a 1492 i uznal
Kotwicza za jedynie mozliwego autora'’.

Dlaczego jednak zachowat si¢ tylko fragment poematu? Czy poemat ten moze
nigdy nie zaistnial w catosci? Czy moze tez jego ukonczona calo$¢ jeszcze gdzies
czeka na odkrywce? Nie odpowiedziano dotad na te pytania. Za najbardziej praw-
dopodobng hipoteze uznac trzeba te, ktora glosi, ze Kotwicz $wiadomie przerwat
pisanie. Poemat mial bowiem charakter wybitnie panegiryczny w stosunku do
Zbigniewa, ktory jednak zmart w trakcie komponowania dzieta (luty 1493)"". Jego
miejsce zajal Fryderyk Jagiellonczyk. Wiadomo bylo powszechnie, ze zmarly prymas
bardzo niech¢tnie odnosit si¢ do rzadéw Jagiellonéw w Polsce i w czasie wyborow
krola po $mierci Kazimierza Jagiellonczyka optowat za elekcja Piasta'.

Sytuacja polityczno-koscielna ulegta radykalnej zmianie. Kapitula gnieznien-
ska jednak, nie przejmujac sie tym, jako swego meza zaufania przy boku nowego
arcybiskupa wysuneta wlasnie Kotwicza, tak bardzo bliskiego wspolpracownika
nieprzychylnego Jagiellonom poprzednika. Nowy zas arcybiskup-prymas, Fryderyk
Jagiellonczyk, nie byl matostkowy i zaakceptowal wybér Kapituly. Co wigcej, zwo-
lennika zmarlego Zbigniewa wyniést na wazne stanowisko archidiakona poznan-
skiego®. Silg rzeczy zaistnialy wiec miedzy nimi réwniez dobre i przyjazne stosunki.
Gdy zatem Jagiellonowie obsadzili najwyzsze stanowiska w panstwie, swiecki tron

¢ Liman 2004, s. 154-177 (tekst z przektadem); 193-197 (komentarz).

° Sygn. rkp 171, s. 255v-256.

10 Ketrzynski 1887, s. 53-54, 57; Tadeusz Sinko (1935: 124-125) autorstwo ,,Sbigneis” uwaza za
niepewne, mimo Ze w tym czasie na dworze prymasa nie odnotowano zadnego innego poety. Twérce
fragmentu okresla mianem ,,domorostego humanisty”. Trudno si¢ z tym zgodzi¢.

' Gansiniec 1957, s. 127, do$¢ enigmatycznie pisze: ,Eposu nie mamy, bo Ole$nicki niespodzie-
wanie zginal, i to marnie,’; przewaznie jednak podaje sie, ze zmart z powodu choroby w Lowiczu,
gdy juz nie bardzo zdrowy wracal z Krakowa po odprawieniu koronacji, pogodziwszy si¢ z krélem
Janem Olbrachtem.

2 Nowak 2019: 60 i n.

13 Archidiakon byl delegatem biskupa do spraw administracji i dyscypliny na terenie diecezji,
w tym wypadku poznanskiej, ktéra zarzadzal biskup Uriel Goérka.
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i tron koscielny, szerzenie dobrej pamieci o nieprzyjaznym dla nich prymasie by-
toby rzecza niestosowna, niemilym zgrzytem czy wrecz czyms podejrzanym. Nie
wypadato glosi¢ w Rzeczpospolitej pochwalnej piesni o osobie tak niedawno bardzo
nieprzychylnej aktualnym wladcom, krélowi i drugiej po nim osobie. Drgneto wiec
od tej ewentualnej niezrecznosci, a mozliwe, ze i obaw, wrazliwe pidro Kotwicza
i pisanie szeroko zakrojonego epickiego utworu zostalo zapewne przerwane czy
odlozone ad Kalendas Graecas. Ale czastka poematu pozostala. Podaje Gansiniec,
ze sprawita to niedyskrecja przyjaciela. Niestety, ten zastuzony badacz nie wskazal
jednak, o kogo mogto chodzi¢™.

Odkryweca fragmentu, Ketrzynski, o losie dziela wyrazil si¢ bardziej optymi-
stycznie. Wedlug niego poeta wykonal w calosci swoj zamiar, a rekopis, zrabowany
w czasach klesk narodowych, czeka na odkrywce w archiwach Berlina czy Peters-
burga'®. Nie mogl jednak dziewietnastowieczny badacz przewidzie¢ pozniejszych
wielkich wojen i wcale nie mniejszych dalszych rabunkéw, ktére dos¢ skutecznie
spustoszyly publiczne i prywatne zbiory na dawnych ziemiach Rzeczpospolitej:
polskich, litewskich i ruskich.

Wr6émy do zachowanego fragmentu, bo na jego podstawie mozna dowiedzie¢
sie wiele o tresci poematu i oceni¢ estetyczne walory zamierzonej cato$ci. Kotwicz
opiewa realne zdarzenia rozgrywajace sie na ziemi wielkopolskiej na jego oczach.
Nie siega ani do prehistorii, ani historii, ani do mitologii, jak to przewaznie czynili
starozytni poeci. Material bierze z wydarzen sobie wspotczesnych, ktére bardzo do-
tkliwie uderzaly w osobe prymasa Zbigniewa. To pewne, ze oddany mu catkowicie
poeta razem z nim przezywal jego troski, zmartwienia, walki, kleski i zwyciestwa.

PRAWDA O WYDARZENIACH

Konflikty, jak ten migedzy prymasem Olesnickim i Mikotajem Ko$midrem
Gruszczynskim, podczaszym sieradzkim, byly w owych czasach czyms$ wcale nie
rzadkim. Sprawa ta miata swoje dawne korzenie's. W rodzinie Gruszczynskich wy-
bucht spdr o posiadtos¢ wielkopolskiego miasta Kozmin'” wraz z calym nalezacym
do niego kluczem. Jan Ko$mider Gruszczynski, arcybiskup gnieznienski w latach
1464-1472, negatywnie przedstawiony przez Dlugosza i pdzniej przez Klemensa

14 Gansiniec 1957, s. 126.

5 Ketrzynski 1887, s. 54.

16 Materialu do przedstawienia tego sporu dostarcza obszerny artykul: Gansiniec 1957,
s. 113-120.

17 Kozmin Wielkopolski, dzi§ niewielkie miasteczko, w XV w. bylo jednym z wigkszych miast
regionu; od XII w. istnial w nim gréd, najpierw bylo miastem ksiazecym, pézniej sprzedawane tra-
fiato do réznych rodow.
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Janickiego'®, okolo 1468 r. podarowal Kozmin z calym kluczem swemu bratu
Barttomiejowi, kasztelanowi kaliskiemu. Pominat jednak w darowiznie drugiego
brata, Mikofaja Ko$midra. Ten poczul si¢ skrzywdzony i zbrojnie wymusit na bra-
cie-hierarsze zapisanie pofowy majetnosci. W taki sposob i Bartlomiej, i Mikotaj
Gruszczynscy stali sie dziedzicami Kozmina (heredes in Coschmin) i okolic.

W 1472 r. zmart darczynca. Panujaca dotad migdzy bra¢mi chlodna zgoda ulegta
zachwianiu. By¢ moze po $mierci brata-darczyncy Barttomiej, czujac si¢ spadko-
biercg legalnym, uwazal, ze do niego nalezy catos¢. Na to absolutnie nie zgadzal si¢
Mikotaj, cho¢ z prawnego punktu widzenia - jak méwig znawcy dawnego prawa —
nie mial racji. Nie mogac dojs¢ do ugody z bratem, znéw sam wymierzyt ,,sprawie-
dliwos¢” i wyprobowanym sposobem, najazdem zbrojnej watahy, zajat wszystko.

Zapewne cieszylby sie Mikotaj spokojnie posiadaniem Kozmina, gdyby w roku
1481 na katedrze arcybiskupiej w Gnieznie nie zasiadl wspomniany Zbigniew
Oles$nicki, byty podkanclerzy koronny, biskup kujawski, i nie stat sie strong spo-
ru. Do zajecia si¢ tg sprawg popchneto prymasa to, Ze jego brat, Jan Feliks Ole-
$nicki, zawarl zwigzek malzenski z Katarzyng Gruszczynska, corka Bartlomieja,
ktdra byla réwniez zainteresowana przejeciem kozminskiego klucza jako spadku
po ojcu.

Z chwila, gdy prymas stanat na czele rodzinnej koalicji Ole$nickich przeciw
zaborczemu Mikolajowi Kosmidrowi, spor przechylil si¢ na korzys¢ rodziny
Bartlomieja Gruszczynskiego. Dla zaspokojenia spadkowych roszczen Katarzyny
i jej meza prymas poswiecil wszystkie swoje moce panstwowe i koscielne. Jego
postepowanie i metody rozwigzania problemu, zdaniem Gansinca, nie odpowia-
daly godnosci i moralnosci cztowieka Ko$ciota. Badacz, ktory te sprawy pilnie
rozpracowal, uwazal, ze prymas postapil bardzo nieroztropnie tak dla siebie, jak
i dla Kosciofa, a spor rozgorzat na dobre. W odpowiedzi na postawe hierarchy

Mikotaj, lepszy niz prymas wojownik i strateg, napada na jego koscielne dobra, pali wsie,
grabi i wiezi ksiezy. Uzyskuje w ten sposob bogate srodki na zaciag zotnierzy i dalsza walke.
Takiego obrotu sprawy zarozumialy, w istocie malo przewidujacy i nieenergiczny dygnitarz
koscielny, nie oczekiwal. I oto gnieznienskie dobra koscielne i ludnos¢ wskutek karygodnej
prywaty swego duszpasterza wycierpialy w latach 1481-1490 nieobliczalne szkody".

'8 Dlugosz 1878, 1, s. 376; Janicki 1966, s. 275, 414 (,Vitae archiepiscoporum Gnesnensium’
XXXVI).

¥ Gansiniec 1957, s. 117; warto tu uprzytomni¢ sobie, ze szlacheckie konfederacje jako zbroj-
ne zwiazki w celu realizacji wlasnych celéw zaczely funkcjonowaé w Polsce od potowy XIV wieku.
By¢ moze wzorem takiej konfederacji dla opisu Kotwicza byta za jego czaséw konfederacja lwow-
ska z 1464 roku wymierzona przeciw wojewodzie ruskiemu, Andrzejowi Odrowazowi. Uczestniczyt
w niej stynny arcybiskup Grzegorz z Sanoka (1407-1477), humanista i filozof, opiekun zbiegtego
z Wloch poety Kallimacha.
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Nie ocenialbym jednak polityki prymasa tak zle jak Gansiniec, bo trudno tu
moéwic o jego prywacie, skoro wystepuje w obronie swoich podwladnych, swego
brata i bratowej z domu Gruszczynskiej, a racje moralne i prawne byly po jego
stronie. Aprobata postawy Kosmidra to akceptowanie warcholstwa, co - jak po-
kazuje historia i takze czasy nam wspoélczesne — nie prowadzi do niczego dobrego,
przynajmniej w diuzszej perspektywie.

Tak oto w skrdcie przedstawiala sie sprawa sporu miedzy znanymi roda-
mi*. Powtdrzmy, ze nie byla to historia jednostkowa, gdyz praktyka najazdéw
byla i wowczas, i jeszcze przez dlugie wieki, do$¢ powszechna w polskiej de-
mokracji szlacheckiej. Cho¢ nie wszyscy ja pochwalali, przewaznie jg jednak
tolerowano.

INWENCJA I KOMPOZYCJA

Wszystko to dobrze rozumial poeta z rzetelnym prawniczym wyksztalce-
niem, ktéry postanowil uzy¢ piora, aby w bohaterskich rytmach wykaza¢, ze
w tym sporze wszelka racja stoi po stronie jego patrona. Roéwnie dobrze znat
on oba wojujace ze soba obozy. Majac ponadto wyksztalcenie humanistyczne
z nieodzowng znajomoscig literatury antycznej i takze talent literacki, tatwo uj-
rzal temat stosowny dla epickiego piéra. Sprawa rozgrywala si¢ bowiem miedzy
ludzmi wysoko postawionymi w hierarchii spoleczneji z ich punktu widzenia byla
wcale nieblahg. W dodatku do sporu wmieszala si¢ kobieta, bratowa prymasa,
niewatpliwie pragnaca przy boku meza zosta¢ panig w stynnym wéwczas wiel-
kopolskim Kozminie. Latwo wiec mozna bylo skojarzy¢ ja z Homerowa heroing
z ,lliady”, piekng Heleng, cho¢ bez uwzglednienia milosnego watku starozytnej
miss pieknosci i zniewazonego meza Menelaosa.

Znajomo$¢ antycznej literatury zdobyta przez Kotwicza - jak wszystko na to
wskazuje — na uniwersytecie w Bolonii, fatwo podsunela mu sposéb epickiego
rozpracowania i przedstawienia opowiesci o trwajacym w Wielkopolsce sporze,
o zbrojnych z tego powodu starciach, o uczuciach nienawisci, chciwosci, bestial-
stwa, prywaty panujacej w sferach wielkiej rodzimej arystokracji. Rozumiat poeta,
ze wérdd tych ciemnych stron magnackiego i szlacheckiego zycia oraz w calym
tym spoleczno-panstwowym zamecie bedzie mogl tatwo ukaza¢ swietlang postac
skrzywdzonego prymasa, swego dobrodzieja.

Z tak zamierzonego dzieta posiadamy tylko czastke liczacg 72 heksametry,
stanowigcg najprawdopodobniej fragment ekspozycji utworu. Pozwala nam on
jednak wyrobi¢ sobie wyobrazenie o tresci eposu, zwlaszcza gdy uwzgledni sie

2O przebiegu tego sporu zob. takze Gorczak 2013, s. 107, 110 i n., 131, 380.
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dane poparte zachowanymi dokumentami, ktére - jak si¢ wydaje — dostatecznie
przebadali i przekazali Ketrzynski i Gansiniec. Na podstawie owych heksametrow
zdobywamy wiedz¢ o poetyckiej sztuce autora.

Swoje opowiadanie poeta zaczyna od przedstawienia ostatecznego rozstrzygnie-
cia sporu. Pomija wiec dlugie lata jego narastania w patacach dwdch prominentnych
rodéw. Najpierw przedstawia posta¢ gtéwnego bohatera, Zbigniewa, i wskazuje
na jego pokojowa droge rozwigzania problemu. W sprawie krzywd doznanych od
przebieglego Kosmidra®! szuka on sprawiedliwosci na wtasciwej drodze, w ustrojo-
wych instytucjach: u kréla, w senacie i na zgromadzeniu braci szlachty. Wszystkie
te instytucje nakazujg Kosmidrowi zaprzestania zbrojnych najazdéw (w. 1-10).

Ten jednak nie chce podporzadkowac sie ich wyrokowi. Poeta plastycznie
kresli wiec kontrastowy obraz przeciwnika Zbigniewa. Czytelnik dowiaduje sie,
jak potwornym i zdegenerowanym cztowiekiem i wojownikiem jest Mikotaj
(w. 11-23). Prymas o wszystkim powiadamia kréla. Kiedy jego pokojowe $rodki nie
odnosza skutku, siega po kare koscielnego interdyktu, kare duzo tagodniejsza niz
miecz, bo - przypomnijmy - polega ona jedynie na zakazie odprawiania nabozenstw
i obrzedow religijnych (w. 24-31). Lecz gdy i to nie pomaga, wéwczas z bolem serca
postanawia odwola¢ sie¢ do marsowej broni (w. 32-42) i organizuje zbrojna koalicje
przeciw Kosmidrowi. Nastepne wiersze poeta wypetnia katalogowym przedstawie-
niem uczestnikéw koalicji, ktorzy na wezwanie Zbigniewa stawili sie¢ do krwawej
walki (w. 43-72).

Na tym przegladzie sil tylko jednej, tej lepszej, strony urywa si¢ — niestety —
ekspozycja dziela. Dyskusja nad dalszym jej przedstawieniem i rozwinigciem
w eposie moze by¢ jedynie przedmiotem tworczej fantazji badaczy. Trzeba czekaé
na znalezienie nowych fragmentéw tekstu. A szkoda, ze ich brakuje, bo mieliby$my
w lacinskiej poezji polskiego $redniowiecza ciekawy pomnik epiki o zyciu wysokich
warstw spolecznych, koscielnych i $wieckich, a przy okazji takze nizszych czy nawet
najnizszych.

WZORY LITERACKIE

»Sbigneis” jest utworem rodzacej si¢ epoki humanistycznej, ktéra w kom-
ponowaniu wierszy nawigzywata do poetyki starozytnej Grecji i Rzymu. Totez
niektdrzy przypuszczaja stusznie, ze Kotwicz, komponujac swoj epos, mial przed
oczyma ,Iliad¢”. Dlatego wlasnie wprowadza nas, jak grecki autor, niemal od razu
w otwarty konflikt miedzy Zbigniewem i Mikolajem?* i pomija wczesniejszy przebieg

2! Ko$mider — Mikolaj Kosmider Gruszczynski, podczaszy sieradzki; kosmider znaczy czlowiek
roztrzepany, roztargniony. Nazwe osobowa Ko$mider odnotowano na terenie Polski w drugiej pot.
XV w. (1478 1.).

* Gansiniec 1957, s. 113.
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trwajacego dziesie¢ lat sporu. Wzorem ,Iliady”, w ktérym pigkna Helena przed-
stawiala Priamowi achajskich bohateréw (III,160nn.), polski autor tworzy katalog
uczestnikoéw koalicji antymikotajowskiej, ktorych sam gtéwny bohater imiennie
wylicza i zgrabnie charakteryzuje (w. 45-55). Epicka wyliczanka trwa niemal przez
dwadziescia heksametréw. Padaja nazwiska wielkich rodéw: Olesnickich, Grusz-
czynskich, Szamotulskich, Tarnowskich, Koscieleckich, Bobrowskich, Borowskich,
Ponieckich, Firlejow, Kozielskich (w. 56-72). Katalog urywa si¢ nagle na Bogustawie,
ksieciu Pomorza Zachodniego.
Na temat wzoru Homerowej ,,Iliady” Ketrzynski pisze:

Mamy zatem w niniejszej epopei nasladowanie na mniejsza skale Iliady: Kozmin to Troja,
Grecy to Ole$niccy ze swoimi sprzymierzeficami, a role Hektora i Trojanczykéw odgrywa
Mikotaj Kosmider ze swoimi sojusznikami z réwnym, jak i oni niegdy$ powodzeniem?.

Mozliwy wzér ,,Zbigneidy” widzial on jeszcze i w Wergiliuszowej ,,Eneidzie’,
i w ,,Farsaliach” Lukana (39-65)*". Ten ostatni utwor jako wzorzec jest bardziej
prawdopodobny niz pierwszy, gdyz opiewa wojne domowg migdzy dwoma anta-
gonistami, Cezarem i Pompejuszem, wodzami najpierw zgodnie wspdtpracujacymi
ze sobg, ktorzy z czasem stali si¢ Smiertelnymi wrogami. Zmagania na wielka skale
miedzy szlachecka koalicjg Zbigniewa i najemnikami Mikotaja, jak o tym moéwia
dokumenty spoza poematu, stanowia rodzaj lokalnej wojny domowej. W poemacie
znajdujemy zresztg jej okreslenie jako: bellum sociale (w. 63) — wojna ze sprzymie-
rzencami. Wszystkie spostrzezenia badaczy sa niewatpliwie trafne®.

Zbyt jednak krotki fragment epopei nie pozwala, aby mozna byto co$ wiecej
wnioskowa¢ o wzorach i dalszym ich rozpracowaniu przez naszego poete.

HEKSAMETR DAKTYLICZNY ,,SBIGNEIS”

Powiedziano wyzej, ze wierszem, ktérym postugiwat si¢ Kotwicz, byl heksametr
daktyliczny. Jego budowa jest jednym ze wskaznikow poetyckiego kunsztu. Jak
wyglada on w wierszach polskiego poety ze Znina? Tak jak starozytni tworcy, nasz
poeta stosuje te same kombinacje, aby uzyska¢ w wierszu harmonie stow i mysli, czyli
stosownos¢ (decorum). Postuguje si¢ zatem odpowiednio elizjg (wyrzutnig), cezurg
($redniéwka) i iloczasem. Poniewaz wspomniani badacze zachowanego fragmentu
niektore z tych cech potraktowali zbyt ogélnie, pragne w tym miejscu przyjrzec sie
im bardziej szczegdtowo i na przyktadach ukazac artyzm poety.

# Ketrzynski 1887, s. 53.
24 Ibidem, s. 49.
25 Nowak-Dluzewski 1963 s, 86-89.
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Zacznijmy od iloczasu, najlepiej zanalizowanego przez Gansinca, wybitnego
znawce niuanséw jezykowych faciny, ktory stwierdza, ze iloczas Kotwiczowego
heksametru jest poprawny, a drobne usterki daja si¢ wytlumaczy¢ nieuwaga przepi-
sywacza, nieuregulowang wowczas pisownig czy — w jednym tylko wypadku - bte-
dem autora®. Pamigtamy ponadto, ze potknigcia w tym zakresie zdarzaly sie takze
poetom, dla ktérych jezyk tacinski byt jezykiem ojczystym, a takze tym twércom,
ktorzy nie bedac Rzymianami, mieli wrodzone poczucie dtugosci lub krétkosci sylab
we wlasnym jezyku narodowym. Co wiec mozna powiedzie¢ o polskim autorze pi-
szacym po lacinie, jesli jego ojczysty jezyk nie rozréznial iloczasu sylab? Na pewno
musiat on wlozy¢ ogromng prace w przyswojenie sobie dawnego jezyka znad Tybru.

Elizje stosuje si¢ w wierszu dla unikniecia rozziewu (hiatus) i uzyskania przez
to podczas recytacji lepszego czy bardziej odpowiedniego brzmienia i plynnosci.
Kotwicz stosowal elizje we wszystkich daktylach. Oto kilka przykladéw sposrod
19 istniejacych w 72 heksametrach:

2: Atqu’ austera dolor stimulavit in arma benignum
Atque austera dolor stimulavit in arma benignum
5: Tustiti’ aut vulgo confingat forte colorem,
Tustitiae aut vulgo confingat forte colorem,

7: Convent’ ut veniat, regis sacrique senatus
Conventum ut veniat, regis sacrique senatus

20: Hos arm’, hos vestes, alios quibus ulla paterna
Hos arma, hos vestes, alios quibus ulla paterna
40: Tuscanae Sixtus bell” intulit ob scelus ingens,
Tuscanae Sixtus bellum intulit ob scelus ingens,

1: Postquam pacificum prolix’ iniuria patrem
Postquam pacificum prolixa iniuria patrem

65: Qui carmen vulgare iocis scit finger’ utrisque
Qui carmen vulgare iocis scit fingere utrisque

52: Not’ et vicino cuicunque potentia magna ’st.
Nota et vicino cuicunque potentia magna est.

Poeta stosuje elizje z umiarem. W zachowanym fragmencie tylko jeden raz
wystapia w heksametrze dwie elizje (w. 52). Swiadczy to o poetyckiej sztuce zachowa-
nia plynnosci i dzwigcznosci stéw oraz jezykowej kompetencji autora w ich doborze.

Kotwicz, podobnie jak poeci sredniowieczni, a przede wszystkim wspodltczesni
mu wloscy, postugiwal sie rowniez calg gama $rednidéwek (cezur), aby uzyskac wigk-
sz rozmaito$¢ heksametrycznych wierszy i zarazem plynacych stad dla czytelnika

% Gansiniec 1957, s. 110-112; badacz analizuje pig¢ przykltaddw; cztery sg tatwe do wytluma-
czenia; jeden blad bezwzglednie obcigza autora: w wierszu 6 w wyrazie paciscitur krotka sylabe pac
uznat za dluga: Hoc primum praesul paciscitur, hostis in unum.
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efektéw nastrojowych?”. Bodaj najczestsza u niego jest srednidwka po akcencie
w trzecim daktylu heksametru, w terminologii polskiej zwana sredniéwka meska®,
jak np. w wierszach:

9: Conveniunt ibi, // fit cunctis iniuria nota

20: Hos arm(a), hos vestes, // alios quibus ulla paterna

29: Dimicat ense prius, // templ(a) omnia clausit,// ab aris
57: Aptus et ad libros, // Mavorti(a) et aptus ad arma

63: Quo valet ingenio,// bellum sociale iuvabat.

Mniej liczna jest srednidwka zwana zenska®, wystepujaca w trzecim daktylu po
sylabie dlugiej i krotkiej, np.:

12: Insidias formare novas/| nec parcere bellis
27: Ne foveant malefacta,/| modis compellat honestis.
52: Not(a) et vicino cuicunque // potentia magna (e)st

Wystepuja takze sSredniowki w czwartym i pigtym daktylu, czasem spotkamy dwie
w jednym heksametrze, zaleznie od merytorycznej i estetycznej potrzeby oraz po-
etyckiego wyczucia Kotwicza:

29: Dimicat ense prius, // templ(a) omnia clausit,// ab aris
46: Andreas germanus adest,// qui more vetusto
67: Firlegius facundus item,// pro corpore magno

Kotwicz, chociaz uzywal §redniéwek w réznych innych miejscach heksametru,
to w swej epoce na gruncie polskim jest jedyny™, jesli chodzi o stosowanie cezury
w drugiej stopie po akcencie, jak to obserwujemy np. w wierszach:

3: Sbigneum, /| varios primum temptare labores

10: Pontificis; // tum pax furios(o) indicitur hosti.

14: Exta fames, // praedam per ovilia quaerere cogit

18: Morte necat, // dura nonnullos compede, // quosdam
36: Ut capiam. // Moyses gessit prior ipse sacerdos

¥ Gansiniec 1957, s. 110; heksametru nie da si¢ wyméwic¢ jednym tchem, gdyz jest on zbyt
dlugi. Dlatego wewnatrz heksametru stosuje si¢ tzw. srednidowke, najczesciej czyniac oddech juz to
w trzecim daktylu po akcencie (Sredniéwka meska), juz to na koncu w trzecim daktylu po sylabie
krotkiej albo dlugiej (Sredniowka zenska).

% Po lacinie: caesura semiquinaria, po grecku — penthemimeres.

# Po facinie: caesura trochaica, po grecku - kata triton trochaion.

* Gansiniec 1957, s. 110.
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Powtorze opinig teoretykow, ze zgodne ze starozytnymi regutami postugiwanie
sie elizja i Sredniowka ma duzy wplyw na rytm i brzmienie heksametru. Przestrze-
ganie tego dobrze $wiadczy zaréwno o bieglosci jezykowej Kotwicza, jak i o jego
talencie i sztuce poetyckiej. Kunszt ten zreszta objawi si¢ takze w jego drugim
utworze, epitalamium, napisanym dystychem elegijnym na cze$¢ zmartego prymasa
Olesnickiego®. Pod tym wzgledem poeta znajduje uznanie u wszystkich badaczy
literatury lacinskiej, ktérzy zechcieli si¢ nad nim pilniej pochylic.

EPICKI STYL POEMATU

Jak przystato na epos bohaterski, poeta tworzy zdania patetyczne, niekiedy dos¢
dlugie, wijace sie przez kilka werséw i znajdujace swoja klauzule przewaznie na
koncu wiersza. Do rzadkosci nalezy zdanie, ktére konczy sie w srodku heksametru.
Wyrazenia uzywane w narracji sg proste, niewyszukane, ulozone w konstrukeje
jasng, latwo uchwytna i zrozumialg. Oto pierwsze stowa opowiesci, zaczynajace sie
od tej samej litery (aliteracja):

Postquam pacificum prolixa iniuria patrem
Atque austera dolor stimulavit in arma benignum
Sbigneum, varios primum temptare labores
Duxit neque vafer praetendat Cosmider ullum
Tustitiae aut vulgo confingat forte colorem,

Hoc primum praesul paciscitur, hostis in unum
Conventum ut veniat, regis sacrique senatus

Et procerum capiat censuram. Dicta dies est.
Conveniunt ibi, fit cunctis iniuria nota

Pontificis; tum pax furioso indicitur hosti.

W przektadzie proza:

Zanim milujacego pokdj i tagodnego ojca Zbigniewa
dlugo trwajaca krzywda i boles¢ do uzycia pchnety
miecza ostrego, wpierw roznych probowat zabiegdw,
aby chytry Ko$mider nie zastanial si¢ jakim$ pozorem
sprawiedliwosci i klamstw przypadkiem nie rozgtaszal;
o to prymas wpierw si¢ umawia, azeby wrdg na jeden
stawit si¢ sejm, przyjat wyrok kréla, szacownego senatu,
takze i szlachty. Dzien posiedzenia zostal mu podany.
Wszyscy tam przychodzg i krzywda arcybiskupa

staje sie znana; pokoj szalencowi wtedy nakazano.

31 Zob. ,Nicolai Kotwicz inscriptio in sarcophago Sbignei de Ole$nica (Minoris)”, w: Liman
2004, s. 150 i n., 192; Nowak-Dluzewski 1963, s. 89-90.
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W dalszym opowiadaniu, jak przystalo na epos, znajduje si¢ réwniez dramatyczna
mowa wprost, ktorag sam gtéwny bohater wyglasza przed podjgciem najwazniejszej
decyzji, bo dotyczacej krwawej rozprawy z przeciwnikiem (w. 32-42). Usprawiedli-
wia w niej swoje straszne, bratobdjcze posunigcie, przytaczajac przyktady i z Biblii
i z wspoélczesnej historii italskiej.

Autor w swej stylistyce postuguje sie réznymi §rodkami retorycznymi, ale przy-
znac trzeba, Ze czyni to z umiarem. I tak sposrod figur retorycznych spotykamy
w jego wierszach:

- aliteracje (alliteratio), czyli zestawienia wyrazéw zaczynajacych si¢ od tej

samej litery:
Postquam pacificum prolixa (w. 1); primum praesul pascitur (w. 6); capiat
censuram (w. 8); mores monstravit (w. 47); (w. 67-68);

- anafore (anaphora, repetitio), czyli powtdrzenia tego samego wyrazu na
poczatku kolejnych zdan lub cztonéw zdania: hos aera poposcit, hos arma,
hos vestes (w. 21-20); nil oratio clero, nil lacrimae prosunt (w. 34-35); cui
forte Calyssi castellum titulos signat, cui sola pharetra nomen ab oppidulo
praestat (w. 48-50); alius de fratre nepos aliusque Iohannes (w. 56); aptus et
ad libros, Mavortia et aptus ad arma (w. 57);

- apostrofe (allocutio), czyli bezposrednie zwroty do 0sdb nieobecnych:
bellum intulit ob scelus ingens, Florentine, tuum (w. 40-41);

- nagromadzenie (congeries), czyli liczne wyrazy o bliskim znaczeniu stojace
obok siebie: Huius forma, genus, mores, prudentia, virtus (w. 51)%.

Jesli zas chodzi o drugi rodzaj srodkéw retorycznych, czyli tzw. tropy, wystepuja

rzadziej niz figury. W omawianym fragmencie ,,Zbigneidy” znajduja sie:

- metafora (translatio), przenos$nia: sacro dimicat ense (§wietego w walce
uzywa miecza, w. 28)*.

- metonimia (denominatio), czyli zamiana poje¢ pozostajacych ze sobg w bez-
posrednim zwigzku: Mavortia arma (orez marsowy = wojenny, w. 33, 57);
impigro pugnabat Marte (ochoczo walczyli w boju, w. 71).

- hiperbola (superlatio), czyli wyrazenia przesadne: toto mores monstravit in
orbe (na calym $wiecie pokazal swojg postawe, w. 47).

Epickie opowiadanie Kotwicz ozywia takze poréwnaniami i historycznymi
przykladami. Ko$midra, przeciwnika dobrotliwego Zbigniewa, przyréwna do dra-
pieznego i glodnego wilka wkradajacego si¢ do owczarni (w. 13-14). Usprawiedli-
wiajac niecatkiem jak na arcybiskupa odpowiednie posunigcia Zbigniewa, przytacza

2 Nie wykluczam, ze moze tu by¢ figura zwana stopniowaniem (climax/gradatio), czyli prze-
chodzeniem od pojecia stabszego (forma) do coraz to silniejszego.

3 Ensis sacer — $wiety miecz czyli tutaj ,wymierzona $wigta kara’, to jest nalozenie interdyktu;
zob. wyzej.
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podobne czyny wysoko postawionych ludzi, oddanych stuzbie Bozej. Odwoluje
sie do odlegtej historii biblijnej, kiedy to i Mojzesz, i Abraham prowadzili krwawe
wojny w interesie swego ludu (w. 36-37)**. Przypomina takze postawe wspolcze-
snego sobie papieza, Sykstusa IV, ktéry wystapil zbrojnie podczas bratobdjczych
walk toczonych na terenie Wloch w latach 1478-1480 miedzy moznymi rodami
Medyceuszow i Pazzich (w. 36-42)*. Te analogie, niepozbawione momentéw dra-
stycznych, dobrze korespondujg z opisywanymi przez poete wydarzeniami w Polsce.
Zbigniew, prymas Polski, toczy zbrojng walke nie w swoim interesie, ale dla dobra
ludzi podlegajacych jego opiece. Okrutnych i obrzydliwych czynéw dopuszcza sie
jego antagonista, Kosmider. Przyklady postaci z Biblii i historii Ko$ciota poswiad-
czaja moralnos¢ i madro$¢ gtéwnego bohatera poematu, a zarazem sg nauczycielami
zycia dla innych. Historie z Biblii s3 w owym czasie coraz czesciej umieszczane
obok podobnych, wzietych z literatury antycznej czy pdzniejszej, ktore zaczynaja
wkracza¢ do europejskiego pismiennictwa.

POLSKIE NAZWISKA W EACINSKIE] SZACIE

Wzmiankowani tu badacze ,,Zbigneidy” juz dawno zauwazyli, ze poeta uprawia
w poemacie do$¢ oryginalng zabawe, latynizujac i interpretujac nazwiska bohaterow
i nazwy miejscowosci. I tak, okazje do postuzenia si¢ kalamburem polsko-tacinskim
dalo poecie nazwisko Andrzeja Szamotulskiego. Pisze o nim w trzech heksametrach
(w. 48-50):

Hunc gener Andreas sequitur, cui forte Calyssi
Castellum titulos signat, cui sola pharetra
Nomen ab oppidulo praestat vulgare paterno.

Za nim idzie zi¢¢ Andrzej, ktéremu przypadkiem
Zamek kaliski tytuly nadaje, ktéremu sama tula
Od miesciny ojca wszystkim udziela znanej nazwy.

Zeby rozwiklaé to zdanie, trzeba odwotac sie do staropolszczyzny. Lacifiski wyraz
sola znaczy ,sama’, ale pharetra miala staropolski odpowiednik w wyrazach ,,tula’,
»tul” (dzi$ - kolczan, sajdak), co po zlozeniu brzmialo ,,sama tula” albo ,,sam tul”,

* Mojzesz, okredlony tu: ,,ipse sacerdos”, cho¢ kaplanem nie byt, sprawowat najwyzsze funkcje
religijne i mogt tak by¢ nazywany. Czy mozna wigc méwic, ze Kotwicz mylil si¢ co do statusu Mojze-
sza i przypisal mu kaptanistwo brata Aarona, jak zdaje si¢ uwaza¢ Gansiniec? (1957, s. 120) — Mojzesz
walczyl z Amalekitami (Ksigga Wyjscia 17,8), Abraham zas z krélami ze Wschodu (Ksiega Rodzaju
14,15).

% Papiez Sykstus IV, 1471-1484; o nim Dopierata 2019, s. 673-678.
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czyli w przyblizeniu tak jak nazwa ojcowskiego miasta Szamotuly (Samotuly).
Podobnie, chociaz mniej skomplikowanie, postepuje autor z innymi nazwiskami.
Koscielecki brzmi Templarius od templum — koscidl, swiatynia (w. 58), o braciach
blizniakach powie: ,nazwani od zamku bobréw” (w. 61: de castorum arce vocati).
Nalezy si¢ domysla¢, ze chodzi tu o Bobrowskich. Borowskiego zas nazwie po fa-
cinie Silvanus (w. 62) - borowy, nalezacy do lasu’, a Kozlowskiego catkiem prosto
Capreolus, czyli koziot (w. 70). Polskie nazwiska Scibor czy Kosmider przeksztalci
w Stiborius, Cosmider (w. 64), Firlej — Firleginus. Niech wiec w wielkopolskim eposie,
myslat zapewne Kotwicz, skoro w nim znajduja si¢ opisy scen migdzy wielmozami
jakby wziete ze starozytnych dziel, rozbrzmiewajg rowniez facinskie nazwiska sto-
wianskich bohateréw! Piesn mie¢ bedzie dostojniejszy wydzwigk tak dla samych
postaci, jak i dla opiewanych zdarzen.

Nie sadze, aby zabiegi te wzbudza¢ mialy usmiech czy moze nawet prowokowac
kpiny z nazwisk. Ozywialy raczej styl i kierowaly uwage ku omawianej postaci.
Jeszcze dzisiaj, po dobrych pieciu wiekach, zagadki z tym zwigzane wzbudzaja
ciekawo$¢ czytelnika i zmuszajg badaczy do ich rozwiazywania. Swiadczg o tym
analizy poezji Kotwicza dokonywane przez wspolczesnych badaczy literatury
i kultury polskiej, takich jak cytowani tu Ketrzynski, Briickner, Gansiniec, Wiesio-
fowski czy Nowak-Dluzewski. Odradzajaca si¢ i coraz zywsza laczno$¢ z antyczng
kulturg i cywilizacja kazaly poecie na wszelkie sposoby zaznaczaé zwigzki polskiej
wspolczesnosci ze starozytnoscia, choc¢by poprzez ttumaczenie nazwisk. Zreszta
odtad kalambury utworzone od nazwisk stang si¢ dos¢ lubiang literacka zabawa,
na przyktad u Mikolaja Reja czy Jana Kochanowskiego®.

CHARAKTERYSTYKA POSTACI

Z tej racji Kotwicz w ekspozycji ,,Zbigneidy” stara si¢ naszkicowa¢, podobnie jak
to czynili starozytni epicy, postacie biorace udzial w akcji. Wspomniano wyzej, ze
przeciw grasujacej watasze Mikolaja Gruszczynskiego prymas stworzyt konfederacje
szlachecky zlozong z cztonkow i przyjaciét rodziny Olesnickich. Wymieniajac ich
nazwiska - jak powiedzieliSmy wyzej — w zlatynizowanej formie, niekiedy dowcipnej
czy moze nieco ironicznej, dofacza do nich kroétka charakterystyke.

Juz w drugim wierszu ekspozycji narrator zaczal kresli¢ portret gtéwnego
bohatera, czyli prymasa Zbigniewa. Mowi, ze jest on cztowiekiem tagodnym i po-
kojowo nastawionym, przestrzegajacym prawa. Chociaz przez dlugi czas dozna-
wal wielu krzywd, nie od razu siggat po odwet na wrogu. Sprawiedliwosci szukat

3 Dla Rzymian Silvanus byto wlasciwie imieniem bozka lasu (Sylwan).
37 Nowak-Dluzewski 1963, s. 87, 138.
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u krola, w sejmie i senacie, wzywal stronnikéw swego antagonisty do opamiegtania
i do odmowy swego poparcia w zbojeckiej sprawie. A gdy te jego zabiegi nic nie
wskoraly, natozyt tagodna kare koscielnego interdyktu, czyli zakazu odprawiania
nabozenstw?®®. Dopiero kiedy te kary nie pomogty, postanowil zastosowa¢ zbrojna
interwencje. Myslal przy tym nie tyle o swoich prywatnych krzywdach, ile o dobru
Kosciota i swoich owieczek. Po marsowa bron siggnal jako ostateczno$¢, ze Izami
w oczach i zakleciem na niebo, Ze tego nie chcial (w, 32-33):

Cum lacrimis invitus ait: ,,Per sidera iuro,
Hoc opus aggredior, Mavortia scilicet arma.

Ze Yzami przymuszony rzekl: ,Klne sie na gwiazdy,
Podejmuje to dzieto, siegajac mianowicie po orez marsowy.”

Usprawiedliwieniem twardej postawy Zbigniewa sa podobne czyny biblijnych
postaci, Mojzesza i Abrahama (w. 36-37) oraz wspolczesnego papieza Sykstusa IV
(w. 38-42)%.

Stosunkowo duzo miejsca zajmuje w ekspozycji charakterystyka Ko$midra,
gléwnego antagonisty Zbigniewa. Poeta pozwala sobie w opisie na uzycie i twar-
dych stéw, i drastycznych obrazéw. Chciwos¢, podstep, okrucienstwo, ztodziejstwo,
oszustwo, szalenstwo — to sg cechy tego ztoczyncy, ktéry walczy z mitujacym pokoj
Zbigniewem. Na podlegajacych prymasowi ksiezach i chtopach dopuszcza sie
czynéw okrutnych i upokarzajacych: morduje, okalecza (wycina genitalia), zaku-
wa w kajdany, trzyma we wstretnych karcerach, wymusza pienigdze, bron, odziez
i zapisy ojcowizn (w. 11-23). Trudno o gorszy obraz przeciwnika.

Dalsi obroncy prymasa przedstawieni zostali krétko. Poeta ograniczatl si¢ bo-
wiem do podania ich imienia badz nazwiska oraz okreslenia gldwnej zalety ducha
lub ciafa, lub jednego i drugiego. Tak na przykiad u Andrzeja, brata Zbigniewa, od-
notuje jedynie popisywanie si¢ rycerska cnota (w. 45-47), u zigcia Andrzeja, oprocz
przystojnego wygladu i znakomitego rodu, podkresli madros¢, mestwo i wielkie

% Nie wiem, dlaczego Gansiniec pisze o ekskomunice rzuconej na Mikolaja i jego stronnikéw
(0.c.s. 118), skoro Kotwicz pisze wyraznie w. 28-30:

Post ubi tarda videt regis molimina, sacro

Dimicat ense prius: templa omnia claudit, ab aris

Omnem arcere iubet populum.

Skoro za$ widzial, jak opieszale byly dzialania krola,
$wietym wpierw walczy ore¢zem, koécioty wszystkie zamyka.
Calemu ludowi kaze sta¢ z dala od ottarzy.

¥ Zob. wyzej, s. 107.
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znaczenie u wszystkich dokota (w. 48-52). Jan, syn siostry Zbigniewa, chorazy, staje
przed naszymi oczyma ze swoja blizng na pieknej twarzy, nabyta w mtodosci, kiedy
uczyl sie szermierki (w. 53-55). U jego kuzyna, takze Jana, poeta uwydatnia nie
tylko zamitowanie do broni, ale i do ksigzek. Zalety ducha podnosi takze u Scibora
Ponieckiego (w. 64-66)*:

Venit item laetus Stiborius ille, facetus,
Qui carmen vulgare iocis scit fingere utrisque
Limitibus custos celsa stans pervigil arce.

Przybyt tez stawny 6w Scibor, maz dowcipny,
Ktory po polsku zartobliwe piosenki utozy¢ potrafi
I czuwajgc wysoko na zamku, dwdch pilnuje dzielnic.

W niewielu stowach poeta ze Znina odmaluje posta¢ Mikotaja Firleja z Dg-
browicy, dworzanina krélewskiego, i zgrabnie faczy w jednym opisie z Tomaszem
Kozielskim, marszatkiem dworu prymasa Olesnickiego (w. 67-71):

Firlegius facundus item, pro corpore magno
Magnanimus, deinceps constanti pectore in omnes
Usque frequens ibat casus, nec segnior ipso
Capreolus fortis patiensque laborum, uterque
Strenuus impigro pugnabat Marte satelles.

Takze wymowny Firlej, jak wielki swym ciatem,

Tak wielki i duchem, zawsze odwazny w swym sercu,
Szedt czesto przeciw wszelkim losom; nie mniej ochoczy
Byl od niego Kozielski, maz dzielny, w trudach wytrwaly.
Obaj krzepcy towarzysze ochoczo walczyli orezem.

Przyktady te §wiadcza dobitnie o mistrzostwie poety w epickim, plastycznym
izwigztym charakteryzowaniu postaci. A trzeba tu sobie zdawac sprawe, ze nie byly
to fikcyjne osoby, lecz przedstawiciele wyzszych klas, aktualni dygnitarze panstwowi
i koscielni, z ktorymi Kotwicz, jako prymasowski zaufany urzednik, miewat réznego
rodzaju kontakty. Gansiniec pisze nawet, Ze z nimi ,,poeta nieraz si¢ spotkat przy
kielichu”, ze oni ,umieli oceni¢ oraz wynagrodzi¢ tacinskie uktony i dowcipy™.
Mozliwe! Przypuszczam, ze poeta-prawnik wiedzial, co o kim ma napisa¢, i mogt
sobie pozwoli¢ na drobne uszczypliwosci w stosunku do znanych sobie wielmozy,
ktorych charakteru — niestety — nie zobaczymy w akeji niedokonczonego eposu. Ko-

O Ponieckim i jego ewentualnych zwiazkach z Kotwiczem zob. Wiesiotowski 1982, s. 29-98.
" Gansiniec 1957, s. 121.
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twicz, chociaz pochodzit z upadtego herbowego rodu, majac wyzsze wyksztalcenie
i tytul doktora prawa, nie musial migdzy nimi czu¢ si¢ nizszym. Wéwczas bowiem
na ogot liczono si¢ z ludzmi pidra i korzystano z ich fachowych ustug.

WNIOSKI

Sumujac powyzsze rozwazania nad zachowanym fragmentem utworu Kotwicza
z lat 1490-1492, mozemy stwierdzi¢, ze poeta-prawnik ambitnie zamierzyl skom-
ponowac epicka opowies¢ ku chwale prymasa Ole$nickiego. Zachowany urywek,
stanowigcy jej ekspozycje, daje dobry poglad na nieistniejaca catos¢ tak pod wzgle-
dem zawartosci tresciowej, jak i poetyckiego kunsztu.

Autor, urzednik na dworze prymasa, siega po materi¢ spoteczng zwigzang z pra-
wem i z jego tamaniem, z sagdownictwem i lekcewazeniem wyrokéw, z bezradnym
krolem i panstwem, z poprawng i warcholska postawa obywateli. Dwie skt6cone ze
sobg strony ostatecznie silg piesci same wymierzaja sobie sprawiedliwos¢. Szkoda
tylko, ze ten tak wazny problem spoleczny tamtych czaséw nie zostal w epopei od-
malowany do konca - tym bardziej ze fragment, jakim dysponujemy, pokazuje, ze
jego tworca miat wszelkie mozliwosci, by zgrabnie i ciekawie sprawy przedstawic.

Trudno mi w $wietle powyzszej analizy zgodzi¢ si¢ z opinig Tadeusza Sinki,
modwigcg o anonimowym autorze ,,Sbigneis” jako ,,domorostym humaniscie” Znat
on bowiem dobrze jezyk tacinski, co uwidacznia si¢ zardwno w warstwie stowni-
kowej, jak i iloczasowej, stylistycznej i retorycznej. Jego heksametr daktyliczny jest
bez zarzutu, operowanie w nim elizjg i sredniéwka skutkuje znakomita ptynnoscia,
figury retoryczne uzywane s3 z duzym umiarem i wyczuciem. Plastyczny, krétko,
czasem dowcipnie ujety katalog postaci dziala pobudzajaco na wyobraznie i nieraz
zmusza czytelnika do namystu. Tego kunsztu tworzenia lacinskiej poezji autor nie
nauczyl si¢ w domu czy w byle jakiej szkole.

Sam fragment zapowiadajacy dluzsza epicka opowiesé, czy wprost epopeje,
rodzi wiele pytan o dalszy przebiegu zapowiadanej akcji. Ryszard Gansiniec, na
ktorego czesto sie tu powoluje, i z ktorym w wiekszosci wypadkow sie zgadzam,
pisze z dozg zalu:

Eposu nie mamy, bo Olesnicki niespodzianie zginal, i to marnie, ale ,Sbigneis” zostala
przez Mikotlaja niewatpliwie zaplanowana jako utwor o objeto$ci mniej wiecej ,,Iliady” Ita-
licusa z jej 1070 heksametrami. Zachowana ekspozycja dowodzi, Ze utalentowany autor byt
w stanie da¢ nam skonczone dzieto nawet tych rozmiaréw*.

2 Gansiniec 1957, s. 127; ,,Iliada” Italicusa to dzieto Syliusza Italika (Tiberius Catius Silius Itali-
cus), poety rzymskiego z I w. po Chr., autora zachowanego w caloéci poematu pt. ,,Punica’, w ktérym
na wzor ,,Eneidy” Wergiliusza, przedstawil dzieje drugiej wojny punickiej (218-202) w 1070 heksa-
metrach.
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Muza poezji epickiej nie rozwineta swych skrzydel w polskim $redniowieczu.
To prawda. Gansiniec za$, wyrazajac si¢ niejasno, niejako wini za to prymasa, gdyz
»hiespodzianie zginal i to marnie” We mnie jednak, jako krajanie poety i badaczu
jego dzieta, budzi si¢ zal i watpliwos¢, czy autor, zrodzony w zninskich murach,
nie porzucil zbyt tatwo i matodusznie wspaniale nakreslonego eposu? I rodzi si¢
nadzieja Ketrzynskiego, odkrywcy dzieta: moze jednak caly epos jeszcze gdzies tkwi
w zaciszach europejskich bibliotek i archiwéw i czeka na szczesliwego odkrywce?
Badzmy optymistami!

,,SBIGNEIS” BY MIKOLAJ KOTWICZ OF ZNIN:
THE UNFINISHED EPIC ON PRIMATE ZBIGNIEW OLESNICKI

Summary®

Mikotaj Kotwicz of Znin (c. 1440-1507) studied law at the Jagiellonian University and probably
graduated in Bologna, where he earned a doctor’s degree. Having returned to his country, he was
ordained a priest and found employment at the court of Zbigniew Olesnicki, the Primate of Poland.
In Renaissance Italy, where the works of ancient writers drew much scholarly interest, he acquired
a wide knowledge of ancient history and literature, as well as mastered Latin and learned poetic art.
His command of the latter is evident in his unfinished work “Sbigneis”. It was the only epic poem in
medieval Poland, unfortunately made only as an exposition, with the narrative cutting off at the mid-
point of the hexameter. The poem, modeled on ancient epics such as Greek Iliad by Homer, Roman
“Punica” by Silius Italicus, or “Pharsalia” by Lucan, was supposed to narrate a long-standing armed
conflict between the related houses of Ole$nicki and Gruszczynski. The idea to embark on such an
interesting social issue, albeit touched upon in an exposition only, attests to Kotwicz’s considerable
talent and unusual poetic art. The conflict and the composition are clearly outlined; the Latin lan-
guage and dactylic hexameter are impeccable. The style of the narrative and the rhetorical figures
featured therein are well suited to the epic genre. Only an elaboration of the topic and the ending
are missing. The talented author would probably have finished the poem if it had not been for the
unfortunate external circumstance following the real-world death of the main character (Zbigniew
Olesnicki), a difficulty that Kotwicz was unable to surmount. Therefore, the epic muse Calliope did
not spread her wings in the Polish Middle Ages, even though she was on the right way thanks to
a poet from Znin.
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