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OD ZWIERZAT | Yuval Noah Harari, Od zwierzat do bogéw. Krotka historia
O BOGOW
Do ludzko$ci, tlum. Justyn Hunia, Dom Wydawniczy PWN,
(el Warszawa 2014, 518 s. + wkiadka z ilustraciami

Historia zakpita z czlowieka. Wyrwala go ze stanu wzglednej pomyslnosci, zdro-
wej diety, nieskomplikowanych relacji miedzyludzkich i prostego widzenia
$wiata, i zmusita do pokonywania niewyobrazalnych wprost barier. Co prawda
przy okazji stworzyla mu szanse osiggniecia niezwyklych mozliwosci, ale jedno-
cze$nie przyniosta ryzyko samozagtady. A wszystko zaczeto sie w chwili, gdy
Homo sapiens porzucil zbieraczo-towiecki tryb zycia na rzecz uprawy roli
i udomawiania zwierzat.

Swego czasu uczeni oglosili, ze rewolucja agrarna byla dla ludzkosci
ogromnym krokiem naprzéd (...). Opowies¢ te nalezy wlozy¢ miedzy
bajki. (...) Zamiast zaprowadzi¢ nowg ere pomyslnosci, (...) przyniosta
rolnikom zywot przewaznie trudniejszy i mniej satysfakcjonujacy niz egzy-
stencja zbieraczy-towcdw. Rewolucja agrarna z pewnoécig pomnozyla za-
soby zywno$ciowe pozostajace do dyspozycji cztowieka, ale wieksza ilo§¢
zywnosci nie przekladala sie na lepsza diete czy czas wolny. Przyniosta ra-
czej eksplozje demograficzne i rozpasanie elit. Przecietny rolnik pracowat
ciezej niz typowy zbieracz-towca, a w nagrode dostawal gorsze pozywienie.
Rewolucja agrarna byla najwigkszym oszustwem historii (s. 106, podkr. L. M).

Harari idealizuje czasy przedneolityczne. Sugeruje, ze byt zbieracko-towiecki
byt dla czlowieka swoistego rodzaju blogostanem.

Przez dziesigtki tysiecy lat przedstawiciele homo sapiens nie wtracali sie
(...) w zycie innych zwierzat (...), wciaz czerpali $rodki przetrwania ze
zbieractwa roélin i polowania na dzikg zwierzyne. Czy jest sens robi¢ co$
innego, kiedy przyjety sposob zycia zapewnia dostatek pozywienia i pod-
trzymuje bogate uniwersum struktur spolecznych, wierzen religijnych
i proceséw politycznych? Wszystko zmienilo si¢ okolo 10 tysiecy lat temu,
kiedy homo sapiens zaczeli niemal caly swoj czas i energie wydatkowad na
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manipulowanie warunkami zyciowymi kilku wybranych gatunkéw roélin
i zwierzat. (...) Wychodzili z zalozenia, ze ich praca zapewni im wigcej
owocow, ziarna i migsa. Oto jak w sposobie zycia ludzi dokonala si¢ istna
rewolucja — rewolucja agrarna (s. 103-104).

Rewolucja agrarna (neolityczna) doprowadzila jednak do zmian, ktére prze-
sadzily o dalszym rozwoju ludzkosci i doprowadzily do dzisiejszego jego stanu.
Przede wszystkim wymogta myslenie o przyszlosci, co wezesniej, uwaza Harari,
bylo calkowicie zbedne. Rolnik musial zaczaé przewidywa¢ skutki zdarzen
atmosferycznych, planowac zasiewy, przezornie budowa¢ kanaly i studnie. Mogt
wigc takze wplywaé na ksztalt tej wyobrazanej przez siebie przyszlosci. Z kolei
za$ ,stres zwigzany z uprawg ziemi mial dalekosi¢zne skutki. Byt fundamentem
wielkich systeméw politycznych i spotecznych” (s. 129). Szybko tez sie okazalo,
ze rolnik musi pracowaé na utrzymanie tych systemow i tworzacych sie elit.
Jemu samemu pozostawiano tylko minimum potrzebne do przetrwania. Ale to
wlasnie

te zawlaszczane nadwyzki zywnosciowe byly motorem historii i cywilizacji.
Napedzaty polityke, wojny, sztuke i filozofie. Wznosily patace, twierdze,
pomniki i §wiatynie. Az do epoki ponowoczesnej przeszio 90 procent ludzi
byto rolnikami (...). Wytwarzane przez nich nadwyzki karmily waska
mniejszo$¢ — krolow, funkcjonariuszy aparatu wladzy, zotnierzy, duchow-
nych, artystéw i myslicieli - ktora zapetnita podreczniki historii. Historia
to opowies¢ o tym, co garstka ludzi robila w czasie, gdy cata reszta ludzko-
$ci orata pola i nosita wode (s. 130).

Poza warunkami biologicznymi ludzi od $wiata zwierzat odréznia umiejet-
no$¢ wspoélnego dziatania. ,,Pomimo braku takich instynktéow biologicznych,
w epoce lowiecko-zbierackiej setki nieznajacych si¢ ludzi potrafilo ze soba
wspotpracowac” (s. 131). Podstawg porozumienia byty mity —

silniejsze, niz mozna bylo przypuszczaé. Gdy rewolucja agrarna stworzyta
przestanki do powstania zatloczonych miast i silnych imperiéw, ludzie
zaczeli wymysla¢ opowiesci o poteznych bogach, ojczyznach i spéikach
akcyjnych. Gdy ewolucja czlowieka posuwala si¢ sobie wlasciwym tem-
pem, ludzka wyobraznia budowata zdumiewajace sieci masowej wspotpra-
cy niepodobne do niczego, co znal $wiat (s. 131/132).

Owe ,sieci wspdlpracy” autor okresla terminem ,porzadek wyobrazony”,
w ktérym ukonstytuowane normy spoleczne nie byly nastepstwem gleboko za-
korzenionych instynktéw czy tez stosunkéw towarzyskich, ale wyznawania tych
samych mitéw (s. 133). Takim mitem jest na przyklad przekonanie o istnieniu
uniwersalnych i odwiecznych zasad sprawiedliwosci jak réwno$¢ czy hierarchia.
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Lecz jedynym miejscem, w ktdrym takie uniwersalne zasady istnieja, jest
plodna wyobraznia homo sapiens oraz mity, jakie wymyslaja i sobie opo-
wiadajg. Zasady te nie maja wartosci obiektywnej (s. 137).

W konsekwencji zas w jaki$ porzadek wierzymy nie dlatego,

ze jest obiektywnie prawdziwy, ale dlatego, ze wierzenie wen umozliwia
nam owocng wspolprace i budowanie lepszego spoteczenstwa. Porzadki
wyobrazone nie s3 niecnymi spiskami ani czczymi mrzonkami. Sg raczej
jedynym sposobem, w jaki wielka liczba ludzi moze ze sobg skutecznie
wspotpracowac (s.140).

Porzadek wyobrazony jest jednak kruchy, tatwo moze upas¢, tworza go bowiem
mity, te za$ znikajg — wystarczy, Ze przestaniemy w nie wierzy¢.

Ale to jednak plodna wyobraznia zadecydowala, ze Homo sapiens przetrwal
i podbit $wiat. ,Od porzadku wyobrazonego nie ma ucieczki” (s. 150), to wlasnie
kontynentach rozwijaly si¢ ,handel, imperia i religie uniwersalne”, doprowadza-
jac w rezultacie do powstania dzisiejszego zglobalizowanego $wiata. To porzadki
wyobrazone wytworzyly jedno zglobalizowane spoteczenstwo (s. 287).

Ksigzka jest fascynujaca, wprowadza nas bowiem w $wiat rozwazan o nie-
spotykanym wymiarze. Autor pokazuje, jak czlowiek wyodrebnit si¢ ze swiata
zwierzat i jak zaczal budowaé swoj wlasny, niszczac przy okazji ekosystem,
z ktérego wyszedl. Zastanawia si¢ nad przyczyna sukcesu Homo sapiens, a nie
- na przyklad - neandertalczyka, roztacza wizje réznych ,,porzadkéw wyobrazo-
nych” w odlegltych czesciach $wiata, probujac odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
miedzy nimi z reguly nie dochodzito do interakeji. Inkowie mieli na tyle mgliste
pojecie o istnieniu panstwa Aztekdw, ze upadek azteckiego imperium dokonatl
sie zupelnie poza ich $wiadomoscig. Wyprawy chinskiego admirata Zheng He
(1405-1433) nie mialy doprowadzi¢ do podboju i kolonizowania ziem, do kto-
rych docieral. Jego odkrycia nie pociagnely za sobg zadnych tego typu konse-
kwencji, nie wzbudzily tez specjalnych emocji. Wigkszos¢ wladcow Chin nie byta
zainteresowana nawet Japonig (s. 350-351). Wole poznania - i podboju - innych
rejonow globu ziemskiego wyzwolili w sobie jedynie Europejczycy, doprowa-
dzajac w konsekwencji do dominacji ich kultury na wigkszosci kontynentéw. To
wlasnie Europejczycy uczucie niewiedzy przeksztalcili w pasje odkrywania i ba-
dania nieznanych dotad obszaréw, a zarazem uczynili ja — niewiedz¢ — motorem
nieskrepowanych badan naukowych. Doprowadzilo to do rewolucji naukowej,
ktéra rozpoczela si¢ u zarania wieku XVII i ktéra trwa do dzisiaj, catkowicie
przebudowujac wyobrazenie o miejscu cztowieka we wszechswiecie. Paradoksal-
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nie spowodowalo jg pozyskanie §wiadomosci, ze ludzkos¢ pozostaje w odmetach
niewiedzy, a to dlatego, ze wiedza, ktéra wykraczalaby poza to, co czlowieka
otaczalo i poza utrwalong tradycje, zawarta w swietych ksiegach, dotad nie byla
mu do niczego potrzebna. Dysponowano wiedzg o tym, co bylo tej wiedzy warte,
na zwatpienie nie byto miejsca. Watpiacy nie mieli zreszta gtosu. Konsekwentny
cigg rozwojowy doprowadzil Homo sapiens do zdominowania $wiata i do zdo-
bycia przez niego takiej wiedzy, dzigki ktorej osiagnal niebywale mozliwosci
technologiczne. To dzigki nim postawil stope na Ksig¢zycu, ale tez dzieki nim
wytworzyl najgrozniejsze narzedzie samozaglady - bombe atomowg. Wniosek
z tego, uwaza Harari, jest jednoznaczny: uczmy sie na wlasnych btedach.

Badamy histori¢ nie po to, by odgadywa¢ przyszloé¢, ale by poszerzaé
nasze horyzonty, uzmystawia¢ sobie, ze panujacy stan rzeczy nie jest ani
naturalny, ani nieunikniony, i ze w konsekwencji mamy przed soba znacz-
nie wigcej mozliwosci, niz sobie wyobrazamy (s. 292).

Angielskojezyczna wersja ksigzki ukazata si¢ w roku 2012, a juz dwa lata poz-
niej (2014) doczekata sie wersji polskiej. Swiadczy to bardzo dobrze o nadazaniu
Domu Wydawniczego PWN za trendem $wiatowym, ksigzka stala si¢ bowiem
bestsellerem i doczekata przekladu juz na ponad 30 jezykéw. Warto tez podkre-
8li¢, ze polska wersje czyta si¢ bardzo dobrze, przeklad jest sprawny, Zzywy, co nie
znaczy, ze catkowicie wolny od potknie¢. W wielu miejscach wymagalby korekty
stylistycznej. Kompromituje zta odmiana stowa ,,cywile”: zamiast *cywili powin-
no by¢ cywilow (por. s. 192: ,nad spoleczenstwem cywili”!). Ttumacz nadmiernie
stosuje spojnik ,,iz” (a juz zawsze ,,mimo iz”!), zapominajgc, ze jest on

naduzywany w jezyku potocznym i stylu dziennikarskim zamiast neutral-
nego: Ze. Spdjnika iz mozna uzywaé, zeby unikna¢ kilkakrotnego powto-
rzenia spéjnika Ze w jednym zdaniu. W innych wypadkach uzywanie tego
spojnika jest manieryczne i pretensjonalne” (za: ,,Stownik poprawnej pol-
szezyzny”).

Karygodnym i niewyttlumaczalnym bledem autora jest datowanie (zob. s. 361)
inskrypcji naskalnej z Behistun na ,okolo 5600 p.n.e.” (sic/): powstala ona za
panowania i z polecenia kréla perskiego Dariusza I (522-486 p.n.e.), prawdopo-
dobnie w latach 520-518 p.n.e.

Zakladam, ze ksigzka znajdzie odzew wsrdd bardzo szerokiego kregu czytel-
nikéw. Powinna tez zaja¢ poczesne miejsce w ksztalceniu akademickim, zwtlasz-
cza na kierunkach humanistycznych i spotecznych.
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