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Apostot Naroddw pelen wewnetrznego przekonania, poruszony poznaniem Jezusa

Chrystusa, Syna Bozego oraz mocy jego Ewangelii w swoim osobistym, a zarazem

kerygmatycznym licie skierowanym do chrzescijan zyjacych w Rzymie pisat:
Albowiem wszyscy ci, ktérych prowadzi Duch Bozy, sa synami Bozymi. Nie otrzy-
maliscie przeciez ducha niewoli, by sie znowu pograzy¢ w bojazni, ale otrzymaliscie
ducha przybrania za synéw, w ktérym mozemy wota¢: ,,Abba, Ojcze!”. Sam Duch
wspiera swym $wiadectwem naszego ducha, ze jesteSmy dzieémi Bozymi (Rz 8,14-16).

Z kolei $w. Jan rozpoczyna swoj list jakze niezwyktym Swiadectwem:

[To wam oznajmiamy], co byto od poczatku, coSmy ustyszeli o Stowie zycia, co uj-
rzeliSmy wiasnymi oczami, na co patrzylismy i czego dotykaty nasze rece - bo zycie
objawito sie. Mysmy je widzieli, o nim $wiadczymy i gtosimy wam zycie wieczne,
ktére byto w Ojcu, a nam zostato objawione - oznajmiamy wam, cosmy ujrzeli
i ustyszeli, abyscie i wy mieli wspétuczestnictwo z nami. A mie¢ z nami wspét-
uczestnictwo znaczy: miec¢ je z Ojcem i Jego Synem Jezusem Chrystusem. Piszemy
to w tym celu, aby nasza rados¢ byta petna (1J 1,1-4).

Chrzescijanstwo jest Dobrg Nowina o pojednaniu w Jezusie Chrystusie kon-
kretnych ludzi z Bogiem, ,,Dawcg zycia”, o odzyskanym przez nich darze syno-
stwa, 0 poznaniu Boga, ktory jest mitoscig, wspolnotg trzech mitujacych sie Osob.
Jezus Chrystus i jego misterium paschalne dogtebnie przeobrazili historie ludz-
kosci. Jest doswiadczeniem nowosci zycia, ktére pokonato $mier¢. | jako takie
jest wydarzeniem, wobec ktérego nie mozna pozosta¢ obojetnym. Dla wielu sta-
nowi Zrédto nadziei, ktéra przenika cato$¢ ludzkiej egzystenciji, dla innych znak
zapytania, rodzacy watpliwosci lub sprzeciw. Préba zrozumienia Jezusa Chrystusa,
tajemnicy Jego osoby, zycia, Paschy pozostaje wcigz howym, aktualnym i waz-
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nym, takze intelektualnym wyzwaniem, angazujagcym wielu wspétczesnych mys-
licieli i zwyktych ludzi.

Jedng z takich prob jest ksigzka Mieszka Ciesielskiego ,,O Bogu, ktory byt.
Nowa interpretacja Jezusa nauki o Bogu”. Autor jest, jak sie przedstawia, filozo-
fem i adiunktem w Instytucie Kultury Europejskiej UAM w Gnieznie. Troche
prowokujacy tytut, jak réwniez umieszczona z tytu ksigzki notatka (autorecen-
zja?): ,Catos$¢ stanowi bardzo ciekawe i nowatorskie studium filozoficzno-
teologiczne”, zachecity mnie do lektury. Praca sktada sie ze wstepu, trzech czesci
oraz zakonczenia. We wstepie autor zapowiada, ze jego ksigzka zawiera propozy-
cje teizmu umiarkowanego, ktory miatby by¢ prébg pogodzenia teizmu z atei-
zmem. Poglad ten glosi,

ze istniejacy Bog dokonat radykalnej ofiary dla cztowieka i oddat swoje boskie, do-wieczne
istnienie cztowiekowi, przestajac tym samym istnie¢. B6g, inaczej méwiac, jako Bog mitosier-
ny oddat cztowiekowi to, co miat najcenniejsze - boskie, do-wieczne istnienie, aby ten stajac
sie w petni dziedzicem Boga i wypetniajac Bozy Testament - ostatnig wole Boga, mogt osigg-
na¢ istnienie do-wieczne (s. 8).

W ten sposéb, zdaniem autora, jego propozycja godzi teizm (Bdg istniat)
i ateizm (BAg juz nie istnieje). Jak autor wyjasni na nastepnych stronach ksigzki,
tak sformutowana teza o teizmie umiarkowanym godzi i rozwigzuje wiasciwie
wigkszo$¢ problemoéw teologicznych, ktore niepokojg wspdtczesnych filozofow
i teologow. M. Ciesielski przestrzega jednoczesnie, ze praca ,moze okazac sie
trudna i wymagajaca” (s. 10) nie tyle z powodu zawitosci jezyka czy prowadzo-
nego wywodu, ale takze zaskakujacych wnioskéw, tamigcych tradycyjne ujecia
nauki Jezusa z Nazaretu. Dla uwaznego czytelnika wnioski okazg sie ,spdjne,
a po dtuzszym namysle swoiscie «oczywiste»” (s. 10).

W pierwszej czesci autor przedstawia filozoficzno-rozumowe argumenty uza-
sadniajace umiarkowany teizm. Odwotuje sie zaréwno do tradycji filozofii grec-
kiej, jak i objawieniajudeochrzescijanskiego. Stawia teze, ze najwiekszym wyrazem
mitosiernej mitosci Boga jest jego samounicestwienie, ktdre nastgpito wraz ze
stworzeniem wszech$wiata. Zdaniem autora nie ma zadnej sprzecznosci w twier-
dzeniu, ze prawdziwy Bog z whasnej woli moze przestac istnie¢. W drugiej czesci
autor w swojej argumentacji odwotuje sie do swoiscie rozumianych idei biblij-
nych. Jezus, ktory jest tylko cztowiekiem, to zwierciadto, obraz, objawiajgcy nam
prawde o $mierci Boga. Bdg jest tylko jedng osobg boska, a chrzescijariska nauka
o Trojcy Swietej jest teologiczng ucieczka, konformistycznym wytrychem, aby
nie uznac¢ biblijnego objawienia o samoofiarujagcym sie Bogu, Dobrym Pasterzu.
Duch Swiety to tylko nieosobowa moc Boza, obdarzajaca ludzi zyciem wiecz-
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nym, ktére nie wiemy, na czym miatoby polega¢. Motywem kluczowym jest swois-
cie rozumiana idea testamentu (mamy Nowy i Stary Testament). M. Ciesielski
przedstawia go jako akt prawny, na mocy ktorego spadkobiercy (ludzie) mieliby
otrzyma¢ spadek (zycie wieczne) po $mierci darczyricy (Boga). Smieré¢ Boga jest
wiec koniecznym warunkiem, aby ludzie mogli otrzyma¢ dar wiecznosci, o ile
W swoim etycznym zyciu podejma motyw mitosiernej, samoofiarujgcej sie mitos-
ci. Smier¢ to najwyzszy akt mitosci i mitosierdzia ze strony Boga. Zyciem wiecz-
nym obdarzeni beda tylko ludzie sprawiedliwi. Niesprawiedliwi ulegng anihilacji.
Piekto jest puste. W trzeciej czesci znajdziemy znamienng prébe wizjonerskiej
interpretacji ostatnich pontyfikatow papiezy Jana Pawda |, Jana PawAa I, Bene-
dykta XV1 oraz Franciszka, ktorzy jakoby mieli w swoim zyciu, postudze i naucza-
niu na nowo ogtasza¢ prawde o Smierci mitosiernego Boga. Wizje te poprzedza
swoiscie rozumiana teologia Bozych znakéw (cudéw) jako $ladéw po nieistniejg-
cym Bogu. Ta czes¢ pracy jest zakonczona apelem, manifestem autora. Przytocze
go w catosci, poniewaz dobrze ujawnia najwazniejsze idee i intencje autora:
Wszyscy bowiem jesteSmy Bozymi sierotami. Najwyzszy czas uswiadomié¢ sobie:
Smier¢ Boga, ptynace z mitosierdzia Jego samounicestwienie sie, byto warunkiem
koniecznym obdarowania nas istnieniem do-wiecznym i stanowienia doskonatej
normy mitosierdzia. Spetniajagc Bozy Testament mamy szanse sta¢ sie godnymi
dziedzicami i nastepcami Boga. Nie Boga-Jahwe, Boga-Ojca czy Boga-Allaha, lecz
po prostu Boga. | to Boga, ktérego nie ma - jak chcg ateisci, ale ktéry byt, czego nie
dostrzegaja. Stojac dzis nad Trumna Boga, zamiast zabija¢ w Jego Imie, toczy¢ wal-
ki 0 rzady dusz i spiera¢ sie, czyje modlitwy sg skuteczniejsze, powinnismy stac sie
wspolnotg Bozych sierot, upamietniajacych Jego mitosierng ofiare czynami mitosci
blizniego. Niech zamilkng modlitwy i pokuty, ustang pielgrzymki i procesje. Naj-
wyzszy czas spetnia¢ Bozy Testament (s. 234-235).

Ksigzke zamyka zakoriczenie, ktore jest jej krotkim streszczeniem.

Ksigzka bardzo rozczarowuje. Dawno w jednym miejscu nie spotkatem tak
wielu Swiadectw braku wiedzy, wybidrczego stosowania tekstow Zzrodtowych
oraz posadzania innych autoréw o brak intelektualnej uczciwosci. Nie sposob
odnie$¢ sie do wszystkich btedow, nieprawdziwych interpretacji, fatszywych
zatozen zaproponowanych przez M. Ciesielskiego. Pragne na poczatku zwrdci¢
uwage na dwie fundamentalne sprawy. Po pierwsze trzeba zapytac, o jakim Bogu
pisze autor. Kim jest Bog wedtug niego? Jakie cechy przynalezg do Jego istoty?
Nie jest to zapewne Bdg Kklasycznej filozofii ani judeochrzescijariskiego objawie-
nia. W historii mysli europejskiej, miedzy innymi pod wptywem Tomasza
z Akwinu, obecne jest przekonanie, ze Bog jest ,samym byciem”, ipsum esse
subsistens, to znaczy bytem majacym przyczyne w samym sobie i bedagcym przy-
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czyng dla innych. W tym widoczna jest istotna r6znica miedzy bytem boskim
i nie-boskim. Pod wptywem szkoty franciszkanskiej, na przyktad Dunsa Szkota,
przyjeto, ze tym, co odrdznia Boga od stworzen, jest nieskoriczono$é. Bog okres-
lany jest przez nieskonczono$¢, co oznacza istnienie tak petne, ze jego wzmoze-
nie nie jest mozliwe. Stworzenia okreslone sg przez skonczono$¢. Bogu ze swej
istoty przynaleza: prostota, wszechobecno$¢, niezmiennos¢ i wiecznosé. Ponadto
problem Boga jest istotnie zwigzany z ludzkim zyciem, pytaniem o sens, prawde,
mito$¢ w zyciu moim i innych. BAg to nie teoretyczny wytwor mysli, ktéry moze
istnie¢ lub nie. Bog biblijny najistotniej jest zwigzany z tym, co/kogo cztowiek
czci w swoim zyciu, czemu/komu stuzy, co/kto nadaje sens jego egzystencjalnie
waznym decyzjom, ku czemu/komu zmierza jego istnienie. BAg jest najbardziej
praktyczng rzeczywistoscig ludzkiego losu. M. Ciesielski pisze zapewne o kim$
innym. Nie jest to na pewno Bog filozofii czy judeochrzescijanskiej teologii, mo-
ze bardziej mitéw hinduistycznych lub greckich, a moze bajkowych wyobrazen.
Po drugie nieprzypadkowo rozpoczatem niniejszg recenzje od przytoczenia
dwach swiadectw chrzedcijanskiego doswiadczenia i rozumienia tajemnicy osoby
Jezusa Chrystusa i jego Ewangelii. Wcielony Syn Bozy przyszedt, aby pojednac
ludzkos$¢ z Bogiem i przywroci¢ cztowieka Bogu, aby wierzacy w Synu stali sie
synami, przybranymi, ukochanymi przez Boga dzie¢mi Bozymi. Zbawiciel roz-
poczynajac swoja publiczng dziatalnos¢, glosit: ,,Czas sie wypetnit i bliskie jest
krélestwo Boze. Nawracajcie sie i wierzcie w Ewangelie!” (Mk 1, 15). Nadcho-
dzace z nim Krdlestwo Boze, ktdre stanowi centrum jego nauczania i postania,
wyraza rzeczywistos$¢ jego osobowej relacji z Bogiem, w ktorej inni moga uczest-
niczy¢ przez wiare i chrzest $wiety. Jezus gtosi Ewangelie zycia, ktore pokonato
$mier¢, zmartwychwstania, pojednania, pokoju. Jest to Dobra Nowina o Bogu
szalenczo kochajagcym cztowieka i wszelkie stworzenie, a nie objawienie o $mierci
Boga, ostatecznym i definitywnym sieroctwie cziowieka. Nie mozna by¢ pojed-
nanym z kimé, kto nie istnieje, nazywac ojcem, kogo$, kogo nie ma. W $wietle
fundamentalnego oredzia, zapisanego dla nas w Nowym Testamencie, istotne
przestanie ksigzki M. Ciesielskiego jest z gruntu nieprawdziwe i wrecz absurdalne.
Dopiero na tym tle mozna probowaé odnies$¢ sie do poszczegolnych tez sta-
wianych przez autora omawianej pracy. Mozna oczywiscie zarzucac¢ chrzescijan-
skiej mysli beztroskie przejecie ontologii greckiej, nie uznawac prawdy o bostwie
osoby Jezusa Chrystusa, kwestionowac prawdziwos¢ ksigg Nowego Testamentu,
nie zgadzaé sie z chrzescijariska naukg o Trojcy Swietej, glosié prawde o pustym
piekle i anihilacji dusz niesprawiedliwych, po swojemu interpretowac znaczenie
biblijnego terminu ,testament”, ale wypadatoby wiedzie¢, co te terminy oraz
wyrazane przez nie prawdy oznaczaja. Chciatbym poprosi¢ autora, zeby zajrzat
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do stownika teologicznego lub biblijnego i zapoznat sie z takimi hastami jak na
przykiad: osoba w kontekscie dogmatu trynitarnego i chrystologicznego, zjedno-
czenie osobowe, misterium, obraz, testament, ofiara, kenoza oraz wiele innych,
by nie popetnia¢ bleddw, piszac, ze Druga Osoba Boska to ,fragment Boga”
(s. 156). Odnosze wrazenie, ze M. Ciesielski uzywa wielu poje¢ biblijnych bez ich
zrozumienia, bez znajomosci ich pierwotnych znaczen w mysli biblijnej i staro-
zytnej, ich rozwoju na przestrzeni wiekow oraz wspotczesnych interpretaci.
W konsekwencji powtarza wiele bteddw i herezji, ktore pojawity sie w historii
mysli chrzescijanskiej (na przyktad patrypasjonizm). Klasycznym przyktadem
moze by¢ stowo ,tajemnica”, ktore, zdaniem autora, jest wytrychem dla chrzes-
cijanskich teologbw, aby nie podejmowaé odwaznej i odpowiedzialnej refleksji
(por. s. 176), a w zaden spos6b nie odnosi si¢ do biblijnego rozumienia ,,miste-
rium”, na przyktad w mysli $w. Pawta czy starozytnosci chrzescijarskiej. Mozna
odnie$¢ wrazenie, ze M. Ciesielski odrzuca ogromny dorobek tysiecy wybitnych
badaczy Pisma Swietego, znawcow bogatej mysli chrzescijanskiej rozwijajacej
sie na przestrzeni dwudziestu wiekdw i uzyskuje sam zrozumienie nauki Jezusa,
nowotestamentalnych termindw, ktore sg proste i zrozumiate same w sobie.
Ksigzka ,,O Bogu, ktory by}’ jest typowym przyktadem wybidrczego uzywania
(Swiadomie stosuje to okreslenie) tekstow Zrodtowych, wyrywania ich z konteks-
tu, co pomija ich catosciowe znaczenie. Autor czyni tak w odniesieniu do teks-
téw biblijnych, nie interpretujgc ich w Swietle catego przekazu zbawienia. Ksiegi
Pisma Swietego sg zapisem dziatania zyjacego Boga, doswiadczenia wiary po-
szczegblnych osob, ktére spotkaty Boga, a takze catego narodu, ktory Bog uko-
chat, wybrat, formowat, ktoremu pomagat i na ktéry sie gniewat. Do tego narodu
nalezat Jezus z Nazaretu, ktdry o swoim zyjagcym Bogu nauczat, nazywajac Go
ojcem. Do niego sie modlit i jemu na krzyzu sie powierzyt. Podobnie czyni
w odniesieniu do innych autoréw, na przykfad cytuje ,Wprowadzenie w chrzes-
cijanstwo” Josepha Ratzingera/Benedykta XVI (por. s. 16) encyklike ,Dives in
misericordia” Jana Pawla Il (por. s. 52-56) czy ,,Dzienniczek” siostry Faustyny
Kowalskiej (por. 53-54), zeby przekonac nas, ze Bdg nie istnieje, podczas gdy
whasnie zyjacy Bdg stanowi centrum ich zycia i misji. Kuriozalna jest w tym
kontekscie trzecia cze$¢ ksigzki, w ktdrej znajdujemy apokaliptyczng wrecz wizje
historii dotyczaca pontyfikatow ostatnich papiezy, ktorzy jakoby mieli swoim
zyciem, postugiwaniem i nauczaniem jeszcze raz przypomina¢ wspétczesnym
prawde o $mierci Boga i przynagla¢ do podjecia wynikajacych z tego konsekwen-
cji (wypetnienia testamentu Boga). Ponadto M. Ciesielski zarzuca chrzescijan-
skim teologom nieuczciwos$¢ naukows i konformizm wobec przetozonych. Na
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przyktad, komentujac badania ks. prof. dra hab. Antoniego Troniny (autor nie
wspomina o tytutach naukowych omawianego przez siebie biblisty), pisze:

Szkoda tylko, ze zabrakto autorowi intelektualnej rzetelnosci, aby rozwazania te
poprowadzi¢ dalej w sposéb konsekwentny (...). | w tym momencie konsekwencja
interpretacyjna teologa ustepuje miejsca spolegliwosci ksiedza wobec przetozonych
i autor czym predzej wraca na bezpieczne i ,jasne” tory myslenia zgodnego z wiarg
katolicka (...) (s. 112).

Jest zadziwiajace i przykre, ze filozof tak fatwo dyskredytuje intelektualng
uczciwosé znanego i cenionego profesora, specjalisty od Starego Testamentu.

Ksigzka konczy sie wspomnianym juz manifestem, ktory bardziej wypowiada
jego osobiste do$wiadczenie i poszukiwanie, jaki$ dramat tragicznej egzystencii.
Nazywa ludzi ,,Bozymi sierotami”, sugerujac, ze jest to owoc wiasciwego odczy-
tania przestania Jezusa. Myli sie jednak. Sw. Jan daje takie $wiadectwo:

Popatrzcie, jakg mitoscig obdarzyt nas Ojciec: zostaliSmy nazwani dzie¢mi Bozymi:
i rzeczywiscie nimi jesteSmy. (...) Umitowani, obecnie jesteSmy dzie¢mi Bozymi,
ale jeszcze sie nie ujawnito, czym bedziemy. Wiemy, ze gdy sie objawi, bedziemy do
Niego podobni, bo ujrzymy Go takim, jakim jest. Kazdy za$, kto poktada w Nim te
nadzieje, uswieca sie podobnie jak On jest $wiety (1 J 3,1-3).

To jest prawda chrzescijanskiego zycia, poznania i nadziei - dzieciectwo Bo-
ze, a nie sieroctwo. Nie zachecam do przeczytania omawianej ksigzki. Jest wiele
innych bardziej wartosciowych pozycji.
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