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Abstract

The paper aims to offer an interpretation of “Don Juan and Dona Anna”, a poem
by Maria Pawlikowska-Jasnorzewska in the light of one of the most famed European
myths. Relying on the abundant studies devoted to the oeuvre of the poet, it is also
worthwhile to analyze how the poem was influenced by the social and cultural trends
of its times.
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Galatea czy Wenus z llle to literackie przyktady ozywienia posagu. Mozna
by je mnozy¢, jednak zaden nie odegrat w dziejach kultury europejskiejlroli
tak istotnej, jak monumentum movens z historii o don Juanie. Posta¢ Zwodzi-
ciela osigga bowiem petnie znaczeniowg wytgcznie w zestawieniu z Kamien-
nym Gosciem, czyli zniewazonym, ozywionym, kamiennym posagiem. Kiedy
don Juan2 profanuje grob zamordowanego przez siebie Komandora, wysta-
wia na probe cierpliwos$¢ Boga, a w konsekwencji niebezpiecznie zbliza sie do
Swiata zmartych. Don Juan, niezdobyty zdobyweca pieknych kobiet, famiac
wszelkie zasady funkcjonowania spotecznego, oktamywat, uwodzit i bezkar-
nie porzucat kolejne kochanki. Dlatego tez Komandora nalezy postrzegac
przede wszystkim jako straznika moralnego porzadku.

»WOoKkot eremu pustego/Oset pordst i tarh gesta.../Tedy kto zyw, nie czyn
ztego/Bo umartych straszna zemsta” - przestrzegat w 1918 r. podmiot lirycz-
ny ,Zemsty zza grobu” Nikotaja Gumilowa. Przywotane wersy niepokojg
uniwersalnoscig przekazu i przypominajg o odwiecznym, respektowanym juz
od zarania dziejow, nakazie szacunku wobec zmartych. W kanonicznej wersji
dramatu don Juan nie uszanowat miejsca ostatniego spoczynku Komandora;
przeciwnie, uczynit wszystko, aby upokorzy¢ go nawet po $mierci. A nie miat
racji Eurypides, kiedy pozornie pytal, a w rzeczywistosci kategorycznie
stwierdzat, ze SmierC oznacza koniec wszelkich konfliktow, o czym mozna sie
bez trudu przekonac, uderzajac ostrzem whoczni w skate. Wedtug tragika nie
mozna wyrzadzi¢ krzywdy kamieniowi, podobnie jak nie sposob zniewazyc¢
nieboszczyka, poniewaz nie odczuwa on juz zadnych cierpien. W kontekscie
fizycznosci Komandora Eurypidesowe wspomnienie o skale nabiera szcze-
gblnego, budujacego ztowroga dwuznaczno$¢ znaczenia. Pycha uwodziciela,
praprzyczyna bezczelnosci i arogancji, doprowadzita go do tragedii, co z kolei
pozwolito wydoby¢ potencjat dramatyczny catego utworu. W koricowej sce-
nie, ptongc w ogniu piekielnym, don Juan zrzuca maske urokliwego, cho¢
zdeprawowanego mtodego szlachcica i ukazuje nowg twarz. Niespodziewanie
starannie skrywane uczucie leku przed spotkaniem z Komandorem zdaje sie
niewinng igraszkg w poroéwnaniu z nagle odkrytg Swiadomoscig korica. On
nie boi sie Bozej kary i potepienia; on boi sie Smierci pojmowanej w katego-

1Wedtug Georges’a Gendarme’a de Bévotte opowie$¢ o Zwodzicielu i Komandorze posiada
wymiar ogdlnoeuropejski. Ciekawe wiec, ze w XX w. $ladéw tej historii mozna sie doszukac
w literaturze potudniowoamerykanskiej - chilijski pisarz Ariel Dorfman zastynat jako autor powiesci
»Niania i gdralodowa”, w ktdrej pojawia sie odniesienie do historii don Juana i Komandora.

2W odniesieniu do tytutdw grzecznosciowych stosowany jest zapis matg literg (don Juan/dona
Anna) chyba, ze jest to cytat lub tytut utworu.
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riach nieuchronnego korica ziemskiej egzystencji i rozkoszy doczesnych. I oto
$mier¢ odcisnie swe pietno na twarzy don Juana za posrednictwem tego, kto-
rego pozbawit zycia.

Nastroj grozy panujacy w ostatnich fragmentach dramatu okazat sie szcze-
gblnie inspirujacy dla poetow3 ktorzy dostrzegli w postaci don Juana stale
obecny pierwiastek $mierci. Charles Baudelaire opisat poczatek pozaziem-
skiej wedrowki wecigz nieokazujgcego skruchy uwodziciela (,Don Juan
w piekle”), a Bolestaw LeSmian, nawiazujac do ,,Czy$¢cowych dusz” Prospera
Mériméego, napisat wiersz ,[Zbladta twarz Don Zuana, gdy w ulicznym
mroku...]”4 w ktorym Zwodziciel staje sie obserwatorem wiasnego pogrze-
bu. Tadeusz Micinski zastynat jako tworca ,,Przy grobie Don Juana Tenorio”
(1911), za$ w 1930 r. ukazata adaptacja wiersza Aleksandra Btoka (,Szagi
Komandora”) autorstwa Jerzego Lieberta. W jego ,.Krokach Komandora”
zdecydowanie wybrzmiato: ,Wiarotomco! Na co6z ci ten dzwiek?/Przyszedt
kres! Nie stanie sie nic wiecej!”, przestrzegajace, a w zasadzie przedstawiajace
Zwodzicielowi scenariusz najblizszych godzin. W 1935 r. takze Jan Lechon
w ,,Don Juanie” rzucit uwodziciela w objecia $mierci, jednoczesnie podkres-
lajac jego prowokacyjne zachowanie. W koncu i Maria Pawlikowska-Jasno-
rzewska napisata nostalgiczno-ztowrogi utwor o podeptanej mitosci Anny;
utwor, ktory byt zarazem zapowiedzig nadchodzacej kary i $mierci uwodzi-
ciela. Chociaz wiersz nie aktualizuje catej europejskiej tradycji mitu don Jua-
na, zastuguje na omowienie. Poetka analizuje problem porzucania przez
uwodziciela kolejnych kobiet i, co najwazniejsze, czyni to z perspektywy
oszukanej Anny. To ona wygtasza monolog, w ktorym padajg odwieczne
pytanie o odpowiedzialnos¢ za popetnione czyny.

Jerzy Kwiatkowski zauwazyt, ze w okresie, kiedy powstat ,Don Juan i dona
Anna”, Pawlikowska-Jasnorzewska niejednokrotnie decydowata sie na swo-
bode wersyfikacyjng i ksztattowanie rytmu w sposéb uwarunkowany emo-
cjonalnym i logicznym rozczionkowaniem strumienia jezyka. Na przykiad

3Wyjatek stanowi dowcipny wiersz Antoniego Langego ,,Melancholia Don Juana - Zorrillow-
skiego dramatu akt VIII, czyli historia mojego przektadu”. Utwor byt nawigzaniem do historii
rywalizacji Langego (autora drugiego polskiego przektadu dramatu Zorrilli) ze Stanistawem Mita-
szewskim - autorem pierwszego przektadu. W tomie Wspominamy Mitaszewski zamiescit frag-
menty wiersza. Zob. A. Czabanowska-Wrdébel, Wstep do: S. Mitaszewski, Poezje, Krakéw 2008,
s. 16-18.

4Por. praca Tomasza Bochenskiego: T. Bochenski, Niemoznos¢ pocieszenia. O wierszu ,Zblad-
fa twarz Don Zuana, gdy w ulicznym mroku...”, [w] B. Stelmaszczyk, T. Cie$lak (red.), Poezje
Bolestawa Lesmiana. Interpretacje, Krakéw 2000.
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trzynastozgtoskowy czterowiersz ,Do $niegu” (SZ)5 przybrat forme o$mio-
wersowego wiersza nieregularnego. Dzieki temu mozna zauwazy¢ wyrazng
zmiang proporcji miedzy znaczeniem nadawanym warstwie semantycznej
a znaczeniem przypisywanym melodyjnemu brzmieniu6

Analiza budowy formalnej ,Don Juana...” dowodzi, ze zadedykowany
Zofii Unruzynie7 wiersz jest zbudowany z szesnastu strof trwojwersowych,
stosowanych m.in. przez Marie Konopnickg i Leopolda Staffa. Czerpigc
z tradycji wywodzacej sie od Dantego, tworcy tercyny, Pawlikowska-Jasno-
rzewska zmodyfikowata zaproponowane przez niego rozwigzanie. Uktad
rymow ,.Don Juana...” przedstawia sie nastepujaco: (aab-ccb-dde-ffe itp.).

Na przykiad (wersy 1-6):

Don Juanie, pigkny don Juanie!

Kobiet znawco wspaniaty i panie!
Czys$ oslepi, czys moze oszalal?

Przeoczyte$ w bezmysinym rozpedzie
gotebice, jakiej juz nie bedzie,
szczescie samo w koronkowych szalach!

i wersy 19-24:

Los taskawie patrzyt na twe dzieta.
Grzechdw twoich lekkos¢ go ujeta.
Wiédt cie w kwiatach ku prawdzie porannej.

Lecz przeszedtes, nie widzac, kto ona.
Przeszte$ obok, biorac jg w ramiona,
przesztes obok pieknej Dony Anny.

Istotne znaczenie ma fakt, ze to Kochanowski, kontynuujgc mysl Dantego,
wprowadzit tercyne do rodzimej poezji. WAasnie autor ,Fraszek” stanie sie
dla Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej inspiracjg do tworzenia tzw. poezji wdzie-
ku. Watek ten bedzie kontynuowany w dalszej czesci pracy.

50d tej chwili stosowane bedg nastepujace skroty: NB - ,Niebieskie migdaty”; RM - ,R6zowa
magia”; P - ,Pocatunki”’; D - ,Dancing”; W - ,Wachlarz”; CL - ,Cisza le$na”; PA - ,Paryz”; WH
- »Wiersze hiszpanskie”; DU - ,Duchy”; PBD - ,Profil portret Biatej Damy”; SNDM - ,Seans na
dnie morza”; SIT - ,Serapion i Thais”; PC - ,Plyty Carusa”; SJ - ,Surowy jedwab”; $P - ,Spigca
zatoga”; BP - ,Balet powojow”; K - ,Krystalizacje”; RDS - ,R0ze dla Safony”; RILP - ,R0ze i lasy
ptonace”; GO - ,Gotab ofiarny”; UR - ,Utwory rozproszone”; OU - , Ostanie utwory”.

6J. Kwiatkowski, Wstep do: Maria Pawlikowska-Jasnorzewska, Wybor poezji, Krakéw 1998,
s. LXXXIV.

7Zofia Unruzyna byfa krewnga poetki. ,,Don Juan i Dona Anna” to jeden z niewielu utworéw
opatrzonych dedykacja: np. ,,Straszacego stolarza” (DU) zadedykowata Oldze Chwistkowej, ,Biatg
dame” (PBD) - Kini Balowej, a zbiér ,,Cisza le$na” - matce.
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Pod wzgledem tematycznym utwor Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej jest
najblizszy utworowi Lieberta. W obu przypadkach kluczows postacig wiersza
staje sie bowiem nie don Juan, lecz dona Anna, co byto by¢ moze zwigzane
z bwezesng tendencjg do opisywania mitosci oraz z emancypacija kobiet. Jerzy
Kwiatkowski wspominat, ze proze tamtego czasu reprezentujg kobiety pi-
szace 0 kobietach w ujeciu psychologicznym, jak Maria Dabrowska, Zofia
Natkowska i Pola Gojawiczynska czy w kontekscie fizjologicznym, jak Irena
Krzywicka i Wanda Melcer. W poezji natomiast rozpoczyna sie wowczas
walka o przedstawianie mitosci w sposdb nowoczesny, szczery i pozbawiony
obtudy8 Dla poety nie byto to tatwe zdanie; Pawlikowska-Jasnorzewska pod-
jetajednak prébe i odniosta zwyciestwo.

Szczegolny status dony Anny ilustruje strofa dwunasta, w ktdrej podmiot
liryczny wyraznie przestrzega (wersy 34-36):

Dony Anny porzucaé nie wolno!

Wolno tylko powtarza¢ jej zwolna:
0 paloma, o paloma mia!

A w ostatnich dwach strofach (wersy 43-48):

Bdg ci Anny przebaczy¢ nie moze!
Za nig wstanie zemsty cate morze!
Za nig z piersi ordery ci zedrg!

Za nigujma sie z ptaczem kamienie
1do piekta cie pchnie zastuzenie
El CONVIVADOR DE PIEDRA!

Koncepcja Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej zasadza sie na uznaniu Anny9za
wyjatkowa wybranke don Juana; te, ktorej krzywda sktonita milczacego dotad
Boga do ukarania uwodziciela. Uwazna analiza kanonicznej wersji dramatu
nie upowaznia jednak do postawienia tak zdecydowanej tezy. Harba Anny
nie byta wieksza od hanby Molierowskiej Charlotte, Tisbei Tirsa czy Elviry
Lorenza da Ponte. U Tirsa de Moliny monumentum movens, udzielajac po-

8J. Kwiatkowski, Janusowe oblicza natury. O poezji Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Ruch
Literacki 12, 1986, s. 73-96. O $miatosci Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej w opisywaniu mitosci
wspominato wielu krytykow, wsérdd nich m.in. Artur Sandauer. Jednakze Anna Kamienska zdecy-
dowanie zakwestionowata 6w poglad, piszac, ze poetka ,nie ma bynajmniej ochoty wychodzi¢ w tej
dziedzinie poza buduar i poza salon, gdzie zamknat ja mezczyzna”. Por. A. Kamienska, Lek przed
nieskonczonoscia, [w;] Od Lesmiana. Najpiekniejsze wiersze polskie, Warszawa 1974, s. 46-47.

9Dona Anna, jako corka Komandora, jest najwazniejszg kobiecg bohaterkg dramatu Tirsa de
Moliny. W ,,Don Giovannim” Anna i Elvira odgrywajg poréwnywalng role. U Moliera role Anny
przejmuje Elvire, natomiast u Zorrilli - dofa Ines.
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uczenia rozpustnikowi, w ogole nie wspomniat Anny z imienia, poprzestajac
wylgcznie na uogoélnieniach. Owszem, don Juana (w sensie fizycznym) ukarat
Kamienny Gos¢1Q niemniej to zniewazenie miejsca pochowku, a nie uwie-
dzenie kobiety dato bezpo$redni asumpt do jego interwencji. Fakt, iz zmartego
faczyty wiezy krwi akurat z Anng mozna postrzega¢ w kategoriach przypad-
ku. Mozliwe, ze gdyby zmarty Komandor byt np. ojcem Zerliny, skutki jego
dziatan okazatyby sie dla don Juana rownie dotkliwe.

W piatej scenie pigtego aktu dramatu Moliera pojawia si¢ Widmo zakwe-
fionej damy (Un Spectre en femme voilée), ktére przybywa, aby uzmystowic
uwodzicielowi ogrom jego przewiny i natychmiastowg koniecznos¢ okazania
skruchy. W tej postaci mozna doszukac sie ryséw pogrgzonej w zatobie Elvi-
re, ale mogtyby je przeciez posiada¢ wszystkie skrzywdzone kobiety. Anali-
zujac cykl wierszy z czaséw wojny (,,Gotgb ofiarny”), Mieczystawa Buczkdwna
zwrdcita bowiem uwage, ze wedtug Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej tytutowy
ptak jest symbolem wszystkich, ktérzy polegli. Odwotujac sie do stynnego
zdania Schopenhauera, Buczkdwna przypomniata, ze jeden zgon jest zawsze
rowny $mierci wielu os6b, gdyz $mier¢ i cierpienie nigdy sie nie sumujgll
Czy gdyby ,,Don Juan i Dona Anna” powstat w ostatnich latach zycia poetki,
to tytutowa kochanke, w mysl zasady, ze krzywda jednej jest krzywdg wszyst-
kich, mozna by traktowac jako symbol wszystkich skrzywdzonych kobiet1?
Taka hipoteza nositaby znamiona prawdopodobieristwa, zwazywszy, ze w po-
chodzacym z cyklu ,,Wiersze hiszpanskie” utworze ,,Pogrzeb infantki” (wersy
11-16, podkr.-aut.) pojawia sie sformutowanie:

ldzcie, idZcie w pokoju, wy wichry skrzydlate!
Infantka juz nie wstanie zima ani latem!

Czy jej na imie Mitos¢, czy Sol, czy Elvira,
To obojetne dzisiaj, gdy ja w ziemie klada,
Gdy upadta na wieki, zaplatana w kirach!

Idos, idos en paz, ventos alados!

DWarto zaznaczyé, ze w wierszu ,Paryz” pojawia sie informacja, ze rzezby chimer wyjg do
ksiezyca ,.cichym i kamiennym gtosem”, co moze narzucac skojarzenia z postacig Komandora.

1 M. Buczkéwna, Maya w ogrodzie stéw, Poezja 7,1970, s. 14.

PMarta Wyka w nastepujacy sposéb opisata stosowany przez Pawlikowska-Jasnorzewska za-
bieg konkretyzacji: ,Szczeg6lny panteizm Pawlikowskiej nie legitymizuje sie, jak widaé, irracjonal-
nymi zrédtami. Ciato przyrody to ciato szczescia z innego wiersza, mito$¢ zycia to mitosc
konkretnego cztowieka [podkr.-aut.] i wtym tkwi zapewne najistotniejsza réznica pomiedzy
poetka a pokoleniem modernistow: konkretno$¢ staje sie rekojmia nowatorstwa” (Zob. M. Wyka,
Liryka Pawlikowskiej, Twdrczos¢ 4, 1964, s. 117). Czyzby wiec wszystkie uwiedzione kochanki,
wraz z Mimizita, Pasquitg i Zerling, ukonkretyzowaty sie w postaci dony Anny?
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Nie ma zadnego znaczenia, jak naprawde ma na imie infantka. W przy-
padku ,,Don Juana...” sprawa jest jednak o tyle skomplikowana, ze podmiot
liryczny zdecydowanie rozgranicza ,lekko$¢ grzechéw” popetnionych przez
don Juana w stosunku do tysiecy kochanek od skrzywdzenia Anny, ktorej
bélu ,,Bog przebaczy¢ nie moze”. W tworczosci autorki ,,Wachlarza” powraca
motyw dramatu braku mitosci, stawiajacego pod znakiem zapytania sens
egzystencji. Stad juz zaledwie krok od marazmu, somnambulizmu i lunaty-
zmu. Wszystkie porzucone przez don Juana kochanki cierpiaty z powodu
jego zdrady, jednak nieszczescie Anny poteguje fakt, iz zostata pozbawiona
wsparcia i opieki Komandora. Wedtug Stanistawa Dabrowskiego odtrgcone
kobiety u Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej nie potrafig odnalez¢ zadnej mozli-
wosci ocalenia i sg zniewolone wiasng uczuciowg bezbronnoscigld Osamot-
niona i osierocona Anna nie potrafi sie obronic¢ i dlatego za nig ,,ujma sie
z ptaczem kamienie”.

»,Don Juan i dona Anna” nalezy do tzw. cyklu wierszy hiszpanskich, opu-
blikowanych, jak na ironie, w tomiku ,Paryz” (1928). Usprawiedliwiajac
decyzje autorki, trzeba dodac, ze zaréwno w ,,Pogrzebie infantki”, jak réwniez
w ,,Don Juanie...” niejako w poszanowaniu tytutu nadanego cyklowi, poetka
puentuje akcentem hiszpanskim. W tym czasie Pawlikowska-Jasnorzewska
interesuje filozofia i dialog z naturg; kontempluje rowniez site, okrucienstwo,
a przy tym subtelno$¢ przyrodyl4 Ponadto zwraca sie w strone metafizyki,
lunatyzmu, czaréw, zabobonoéwZ irracjonalizmu i transcendencji, co znajduje
wyraz juz w samych tytutach utwordéw pochodzacych z dwaoch pierwszych
tomikow tego okresu. W ,Paryzu” znalazly sie: ,,Duchy”, wiersz ,,Czarownicy
Paryza”; ,Rada pani Girard, czarownicy”; ,,Bida Dama”, za$ do cyklu ,,Profil
Biatej Damy” (1930) nalezg m.in. ,Straszydto” i ,Stowa lunatyczki”. Fascynacja
$miercig unaocznifa sie natomiast w ,, Topielicach” (PA), ,,Pogrzebie infantki”
(WH), ,,Cieniu babki” (DU), ,,Umarlej lalce” (PBD), ,,Topielcu” (SNDM) czy

13S. Dabrowski, Nadzieje rozpaczy (uwagi do jednej z ,Mitosci” Marii Pawlikowskiej-Jasno-
rzewskiej), Poezja 7,1979, s. 41.

UZob. tez np.: A. Dzieniszewska, Zielnik poetycki Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Poezja
5, 1980, s. 56-69; B. Morzynska-Wrzosek, Obrazy lasu w tworczosci Marii Pawlikowskiej-Jasno-
rzewskiej, [w;] W. Lysiak (red.), Las w kulturze polskiej, Poznan 2007, s. 237-253; M. Matgorzata
Baranowska, ,,I jakze ty zrobisz krok w nieskoriczonos$¢”. ,Ja” liryczne Marii Pawlikowskiej-Jasno-
rzewskiej, Ruch Literacki 4,1986, s. 311-327.

Bleszcze w latach panienskich Marie Kossak fascynowat $wiat wrézb, magii i zabobondéw. Zob.
M. Samozwaniec, Maria i Magdalena, Krakéw 1956; M. Samozwaniec, Zalotnica niebieska, War-
szawa 2010.
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wierszu ,Kotuje zatobny dysk” (PC). Naznaczona pietnem Smierci sylwetka
don Juana idealnie wpisuje sie tematyke przywotanych wierszy.

Jeszcze w opublikowanej w 1932 r. I ani lilii wodnej” (SJ) Pawlikowska-
-Jasnorzewska odrzucita charakterystyczng dla wyznawcow religii rzymsko-
-katolickiej nadzieje na zmartwychwstanie i odkupienie. W przywotanym
wierszu wybrzmiewa poglad, ze cywilizacja w znaczacy i niebezpieczny spo-
sOb zagraza harmonii Swiatalg pojawia sie tez pesymistyczna wizja ludzkiego
bytowania. Podobnie w ,,Don Juanie...” w ktérym ostatnie dwa wersy obra-
zuja nagly koniec rozpustnej egzystencji Zwodziciela. Naruszyt on harmonie
tadu spotecznego i nie moze liczy¢ na mitosierdzie: po Smierci czeka go wy-
facznie piekto - kres wszelkich nadziei. Ostania strofa wiersza dobitnie poka-
zuje, jaka tematyka znajdowata sie w tamtym czasie w kregu zainteresowan
poetki.

W rozprawie ,,MitosC i SmierC. O poezji Marii Pawlikowskiej-Jasnorzew-
skiej” Jan Marx zauwazyt, ze:

Wszak motywy $mierci nie mniej chyba jg ekscytowaty od motywow mitosci. Fata-
listyczny i perwersyjny zarazem splot obu tych toposéw w niematym stopniu gene-
ruje owg specyficzng eschatologie poetki, ktora by zapewne mniej skwapliwie eg-
zaltowala i ezoteryzowata obrazy $mierci, gdyby zetkneta sie z nig bodaj w literatu-
rze. Na przyktad w ,Opowiadaniach sewastopolskich” Totstoja, czy wspomnianych
juz dwudziestowiecznych powiesciach ,Ogniu” Barbusse’a i ,,Na Zachodzie bez
zmian” Remarque’'al?.

Pesymizm autorki ,,Niebieskich migdatow” nakazuje jej postrzegaC zycie
jako niekonczace sie pasmo bdlu, samotnosci i cierpienia. By¢ moze wywarty
na nig wptyw dzieta Nietzschego i Schopenhauera, ktére chetnie czytywata,
0 czym zresztg wspominata Magdalena Samozwaniecl8 W ,,Nocy” (PA) pod-
miot liryczny utozsamiany z poetka zali sie:

Zza czarnego zagla firanki $wiecg uporczywe latarnie...
Samotnos$¢ moja nie moze by¢ wieksza.

Nie moze by¢ wspanialej i straszniej, i marniej,

| bardziej obco,

Nawet tam, gdzie nas rece wiecznosci
W nieskonczone blade pasma potna (...)

BPor. J. Zacharska, | ani lilii wodnej, Poezja 10,1969, s. 45.
7). Marx, Mitoé¢ i Smier¢. O poezji Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Wroctaw 2007, s. 356.
BM. Samozwaniec, Maria i Magdalena, s. 115 116.
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W przeciwienstwie do ,,Nocy”, w ktorej juz od pierwszej strofy panuje na-
stroj eschatologiczny, ,,Don Juan i Doria Anna” powoli przygotowuje odbior-
ce na finat. Poczatkowo podmiot liryczny czyni subtelne wyrzuty i podaje
w watpliwos$¢ wrazliwos¢ zmystéw don Juana (wersy 1-6). Nastepnie wymie-
nia imiona oszukanych kochanek, jednakze wcigz ton wiersza pozostaje
smutno-fagodny (7-18). Podmiot liryczny wyraznie sugeruje, ze podczas
wszystkich podbojow mitosnych don Juan pod$wiadomie poszukiwat jedne-
go ideatu kobiety; ideatu ucielesnionego w postaci dony Anny. Dramat uwo-
dziciela polegat na tym, ze kiedy jg wreszcie spotkat, nie umiat bagdz moze nie
chciat jej poznac i porzucit, jak wszystkie pozostate (10-33). Nastepna strofa
(34-36) przybiera charakter ostrzezenia i od tego momentu napiecie wyraznie
narasta, aby na chwile opas¢ w kolejnej zwrotce, w ktorej podmiot liryczny
wyraza zgode na okazanie Annie swego uwielbienia (37-39), zeby znowu
wzrosna¢ (40-42) i osiggna¢ petnie w dwoch ostatnich zwrotkach.

»,Don Juan i Dona Anna” zachwyca kunsztem poetyckim i wdziekiem, co
nie jest sprawg oczywista, zwazywszy na temat utworu. Kwestia wdzieku
w poezji Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej wymaga wprowadzenia wyraznej ce-
zury pomiedzy kolejnymi tomikami wierszy. Wedtug Eugeniusza Czaplejewi-
cza® poetka sprzeciwiala sie europejskiej, jeszcze Homerowej tendencji do
uznawania kategorii wdzieku za niszczacg site, za sprawg ktorej gineli zegla-
rze, ulegajac czarowi gtosow syren. Autorka ,.Surowego jedwabiu” zdecydo-
wanie zaprzeczata, aby mogt on zniszczy¢ cokolwiek poza samg autorka.
Wadziek przyjmowat w jej poezji r6zne formy, ewoluujgc na przestrzeni lat.
W ,Niebieskich migdatach” i ,,R6zowej magii” unaoczniat sie w wykorzy-
stywaniu motywdéw cudownosci i niezwyktosci; w postaci nieregularnosci
i rozmaitosci fabuty, stylu, tonacji i wersyfikacji, a ponadto w zartobliwym
traktowaniu rzeczywistosci i wreszcie w swoistej ruchliwosci - autorka
swobodnie przeskakiwata z jednego tematu na drugi, mobilizujgc tym sa-
mym wyobraznie odbiorcy. W ,,Pocatunkach”, dalej analizowat Czaplejewicz,
wadziek to regularno$¢ wynikajaca z harmonii, tadu, proporcji; to takze domi-
nacja miniatur poetyckich. W ,,Dancingu” objawit sie w rezygnacji z regular-
nej dtugosci utworu i wprowadzeniu regularnosci innego rodzaju - rytmu,
przejawiajacego tendencje do sylabotonizmu.

Pawlikowska-Jasnorzewska uparcie powracata do motywu mitosci krétko-
trwalej, ulotnej i przemijajacej, jednak mimo tych tautologicznych stwierdzen
nie sposob w jej poezji dopatrzy¢ sie chocby sladu banatu. Autorka dostrze-

BE. Czaplejewicz, Poezja wdzigku, Miesiecznik Literacki 1,1979, s. 61-70.
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gata w mitosci przede wszystkim namietno$¢ i czesto poddawata jg chtodnej
wiwisekgji, dzieki czemu tagodzita skrajnie emocjonalny charakter wierszy.
Jako trzykrotna mezatka niejednokrotnie sugerowata, aby za bardzo nie ufa¢
mezczyznom. Jan Marx konstatowat:

dla Pawlikowskiej najlepszy kochanek to martwy kochanek, taki przynajmniej nie
zdradzi, zywym lepiej nie ufa¢. Totez w wierszu ,,Serapion i ThaYs. Mumie mitosne
w Paryzu” poetka wyznaje, ze zazdrosci ThaYs martwego kochanka2d

Mezczyznie zaufata jednak dona Anna i oto Zwodziciel, zdradziwszy ja, be-
dzie mogt juz liczy¢ wytgcznie na odwiedziny Kamiennego Goscia.

W ,Don Juanie...” nie wida¢ wyraznych $ladow akceptacji dla spraw
ostatecznych, co uwidoczni sie w ,Spiacej zatodze”. Poczatkowo widmo
Smierci jedynie krazy wokot Zwodziciela, niemniej w ostatnich dwdch stro-
fach okaze sie, ze jego nadzieja, jezeli w ogdle takowa miat, byta ptonna. Zycie
miodego libertyna zostaje brutalnie przerwane. Podmiot liryczny zwraca sie
bezposrednio do Zwodziciela, uniemozliwiajgc mu jakagkolwiek obrone. To
juz nie jest akt oskarzenia, to sedziowska mowa koncowa. W najmniej ocze-
kiwanym momencie okazuje sie, ze po zhanbieniu Anny don Juan nie uwie-
dzie juz zadnej kobiety.

Leporello opowiadat w stynnej arii katalogowej o zwiedzionych komple-
mentami ofiarach don Juana. Jak mozna sie domyslaé, zapewne kazdej obiecy-
wat wieczng mitos¢. Taki schemat pojawia sie u Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej,
0 czym mozna sie przekonac, analizujac tres¢ dziesigtej strofy (wersy 28-30):

Wiec gladzites jg reka iskrowa,
powtarzajac jej to, stowo w stowo,
co mowite$ Zerlinie, Pasquicie.

Juz w ,Salamandrze” (W) i w ,,Salamandrach” (UR) poetka wykorzystata
motyw niespetnionej obietnicy dozgonnej mitosci2l Jednak zasadnicza rozni-
ca pomiedzy wiarotomnymi autorami listow a don Juanem polega na tym, ze
w pierwszym przypadku cierpig wytacznie kobiety, gdyz niewierny kochanek
nie ponosi kary.

O  Annie z utworu Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej wiadomo niewiele. Nie
zostato sprecyzowane, jakie koligacje rodzinne aczyty ja z Komandorem i czy
jest Anng z ,.Don Giovanniego”, dramatu Tirsa czy Zorrilli, a moze konstru-

DJ. Marx, Mito$¢ i Smier¢, s. 291.

2LPor. A. Wysocka, rozdziat: Stowa w mitosci, [w:] O mitosci usktadanej ze stow. Obraz mitosci
erotycznej w polszczyznie ogélnej oraz poezji Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Anny Swirsz-
czynskiej i Haliny Poswiatowskiej, Lublin 2009, s. 249-267.
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ujac jej posta¢, autorka mogta inspirowac sie wszystkimi wspomnianymi
utworami. Wydaje sie, ze najbardziej istotng role odegrata kompozycja Mo-
zarta. Nie tylko dlatego, ze librecista wymienit imie Zerliny, lecz takze ze
wzgledu na szczegdlne zainteresowanie Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej operg
(cho¢ akurat ,Don Giovanniego” uznaje sie¢ za dramma giocoso), czemu
zresztg data wyraz w tomie ,,R6zowa magia”2 Z kolei o ewentualnym odwo-
faniu sie do dramatu Aleksandra Dumasa (ojca) - (,Don Juan De Marana”)
Swiadczytoby wspomnienie Pasquity. To zresztg nie pierwszy przypadek,
kiedy autorka ,Krystalizacji” wypreparowuje mitos¢, oddzielajac jg (0 czym
pisat Piotr Kuncewicz) od spraw rodzinnych i spotecznychZ3 W jej poezji
kobiety i mezczyzni po prostu uprawiajg mitos¢, a kwestie powigzan rodzin-
nych pomija sie milczeniem. To dlatego odbiorca wiersza sam musi podjgc¢
probe umiejetnego skoligacenia Anny z Komandorem.

Pierwsze dramatopisarskie wyobrazenia historii don Juana i Komandora
powstaty w XVII w.; stuleciu, ktére mozna okresli¢c mianem ,spod znaku
poruszania sie”. Dziatalno$¢ naukowo-badawczg prowadzili wowczas m.in.
Johannes Kepler i William Harvey, ktorych, méwigc w bardzo duzym uprosz-
czeniu, faczyto jedno: zainteresowanie problematyka ruchu. Oto w XX w. Maria
Pawlikowska-Jasnorzewska powraca do motywu ozywienia cztowiekopodob-
nych tworéw ex dennitione martwej materii. W ,,Umartej lalce” (PBD) pod-
miot liryczny, utozsamiany z tytutows lalka, pyta, czy ,cierpiata za wiele, jak
na porcelane” i ,,zy¢ zaczyna z rozpaczy”?, a w utworze , Kobieta i Caruso”
(PC) podmiot liryczny okresla siebie mianem ,kochanki i lalki”. Wreszcie
w ,Don Juanie...” El Convivador de Piedra (Komandor Fe/Kamienny Gos¢),
ozywiony kamienny posag nagrobny przybywa wywotany z mroku cmenta-
rza. Fakt, ze wszystkie trzy utwory powstaty w latach 1928-1939, idealnie
wpisuje sie w szerszy kontekst, tzn. po raz kolejny dowodzi fascynacji autorki
magia i zjawiskami paranormalnymi. Ponadto dla Pawlikowskiej-Jasnorzew-
skiej, poganskiej Safony naboznie zleknionej i zdumionej potega sit przyrody
poetki, o ktdrej Zofia Starowieyska-Morstinowa napisata, ze ,czuje sie oto-
czona jakimi$ dziwnymi sitami i mocami, studiuje pilnie rozne filozofie
Wschodu?4 interesuje sie metempsychozg i antropozofia, jest przesadna,

27 tomu tego pochodzg utwory nawigzujace do libretta Luigiego lllichi i Giuseppego Giacosy
do opery Pucciniego: ,Madama Butterfly” i ,Madame Butterfly w raju”.

23P. Kuncewicz, Staroswiecka pani z Krakowa, Poezja 11,1972, s. 50.

2AWedtug Artura Sandauera ,,Moralno$¢ moze sie¢ bowiem zrodzi¢ tylko na terenie ludzkim.
Postawieni twarza w twarz z przyroda, gubimy swe dotychczasowe mierniki i kryteria; czynnik
nieskonczonosci wywraca je na nico$¢. Kazda wartos¢, gdy ja zaopatrzyé w przedrostek «wszechs,
przechodzi we wiasne przeciwienstwo: wszechmito$¢ przerasta we wszechokrucienstwo, wszech-
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wierzy w gusta, czary i zabobony”5- dla niej wasnie ozywiony znienacka pom-
nik nagrobny maégt stanowi¢ emanacje owej paradoksalnej poganskiej religii.

Nieczesto zwraca sie uwage na obecne w tworczosci ,,poetki pesymizmu”
elementy humorystyczne. Zartobliwe akcenty nie byly jej wszak obce; postu-
giwanie sie dowcipem przy jednoczesnym ksztattowaniu Swiata literackiego
wyréznia autorke ,,Pocatunkéw” i oddala jg od skamandrytéw, przesuwajac
w obszar twdrczosci miodszych przedstawicieli awangardy. Pawlikowska-
Jasnorzewska pisata kalambury (,Pazdziernik”, P; ,Dziadek”, P), fraszki
(,Mol”, UR), utwory satyryczne (,Obserwacja w pociagu”, UR). Postugiwata
sie tez forma epigramatu (,Portret, P; ,Wielki Maramba”, NM), paragramu
(,;Astronomowie”, UR) i poddawata znaczenia wtornej interpretacjiz

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na ciekawg pod wzgledem lingwi-
stycznym fraze z wiersza ,,Don Juan i Dona Anna” (wersy 34-39, podkr.
- aut.):

Dony Anny porzuca¢ nie wolno\

Wolno tylko powtarza¢ jej z wolna
0 paloma, o paloma mia!

Wolno w stodkie jej oczy ukos$ne
patrzec jedna, druga, trzecig wiosne
1najdtuzsza posytac jej fale...

W przywotanej strofie niespodziewane nagromadzenie podobnie brzmia-
cych wyrazdw sprawia, ze smutna tonacja utworu zostaje na chwile przerwana.
Pawlikowska-Jasnorzewska z whasciwg sobie wrazliwoscig poetycka tworzy
gre stow i nakierowuje uwage odbiorcy na nierzadko pomijane meandry
i subtelnosci jezyka poezji. Niemniej, wkomponowany w wiersz jakby przy-
padkowo, zart niknie w zderzeniu z ogolnym zamystem autorskim.

W ,Don Juanie...” uwage zwracajg takze liczne, mniej badZ bardziej
oczywiste, nawigzania do symboliki i odniesien Starego i Nowego Testa-
mentu. Nie jest to jednak nowy rys w charakterystyce tworczosci Pawlikow-

dobro¢ - we wszechobojetno$¢. Nie dziwota wiec, ze z tak obsesyjnym uporem powraca u Pawli-
kowskiej obraz béstw hinduskich «o czole pogodnym, oczach spuszczonych, sennym usmiechuy;
senny ten usmiech to wiasnie znak owej wszechwyrozumiatosci, ktéra niweluje wszystko, afirmuje
dobro¢ na réwni z okruciefstwem, wilka na réwni z jagnieciem”. Zob. A. Sandauer, Pawlikowska
na tle pradéw kulturalnych epoki, Przeglagd Humanistyczny 6,1962, s. 64-65.

5Z. Starowieyska-Morstinowa, Lilka, [w:] Ci, ktorych spotykatam, Krakow 1962, s. 123.

BA. Siomkajtéwna, Dowcip poetycki Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Przeglad Humani-
styczny 8, 1974, s. 21-36.
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skiej-Jasnorzewskiej; juz w ,,Pocatunkach” mozna dostrzec jej sktonnos$¢ do
inspirowania sie Biblig - np. w ,Listach” (P)Z7 zamiescita dowcipng parafraze:

Do pieca, mitosny zeszycie!
Do pieca, listy - stos caty!
A zescie z ognia powstaty,
wiec w ogien sie obraocicie!

Obecne w ,,Don Juanie...” nawigzania do Pisma Swietego nie maja juz
zartobliwego charakteru. Przeciwnie, wspominajac o ofiarach Zwodziciela,
podmiot liryczny dekoduije przeSmiewczy (w zamysle stuzacego don Giovan-
niego) charakter ,katalogu Leporella” z libretta da Ponte.

W trzeciej, czwartej i pigtej zwrotce (wersy 7-15) podmiot liryczny wspo-
mina:

Wihoskich madonn miate$ trzysta dziewiec,
w Anglii dwiescie trzydziesci pie¢ dziewic,
W Turcji hanum czterdziesci bez jedne;j.

Mimizita, Zerlina, Pasquita,
kt6z by dtuga te litanie odczytal?
WSrdd nich Anny szukate$ bezwiednie.

Z ust czynite$ niezamkniete rany,
purpurowe, rude i r6zane,
mdlejac wsparte na zgbach diamencie...

Motyw litanii, jednej z form modlitwy wyrazajacej btaganie lub prosbe,
niejednokrotnie wykorzystywano w dzietach literackich2 W 1945 r. Pawli-
kowska-Jasnorzewska, bedac juz w korcowym stadium choroby, napisze
przejmujacy wiersz ,Lit.” [,Litania”], w ktérym, zwracajac sie¢ do ,Polskiej
nocy cudotworczej”, da $wiadectwo ogromnego cierpienia. W ,Don Jua-
nie...” okreslenie ,litania” nabiera szczeg6lnego znaczenia. Zabrakto miejsca

270 ,Listach” i innych miniaturach z ,Pocatunkéw” pisata Jadwiga Zacharska, analizujac ich
estetyke i kunsztowng forme. Zob. J. Zacharska, Miniatury poetyckie Pawlikowskiej w ,Pocatun-
kach”. Miniatura poetycka i jej stosunek do matych form w literaturze i malarstwie, Przeglad Hu-
manistyczny 2, 1967, s. 71-88. Nawiasem mowiac, wedtug Jalu Kurka miniatura byta ulubionym
ksztattem poetyckim poetki, a ich tytuty (np. ,Wachlarz”, ,Rézowa magia”, ,Pocatunki”) okreslaty
wymownie $wiat jej artystycznych wzruszen. Zob. J. Kurek, M6j Krakéw, Krakéw 1953, s. 163.

2BNp. w ,Zwierzeniach klowna” Heinricha Bolla ateista Hans regularnie przychodzi do ko-
Sciota, aby kontemplowac piekno $piewnych fraz litanii loretanskiej. Z kolei stylizacje na forme
tego rodzaju modlitwy wykorzystali np.: Roman Sliwonik (,,Litania”), Adam Mickiewicz (,Litania
pielgrzymska”) i Julian Tuwim (,Litania”). W nalezacym do cyklu ,Balet powojow” wierszu
»~Namietna ziemio!” Pawlikowska-Jasnorzewska postuzyta sie formg litanii - czy moze bardziej
Jitanijnej” apostrofy, wychwalajac przymioty ziemi. Np. ,Pici apoteozo,/w rézach, storczykach,/
Liliach, tuberozach!”.
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na sformutowania wychwalajgce przymioty konkretnej osoby, a zamiast tego
wspomnieniom o tysigcach oszukanych kobiet przeciwstawiona zostaje lista
nazwana przesmiewczo litanig”. Wedtug podmiotu lirycznego lista naiw-
nych ofiar zdaje sie nieskonczona, co idealnie koresponduje z prawdg zawartg
w drugiej z kolei strofie (wersy 16-18):

Don Juanie! Kazdy moze przysiac,

Ze ich miate$ w Hiszpanii nad tysiac,

Wiecej kobiet niz gwiazd w firmamencie!...

Whyraznej aluzji do obietnicy danej Abrahamowi; obietnicy, co oczywiste,
dotyczacej przysziosci zostaje przeciwstawiona szokujgca liczba kochanek
z przesziosci. Poprzez zastosowanie z pozoru niewinnej parafrazy podmiot
liryczny ujawnit ztowrogg prawde: zbrodnia don Juana jest tym wieksza, ze
nawet gdyby chciat on okazac skruche, nie bedzie ona petna: Zwodziciel nie
potrafitby bowiem nawet zliczy¢ ofiar oszustwa. W Starym Testamencie nie-
ptodna Sara cierpiaca z powodu braku potomstwa miata sta¢ sie matka kolej-
nych pokolen, licznych jak ziarenka piasku na pustyni i gwiazdy na niebie;
w ,Don Juanie...” liczba zwiedzionych kochanek jest nawet wiekszaX Na
tym wAasnie zasadza sie tragizm nie tylko ich, lecz takze (a moze: przede
wszystkim) don Juana.

Odwotan do Biblii jest u Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej wiecej. Pomijajac
poréwnanie Anny do nieprzeczuwajacego zdrady Aniotad (wersy 25-27):

Donha Anna, jak anieli rajscy,
W sercu twoim nie przeczuta zdrajcy.
Dar infantki rzucita ci: zycie.

Podmiot liryczny przestrzega, ze ,.za nig wstanie zemsty cate morze!”.
Z duza dozg prawdopodobieristwa mozna stwierdzi¢, ze sformutowanie na-

DGdyz podmiot liryczny stwierdza: ,wiecej kobiet niz gwiazd w firmamencie” (podkr. - aut).

“ Analizujac poezje autorki ,Niebieskich migdatéw”, Jan Marx przypomniat stowa Joségo
Ortegi y Gasseta: ,,Nie moge bowiem przyjaé¢ bez przekonywajacych argumentéw jakiejkolwiek
teorii, wedtug ktdrej ludzkie zycie wjednym ze swych najgtebszych i najpowazniejszych przejawow
- jakim jest mitos¢ - okazuje sie zwyczajna i ciagly niedorzecznoscig, dziwactwem lub pomytka
(...). W wigkszosci domniemanych przyktadéw pomyika nie istnieje; wybrana osoba jest taka, jaka
sie od razu wydawata, z tym zastrzezeniem, ze p6zniej ponosimy konsekwencje jej sposobu bycia
i to wlasnie nazywamy nasza pomytka”. Zob. J. Marx, Mito$¢ i Smier¢, s. 211-212. Historia don
Juana pokazuje jednak, ze albo tysigcom uwiedzionych kobiet Zwodziciel musiat sie wydaé kim$
innym, czyli defacto Ortegay Gasset nie miat racji, albo tez filozof méwit prawde i wéwczas mu-
siatby zadziwia¢ brak umiejetnosci przysztosciowego myslenia kochanek Zwodziciela. W konteks-
cie wiersza Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej wariant pierwszy wydaje sie o wiele bardziej prawdopo-
dobny; podmiot liryczny informuje bowiem wyraznie, ze Anna nie rozpoznata prawdziwej twarzy
zdrajcy.
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wigzuje do historii lzraelitow, ktorzy pod wodzg Mojzesza opuscili Egipt
i rozpoczeli wedrowke do Ziemi Obiecanej. Faraon bardzo szybko pozatowat
pochopnej, w jego mniemaniu, decyzji o uwolnieniu Zydow i rozkazat, aby
ich pochwycono i na powr6t sprowadzono do kraju niewoli. Kiedy Izraelici
znalezli sie nad brzegiem morza, fale rozstgpity sie, umozliwiajac przejscie.
Kiedy jednak te samga droge obrali Egipcjanie, morze wezbrato, skazujac Sci-
gajacych na pewng $mier¢. Pawlikowska-Jasnorzewska, dajac zresztg wyraz
swoistej obsesji na punkcie zywiotdw3l, nakazuje ujac sie za Anng nie tylko
ptaczacym kamieniom, lecz takze wzburzonym falom.

Analizujgc sensualistyczny charakter poezji Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej,
Elzbieta Hurnikowa zwrdcita uwage na tendencje poetki do sygnalizowania
wrazen dzwiekowych poprzez stosowanie rozbudowanych odpowiednikéw
obrazu ustyszanych odgtosow, co w sposéb szczegdlny uwidocznito sie
w ,Spiewie stowika” (W) Wspomniany w ,,Don Juanie...” motyw ,powsta-
nia morza” mozna przeanalizowa¢ w kontekscie odwrotnosci wspomnianej
techniki ,styszenia obrazowego”. Nie nastepuje tutaj bowiem proba odwzo-
rowania szumu wzburzonego morza za pomocg zabiegow stylistyczno-me-
taforycznych, lecz przeciwnie: oto tres¢ jednego zaledwie wersu uruchamia
wyobraznie odbiorcy, konstruujgc pozadany obraz. Nie mamy jednak do
czynienia ze zwykig metaforg. Mozna nawet zaryzykowac i poda¢ w watpli-
wos€ jej obecno$C. Ujecie poetyckie u Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej domaga
sie ram nie tylko malarsko$ci3 ale rowniez dzwiekow.

Utwor ,,Don Juan i Doha Anna” nie znalazt do tej pory szczegdlnego
uznania w oczach literaturoznawcow i pozostatych badaczy przedmiotu -
a przeciez jest to utwor wyjatkowy w dorobku autorki ,,Ciszy lesnej”. Pawli-
kowska-Jasnorzewska mierzy sie tutaj z mitem, i to w dodatku takim, ktory
wywart znaczacy wptyw na kulture europejska. Intertekstualna gra, jaka
podjeta z alternatywnymi wersjami historii Zwodziciela, z jednej strony
W sposob istotny wzbogaca ,,donzuanowy” dorobek skamandrytow - Lecho-

3L Motyw ognia pojawia sie np. w ,Salamandrze”, a wody w ,Westchnieniach” (P), w ,,Kobiecie
w morzu” (P) lub w ,,Morzu polskim” (SZ).

2E. Hurnikowa, Natura w salonie mody. O miedzywojennej liryce Marii Pawlikowskiej-Jas-
norzewskiej, Warszawa 1995, s. 54.

BBeata Obertynska pisata o ,dziedzicznych obcigzeniach” poetki, tzn. o wybitnym talencie
malarskim, ktéry wedtug wspomnien autorki, ,w niej zmart” i ktérego jednak paradoksalnie nie
przekreslita, a po prostu ,zmienita technike, przechodzac z linii i koloru na stowo”. Zob. B. Ober-
tynska, [w] Lika. Wspomnienia o Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, zebrata i opracowata
M. Pryzwan, Warszawa 2010, s. 46. Zob. tez. M. Gtowinski i J. Stawinski, Sapho stowieriska, Twor-
czos8¢ 4, 1956, s. 118.
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nia i Lieberta, z drugiej natomiast umozliwia skonfrontowanie poetyckiej
wizji autorki ,Wachlarza” z wyobrazeniami tego tak od niej réznego, a cza-
sem az nazbyt bliskiego LeSmiana. Zapomniany utwor zastuguje na przypo-
mnienie. Chociaz czy na pewno zapomniany? Troche na przekor postawionej
tezie warto podkreslic, ze honor don Juana (a moze bardziej Anny?) uratowat
Karol Wiktor Zawodzinski3l By¢ moze przez przypadek, a by¢ moze w hot-
dzie, wspominajac o lekkosci poezji Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej (ktéra
z wdziekiem pisata o Smierci, cierpieniu, a nawet nieodwzajemnionej mito$-
ci), napomknat, ze wjej poezji ,,nie stycha¢ otowianych krokéw komandora”.
Aluzja czy przypadek? Na to pytanie juz kazdy czytelnik musi odpowiedzie¢
sobie sam.

Jadwiga Jecz
REMARKS ON “DON JUAN AND DONA ANNA”,
A POEM BY MARIA PAWLIKOWSKA-JASNORZEWSKA

Summary

On the one hand, this paper sets out to anaiyze Marii Pawlikowska-Jasnorzew-
ska’s poem “Don Juan and Dora Anna” in the context of social and cultural trends
of the interwar period. On the other hand, it also attempts an interpretation of the
myth of the famed seducer found in European culture. Faithful to the underlying
concept of the poet, who made the forsaken Anna the protagonist, the author makes
efforts to identify as many references as possible to representations of the deceived
lover (sometimes under a different name) in the plays by Moliere, Tirso de Molina
or Lorenzo da Ponte. Importantly enough, “Don Juan and Doria Anna” is replete
with religious symbols, which offers a broad scope for interpretation.
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