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Abstract
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Powigzanie prozy reportazowej z zagadnieniem komunikacji miedzykul-
turowej nie nastrecza wiekszych trudnosci. Heterogenicznos¢ nowoczesnych
spoteczenstw, bedaca zrodiem rozmaitych dylematéw tozsamosciowych
i konfliktéw o podtozu etnicznym, determinuje tematyke wiekszosci biezg-
cych relacji reporterskich. Wptywa ponadto na zmiang etosu wspoétczesnego
dziennikarza-podréznika, posredniczacego w globalnym przeptywie infor-
macji i budujgcego symboliczne mosty porozumienia miedzy cywilizacjami.
Ryszard Kapuscinski, najwybitniejszy reprezentant polskiej szkoty reportazu,
sam siebie okreslat mianem ,,thtumacza kultur”, a wiec ,,badacza tzw. innosci
we wszelkich postaciach”l Wpisany w profesje reporterskg potencjat inter-
kulturowego dialogu nie ogranicza sie jednak wytacznie do problematyki
tekstow lub etycznej postawy autorow. Dotyczy takze kwestii genologicznego
postrzegania tworczosci reportazowej w réznych kulturach docelowych. Ten
watek podjat m.in. John C. Hartsock, uznajgc reportaz literacki za gatunek
,»kosmopolityczny”, czyli wykraczajacy poza granice narodowe i uwarunko-
wany odmienng tradycjg poszczegdlnych krajéw2 Spostrzezenie amerykan-
skiego medioznawcy odsyla do wdasciwego tematu niniejszych rozwazan,
tj. problemu recepcji wspomnianej formy gatunkowej w $wiatowym obiegu
czytelniczym. Obrana perspektywa jest motywowana checig wyeksponowania
miedzykulturowych odczytan poetyki reportazowej - w Polsce lokowanych
zwykle na marginesie refleksji badawczej.

REPORTAZ A PROBLEM RECEPCII

Przyczyn wspomnianego stanu rzeczy mozna upatrywac w sporze o istote
pojecia recepcji, pojmowanej - zaleznie od przyjetej metodologii - m.in. jako
rekonstrukcja implikowanego przez utwdr horyzontu oczekiwan, estetyczny
odbidr dzieta warunkowany kulturg literacka danego okresu badz tez sposéb
oddziatywania tekstu w obrebie okreslonej wspélnoty interpretacyjnej3 Do-

11 Niebat-Buba, Ryszard Kapuscinski jako ,,thumacz kultur”. Znaczenie komunikacji miedzy-
kulturowej w pracy dziennikarza prasowego, [w:] M. Ratajczak (red.), Pomiedzy kulturami. Szkice
z komunikacji miedzykulturowej, Wroctaw 2006, s. 71.

2Zob. J.C. Hartsock, Literary Reportage. The “Other” Literary Journalism, [w] J.S. Bak,
B. Reynolds (red.), Literary Journalism Across the Globe. Journalistic Traditions and Transna-
tional Influences, Amherst 2011, s. 23.

3Zob. m.in.: H.R. Jauss, Historia literatury jako prowokacja dla nauki o literaturze, [w:] idem,
Historia literatury jako prowokacja, thum. M. tukasiewicz, Warszawa 1999, s. 126-180; F. Vodicka,
Historia literatury. Jej problemy i zadania, ttum. J. Baluch, Pamietnik Literacki 60, 3, 1969, 257-286;
S. Fish, Czy na tych ¢wiczeniach jest tekst?, thum. A. Szahaj, Teksty Drugie 3,2000, s. 197-211.
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datkowe komplikacje powoduje fakt ograniczonej autonomii badan recep-
cyjnych, dzielgcych przedmiot zainteresowania, tj. proces lektury, z innymi
kierunkami: neopragmatyzmem, dekonstrukcjonizmem czy hermeneutyka4
Rownie, jesli nie bardziej, problematyczne w kontekscie odbioru prozy re-
portazowej wydaje sie jednak przede wszystkim ustalenie, co doktadnie pod-
lega recepcji. Na przestrzeni lat w polskiej dyskusji poSwieconej reportazowi
pojawity sie bowiem liczne, czesto rozbiezne definicje jego literackoscis.
Wiekszos¢ teoretykow utozsamia te kategorie ze stosowaniem $rodkow obra-
zowania artystycznego, rozumianym dwojako. Z jednej strony reportaz lite-
racki jest traktowany jako narracja dokumentarna, ktora adaptuje chwyty
wihasciwe literaturze na potrzeby opisu biezacej problematyki spotecznej.
Z drugiej natomiast bywa uznawany za przekaz tgczacy dziennikarskg spra-
wozdawczos$¢ z elementami fikcji. To podejscie znalazto odzwierciedlenie
w forsowanym przez Melchiora Warikowicza postulacie poszerzenia konwencji
gatunku. W znanej koncepcji mozaiki faktograficznej autor ,,Szczeniecych lat”
opowiadat sie za wigczeniem w narracje reporterskg tzw. komponenty arty-
stycznej, traktujac fakty jako literackie tworzywo podlegajace rzemieslniczemu
przetworzeniu. Jak pisat:

To mozaikarstwo - ciezki to fach. W pogoni za prawdg dostowng musiatbym albo
zajmowac sie losem kazdego cztowieka od poczatku do konca - na to trzeba catych
tomow, albo tez wzigt z kazdego zycia moment najciekawszy. Ale wowczas bytaby
to siekanina, kilkadziesiat nie potaczonych ze sobg watkéw. Bytaby to ,,prawda lite-
ralna”, ale nie byloby w tym prawdy ,,generalnej” (...). Wobec tego wybieram
z kazdego zyciorysu najbardziej odpowiadajacy kamyczek i szukam w nastepnym
zyciorysie kamyczka o krok dalej6.

Wymienione nurty myslowe - sprzyjajacy oraz przeciwny fikcji - projek-
tuja odmienng wizje pogranicznosci reportazu, co dodatkowo komplikuje
prébe wyodrebnienia jego cech dystynktywnych. Badanie recepcji tej hybry-
dycznej formy gatunkowej stwarza wiec oczywiste trudnosci metodologiczne,
tym wigksze, gdy przeniesione na ptaszczyzne ponadnarodows. Zderzenie
odrebnych, warunkowanych kulturowo tradycji piSmienniczych czesto pro-

4Zob. A. Skrendo, Recepcja literatury: przedmiot, zakresy, cele badar. Komentarz do tytutu
i postscriptum, [w;] W. Bolecki, R. Nycz (red.), Sporne i bezsporne problemy wspétczesnej wiedzy
o literaturze, Warszawa 2002, s. 90.

5Wybrane dwudziestowieczne sady krytykéw i badaczy, dotyczace problemu literackosci
reportazu, opisat wyczerpujaco Kazimierz Wolny-Zmorzynski. Zob. idem, Reportaz - jak go napi-
sac? Poradnik dla stuchaczy studiow dziennikarskich, Warszawa 2004, s. 19-22.

6Zob. M. Warikowicz, O poszerzenie konwencji reportazu, [w] K. Wolny (red.), Reportaz.
Wybor tekstow z teorii gatunku, Rzeszow 1992, s. 49.
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wadzi do rozmaitych przewartosciowan w zakresie odbioru dzieta. Eksponujgc
ten proces, Romuald Cudak dokonuje ,,podziatu na interpretacje powstate
w obszarze jezyka i kultury danego tekstu literackiego (lektury krajowe) i na
te, ktore powstajg poza tym obszarem (odczytania zagraniczne)’7. Jesli wiec
przyja¢, ze miedzykulturowa recepcja polskiego reportazu oznacza sposob
postrzegania jego specyfiki przez obce publicznosci, nadrzednym Kkryterium
analizy powinna sta¢ si¢ konfrontacja z rodzimym pojmowaniem gatunku.
Mogtoby sie to dokona¢ poprzez ustalenie, czy zagraniczny odbiorca rozpo-
znaje publikacje, ktore takze w opinii Polakéw uchodzg za reportazowe lub sg
tworzone przez autoréw identyfikowanych jako reportazysci. Mimo dysku-
syjnosci tego podejscia chocby przyblizone okreslenie tradycji prozy reporta-
zowej w wybranych kregach kulturowych wydaje sie istotne dla problemu
obecnosci literatury polskiej w Swiecie. W Polsce ksigzkowa odmiana repor-
tazu skutecznie konkuruje bowiem z beletrystyka i stanowi coraz wiekszy
odsetek rodzimej produkgiji literackiej kierowanej na obce rynki wydawnicze.
Dowodza tego coroczne raporty Instytutu Ksiagzki, w Swietle ktorych utwory
non-nction stanowig jeden z najchetniej czytanych i kupowanych typow pu-
blikacji. Sposrdd dziesieciu najwiekszych wydawnictw literackich, wymienio-
nych w sprawozdaniu z 2015 r., sze$¢ posiada w ofercie albo samodzielng
serie reportazowg (Czarne, W.A.B./Foksal), albo wyodrebnia reportaz jako
osobng podkategorie literatury faktu (MUZA, Rebis, Swiat Ksigzki, Znak).
Ponadto wedtug danych Instytutu w gronie najczesciej thumaczonych auto-
réw z Polski plasujg sie najwybitniejsi reporterzy starszego pokolenia: Ry-
szard Kapuscinski i Hanna Krall8 Analizowany gatunek uobecnia sie zatem
nie tylko w rodzimym pejzazu wydawniczym, lecz takze w sektorze tworczos-
ci promowanej poza granicami kraju.

REPORTAZ LITERACKI W PERSPEKTYWIE
MIEDZYKULTUROWEJ - ASPEKT EMPIRYCZNY

Probe wstepnego rozpoznania roli, jakg w procesie zagranicznego obiegu
polskiej literatury odgrywajg publikacje uwazane za reportazowe, stanowito

7R. Cudak, Recepcja literatury jako wyzwanie rzucone polonistyce literackiej?, [w;] R. Nycz,
W. Miodunka, T. Kunz (red.), Polonistyka bez granic, 1, Wiedza o literaturze i kulturze, Krakéw
2010, s. 379-380.

8Zob. Rynek ksigzki w Polsce 2015 [online]. Instytut Ksigzki [dostep: 2016-09-09], Dostepny
w Internecie: <http:/Amww.instytutksiazki.pl/upload/Files/polish_book_market_2015 PL_popr.pdf>,
s. 12-14.
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badanie ankietowe, ktore przeprowadzitam wsrod studentéw wybranych
jednostek akademicko-dydaktycznych z Rosji, Niemiec i Czech9 Wybér
krajow byt motywowany w duzej mierze ich sasiedztwem z Polska, a wiec
potencjatem miedzykulturowych zwigzkéw zachodzacych takze na ptasz-
czyznie literackiej. Istotng role odegrat ponadto wpltyw, jaki na Swiatowy
rozwdj reportazu wywarta tradycja rosyjskiej i niemieckiej prozy dokumen-
tarnej. W badanej probie znalazty sie w przewazajacej mierze osoby miedzy
17 a 25 rokiem Zzycia, bedace w trakcie studidw, w tym: slawisci, polonisci,
a takze studenci kierunkéw pedagogicznych i neofilologicznych, uczeszczaja-
cy na zajecia lektoratowe z jezyka polskiegold Odrebng grupe stanowili
uczestnicy kurséw jezykowych w Instytucie Polskim w Moskwie (tgcznie 30%
respondentéw rosyjskich), w wiekszosci posiadajagcy wyksztatcenie wyzsze
oraz mieszczacy sie w przedziale wiekowym od 26 do 66 lat. Badaniem zo-
staty wiec objete osoby, ktdre w zatozeniu, z uwagi na charakter odbywanych
studiéw badz zainteresowania lingwistyczne, miaty cho¢by minimalng stycz-
nosc¢ z polska kulturg i literatura,

Okoto dwustu ankietowanych otrzymato do wypetnienia formularz zto-
zony z siedmiu pytan: 1) Czy zna Pan/Pani jakich$ polskich pisarzy?; 2) Czy
zdarzyto sie Panu/Pani czyta¢ polska literature?; 3) Pana/Pani zdaniem re-
portaz pisany to gatunek: a) dziennikarski, b) literacki, ¢) dziennikarsko-
literacki, d) nie mam zdania; 4) Czy czyta Pan/Pani reportaze pisane przez
rodzimych autoréw?; 5) Czy zna Pan/Pani zagranicznych autoréw reportazy
pisanych?; 6) Czy zna Pan/Pani polskich autoréw reportazy pisanych?; 7) Czy
czytak(@a) Pan/Pani jakie$ polskie reportaze? W przypadku twierdzacych od-
powiedzi badani byli dodatkowo proszeni o podanie znanych im nazwisk
polskich literatow oraz polskich i zagranicznych reporteréw, wskazanie ty-
tutdw przeczytanych utwordw, okreslenie preferowanej postaci gatunkowej
reportazu (do wyboru: wydany w postaci ksigzki; prasowy; zamieszczony
w Internecie; inny), a takze zaznaczenie, czy byli czytelnikami tekstow orygi-
nalnych czy ttumaczonych. W kwestionariuszu zastosowano termin ,,reportaz
pisany”, odrézniajgcy analizowang twoérczo$¢ od komunikatéw rozpo-
wszechnianych w mediach audiowizualnych. We wszystkich trzech krajach

9 Ankietyzacja objela: Instytut Polski w Moskwie, Moskiewski Paristwowy Uniwersytet Peda-
gogiczny, Rosyjski Paristwowy Uniwersytet Humanistyczny w Moskwie, Battycki Federalny Uni-
wersytet im. Immanuela Kanta w Kaliningradzie, Uniwersytet w Lipsku, Uniwersytet Marcina
Lutraw Halle i Wittenberdze oraz Uniwersytet im. Franciszka Palackiego w Otomuricu.

W Rosji grupa ta objela tacznie 53% respondentéw, w Niemczech - 70%, a w Czechach -
84%. Ogoétem w toku badania zebrano 109 ankiet rosyjskich, 33 niemieckie i 51 czeskich.
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ankiety rozdawano studentom i kursantom kazdorazowo przed rozpocze-
ciem zajeé. Wyniki osobno podliczono i skategoryzowano w arkuszu kalkula-
cyjnym, a nastepnie poréwnano.

Nadrzednym celem ankietyzacji byto rozstrzygniecie trzech gtownych
probleméw badawczych. Po pierwsze, pytania zawarte w kwestionariuszu
stuzyty ustaleniu, czy ewentualna znajomos¢ polskiej literatury przekfada sie
na znajomos¢ polskiego reportazu, a w dalszym planie, czy gatunek ten jest
rozpoznawany jako czes$¢ tradycji literackiej. To zagadnienie wigzato sie
z druga przestanka badania, tj. probg przyblizonego okre$lenia wiedzy re-
spondentéw na temat prozy reportazowej (niezaleznie od narodowosci auto-
row) oraz zdefiniowania typu utworow z nig kojarzonych. Ostatnia kwestia
poddana analizie dotyczyta pytarh o preferowane medium przekazu i sposéb
lektury. Ich uwzglednienie w formularzu miato na celu stwierdzenie, czy
w badanych krajach, podobnie jak w Polsce, pojecie reportazu bywa tgczone
z kategorig ksigzki, a takze w jakim stopniu coraz liczniejsze w ostatnich la-
tach przektady reportazowych wydawnictw zwartych docierajg do zagranicz-
nej publicznosci. Na potrzeby ankietyzacji zostata przyjeta robocza definicja
reportazu literackiego jako publikacji ksigzkowej, ulokowanej w tle dostepnej
na danym rynku polskiej literatury ttumaczonej. Obrana perspektywa sitg
rzeczy pomija klasyczne, tj. treSciowo-stylistyczne wyznaczniki literackosci
gatunku. Nie kazda ksigzka reporterska odznacza si¢ bowiem szczegélnymi
walorami literackimi, a niektore teksty zamieszczone w prasie wykraczajg
poza ramy protokolarnego dokumentaryzmu. Miedzy innymi z tego powodu
wyniki badania sg wysoce niejednoznaczne, determinowane takze specyfika
metody badawczej, dysproporcjg ilosciowg kwestionariuszy, mtodym wie-
kiem uczestnikow i znaczacymi ograniczeniami w zakresie ich doboru. Mimo
to zestawienie rosyjskich, niemieckich i czeskich ankiet pozwala dostrzec
ogolne prawidtowosci, zwigzane z transnarodowym pojmowaniem istoty
reportazu.

We wszystkich krajach objetych ankietyzacjg przewazajaca cze$é badanych
(przekraczajgca 70%) zadeklarowata znajomo$¢ polskiej literatury, spro-
wadzajgcg sie jednak niemal wytgcznie do ,,szkolnego” kanonu literackich
klasykow1l Zwykle przymusowy charakter tego typu lektur, obowigzujacych

N We wszystkich trzech edycjach badania wérdd najczesciej wskazywanych autoréw znalezli sie
m.in. Henryk Sienkiewicz, Adam Mickiewicz, Bolestaw Prus i Jan Kochanowski, a takze polscy
noblisci (Czestaw Mitosz, Wistawa Szymborska). Przedstawicieli najnowszej literatury popularnej
stosunkowo licznie wymieniano jedynie w Rosji, gdzie wysokie wskazniki czytelnictwa osiggaja
utwory Janusza Leona Wisniewskiego oraz Joanny Chmielewskiej.
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w oficjalnych programach nauczania na zagranicznych polonistykach, ttuma-
czy znikoma liczbe wskazah z zakresu tworczosci wspotczesnej, a w konse-
kwencji oczywisty brak korelacji z poziomem wiedzy na temat najnowszej
prozy reportazowej z Polski. Respondenci wszystkich trzech narodowosci
najczesciej udzielali negatywnych odpowiedzi na pytania o znajomos$¢ pol-
skich reporteréw i ich utworéw, zaréwno oryginalnych, jak i ttumaczonych.
Odpowiedzi twierdzace oscylowaty wokot 10-20%. Ankietowani zaznaczali
jednak, ze czytajg reportaze tworzone w ich ojczystych jezykach, a za prefe-
rowany typ przekazu uznali gtdwnie teksty internetowel2 Wyijatek stanowiili
niemieccy uczestnicy badania, ktérych znaczna cze$¢ (facznie 44%) wybrata
prasowg posta¢ gatunku. Ten fakt mozna posrednio uzasadni¢ specyfika sys-
temu medialnego Niemiec, w znanej kategoryzacji autorstwa Hallina i Man-
ciniego zaliczonego do modelu tzw. demokratycznego korporacjonizmu.
Typowe dla niego wysokie wskazniki czytelnictwa prasy badacze uzasadnili
m.in. promocjg pismiennictwa towarzyszacg reformacji protestanckiej oraz
wezesnym rozwojem gospodarki rynkowej. Wsrdd cech charakteryzujacych
media krajow potnocnoeuropejskich wyrd6znili ponadto silng profesjonaliza-
cje zawodu dziennikarza i jego prospoteczne ukierunkowanield Przytoczone
uwagi ttumaczg widoczng w niemieckich ankietach tendencje do uznawania
reportazu pisanego za forme czysto dziennikarska, kojarzong najczesciej ze
sferg prasy. Porownywalny odsetek odpowiedzi wskazujacych internetowa
odmiang gatunku (41%) moze natomiast wynika¢ z przeobrazen, ktérym od
przetomu XX i XXI w. ulega rynek medialny Niemiec i innych krajow pod-
danych cyfryzacji. Jak bowiem konstatuje Beata Ociepka, wraz z malejaca rolg
drukowanych zrodet informacji ,,cze$¢ czytelnikéw wybiera media on-line,
w tym elektroniczne wersje tytutdw prasowych14

Cytowang teze niewatpliwie potwierdza analizowane badanie ankietowe,
ktdre, co juz zostato zaznaczone, we wszystkich trzech krajach wykazato wy-
razng preferencje internetowej lektury tekstow reportazowych. Fakt ten sam
w sobie nie budzi zdziwienia, biorac pod uwage generalng diagnoze o margi-

120dsetek respondentéw, ktorzy zadeklarowali lekture rodzimych reportazy, wyniost 77%
w Rasji, 73% w Niemczech i 67% w Czechach. Internet jako preferowane medium przekazu teks-
toéw reportazowych uzyskat odpowiednio: 54%, 41% oraz 63% wskazan. Przytoczone wyniki mozna
uznaé za poréwnywalne, biorac pod uwage dysproporcje w liczebnosci ankiet z poszczegélnych
krajow.

13Zob. D.C. Hallin, P. Mancini, Systemy medialne. Trzy modele medidw i polityki w ujeciu po-
réwnawczym, dum. M. Lorek, Krakéw 2007, s. 146-200.

UB. Ociepka, System medialny Niemiec, [w] J.W. Adamowski (red.), Wybrane zagraniczne
systemy medialne, Warszawa 2008, s. 121.
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nalizacji medioéw tradycyjnych w dobie rewolucji cyfrowej. Watpliwosci wy-
wotuje natomiast jego zestawienie ze wspomnianym juz nawykiem czytania
reportazy rodzimych, ktéry deklarowano w ankietach rosyjskich, niemieckich
i czeskich. W tej sytuaciji zasadne wydaje sie pytanie, jakiemu rodzajowi prze-
kazow respondenci przypisali charakter reportazowy. W Internecie zwykle
dochodzi bowiem do standaryzacji publikowanych materiatéw dziennikar-
skich, redagowanych wedtug jednolitego schematu kompozycyjnego niezalez-
nie od faktycznej proweniencji genologicznej. Z drugiej strony, przeniesione
w przestrzen cyfrowg gatunki ksenochtoniczne, tj. tradycyjne, ulegajg we-
wnetrznym przeksztatceniom, o ktérych pisze Wiestawa WozZniak:

(...) formy klasyczne same podlegajg rozmaitym filiacjom i wptywom, a nieobce im
zjawisko adaptacji takze powoduje pojawianie sie roznych sieciowych hybryd oraz
ich alternacji. (...) Symultaniczny uklad, w jakim egzystujg poszczegdlne gatunki,
sprawia, ze konkurujac ze soba (...), mieszajg sie i przeksztatcajg w obrebie wias-
nym i szerokiej przestrzeni mozliwych aktow komunikacyjnycha

Pod wzgledem strukturalnym reportaz on-line czesto rozmywa sie zatem na
tle konwergujgcych ze sobg odmian publicystyki internetowej, co znaczgco
utrudnia prébe rozpoznania jego konkretnych realizacji gatunkowych.
Swiadczy o tym widoczna w analizowanych kwestionariuszach niejedno-
znaczno$¢ w definiowaniu genologicznego statusu poetyki reportazowej.
W pytaniu o jej wymiar formalny: literacki, dziennikarski lub dziennikarsko-
-literacki, ankietowani ze wszystkich krajow obstawali najczesciej przy ostat-
niej opcji, ktora uzyskata ok. 50-60% wskazan. Odsetek respondentéw
przypisujacych reportazowi charakter wyfacznie literacki nie przekroczyt
10%, natomiast wariant czysto dziennikarski oscylowat na poziomie 30-40%
wskazan. Przywotane rezultaty zdaja sie sugerowac, ze gatunkowa Swiadomosé
badanych wspétgra z utrwalong w Polsce koncepcjg pogranicznosci prozy
reporterow. Nie sposob jednak dowies¢ petnej analogii miedzy polskim rozu-
mieniem reportazu a postawa ankietowanej publicznosci zagranicznej, z uwa-
gi na ogolny charakter pytania oraz posrednio fakt, ze niewielu uczestnikdéw
ankietyzacji zaznaczyto ksiazke jako preferowane medium przekazu tresci
reportazowychl6 Kilkakrotnie wieksza liczba odpowiedzi wskazujacych na
prasows i internetowa posta¢ gatunku mimowolnie sytuuje go blizej sfery
dziennikarstwa, podczas gdy w Polsce - 0 czym byla mowa na wstepie -

BW. Wozniak, Gatunek w sieci, [w] K Wolny-Zmorzynski, W. Furman (red.), Internetowe
gatunki dziennikarskie, Warszawa 2010, s. 58.

BLekture ksigzek reportazowych zadeklarowaty pojedyncze osoby, stanowigce: 14% respon-
dentow rosyjskich, 10% niemieckich i 7% czeskich.
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konwencja ta w coraz wiekszym stopniu taczona jest z sektorem literackich
wydawnictw zwartych.

RozdZwigk z polskim pojmowaniem reportazu uwidocznity takze podane
przez nielicznych ankietowanych nazwiska domniemanych reportazystéw
polskich i zagranicznych. We wszystkich edycjach badania taki status przypi-
sano Kapuscinskiemu, niekiedy wskazywano tez reporteréw znanych w da-
nym Kraju z uwagi na tematyke tworczosci (np. Niemcy wymieniali Hanne
Krall, a Czesi Mariusza Szczygta). Nalezy jednak zastrzec, ze byty to pojedyn-
cze odpowiedzi, na podstawie ktorych nie mozna dokona¢ znaczacych
uogdlnien, tym bardziej ze wspomnianych autoréw czesto umieszczano row-
noczesnie w gronie pisarzy. Dyskusyjne sg ponadto przytaczane w ankietach
nazwiska publicystow, a wiec 0séb zwigzanych ze Srodowiskiem dziennikar-
skim, lecz niepublikujacych tekstéw stricte reportazowychl’. Co wiegcej, nie-
ktérzy respondenci podawali tworcow, ktérych ze sferg reportazu potaczy¢
nie sposob. Uwidocznito sie to zwhaszcza w kwestionariuszach rosyjskich,
zawierajgcych odniesienia do zréznicowanych tematycznie publikacji popu-
larnonaukowych. Ich autoréw (historykéw, ekonomistow, antropologéw lub
fizykéwi8 uznano za reporter6w na rowni z przedstawicielami prozy doku-
mentarnej. Uczestnicy badania z Rosji okreslili jako reportaze m.in. ,,Dzien-
nik” Anne Frank (niespetna szesnastoletniej Zydéwki zmartej w obozie
koncentracyjnym w Bergen-Belsen) oraz ,,WWspomnienia starobielskie” J6zefa
Czapskiego. Podobnych kontrowersji nie dostarczyly ankiety czeskie ani
niemieckie, by¢ moze wskutek dwukrotnie mniejszej liczebnosci, a tym sa-
mym niewielkiego odsetka odpowiedzi na pytania 0 poetyke reportazows.
Problemdw z rozpoznaniem przedstawicieli gatunku nie mieli takze poddani
analogicznemu badaniu studenci polonistyki Uniwersytetu Slaskiegold mimo
ze réwniez oni wskazali Internet jako preferowany sposob lektury. Prawie
potowa polskich ankietowanych wymienita czotowych krajowych reporterow

I"Wsréd domniemanych reporteréw wskazanych w ankietach znalezli sie m.in. niemiecko-fran-
cuski publicysta Peter Scholl-Latour, politolog i wspotpracownik telewizji CNN Fareed Zakaria,
a wsrdd Polakdw redaktorzy i felietonisci najwazniejszych krajowych dziennikow i periodykow:
Gazety Wyborczej (Adam Michnik), Newsweek Polska (Teresa Torariska) i Polityki (Stawomir
Mizerski, Stanistaw Tym).

BRosyjscy respondenci umiescili w gronie zagranicznych reporteréw m.in. nastepujacych au-
toréw: Roger Crowley, John Julius Norwich, Erik S. Reinert, Stephen Leeb, Richard D. Fuerle,
Stephen Hawking.

B Ankietyzacjg zostaty objete dwie grupy studentéw. uczeszczajacych na zajecia z genologii lite-
rackiej oraz realizujacych program specjalnosci dziennikarskiej. W celu skonfrontowania wynikéw
badan zagranicznych polskim respondentom przedtozono tylko nieznacznie zmodyfikowang wer-
sje pierwotnej ankiety.
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(Ryszarda Kapuscinskiego, Hanne Kratl, Wojciecha Tochmana, Jacka Hugo-
-Badera) oraz autoréw, ktorych mozna okresli¢c mianem osobowosci medial-
nych podejmujacych aktywnos$¢ reporterska (Wojciecha Cejrowskiego, Mar-
tyne Wojciechowska). Wyzej od zagranicznych respondentéw Polacy ocenili
takze ksiazkowa posta¢ reportazu, ktdra uzyskata prawie 24% wskazan. Fakt
ten moze sugerowac, ze jest ona rozpowszechniona w Polsce, lecz nieko-
niecznie na obcych rynkach wydawniczych.

Podsumowujac, przeprowadzone badanie ankietowe nie wykazato znacza-
cych rozbiezno$ci miedzy odpowiedziami udzielanymi przez rosyjskich, nie-
mieckich i czeskich respondentéw. Ich znajomo$¢ polskiej literatury ograni-
czyfa sie do zinstytucjonalizowanego kanonu lektur, w ktérym znalazto sie
niewiele utwordw wspotczesnych, tym bardziej o charakterze reportazowym.
Whrew aktualnym trendom wydawniczym dostrzegalnym w Polsce ankie-
towani z zagranicy z reguty nie siegali po ksigzkowa odmiane reportazu,
utozsamiajac go raczej ze sferg dziennikarstwa prasowego i internetowego.
Paradoksalnie jednak jako przykiady realizacji badanej konwencji czesto
podawali wydane w postaci ksigzek utwory z zakresu literatury faktu i po-
pularnonaukowej. Bodaj jedynym niepodwazalnym wnioskiem ptyngcym
z analizy ankiet jest zatem fakt, ze czytelnicy z Rosji, Niemiec i Czech posia-
dajg znikomg wiedze o polskich publikacjach reportazowych i ich twércach.
Z wiegksza dozg ostroznosci nalezy natomiast zatozy¢, ze w Swiadomosci
uczestnikdw badania nie wystepuje odrebny gatunek reportazu literackiego
0 wyrazistych cechach dystynktywnych, a jego poetyka jest utozsamiana
z szeroko pojety sferg tworczosci niefikcjonalnej. Innymi stowy: pojecie ,,re-
portazu” zostaje zastapione kategorig ,,reporterskosci”, bliska ujeciu sformu-
towanemu przez Edwarda Balcerzana w koncepcji genologii multimedialnej.
Zamiast tradycyjnych taksonomii gatunkowych badacz proponuije elastycz-
niejszg systematyke quasi-rodzajows, obejmujgcg trzy modelowe konwencje:
reporterska, eseistyczng i felietonowa. Cechy wAasciwe wyrdznionym para-
dygmatom ,,przekraczajg monomedialne granice piSmiennictwa (czy mowy)
1 mogg by¢ traktowane jako rozwijajgce sie rownolegle w innych kodach
i mediach”2 Jesli wiec odnie$¢ to zatozenie do rezultatow ankietyzacji,
poetyke reportazu wypada uzna¢ za swoistg intencje tworczg lub technike
obrazowania, stosowang takze w utworach wykraczajacych poza genologie
dziennikarska.

D  E. Balcerzan, W strone genologii multimedialnej, [w] W. Bolecki, I. Opacki (red.), Genologia
dzisiaj, Warszawa 2000, s. 97.
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REPORTAZ W ROSYJSKIEJ, NIEMIECKIEJ | CZESKIE]
TRADYCJI LITERACKIE]

Niejednoznaczne wyniki badania ankietowego rodzg pytanie o geneze
i kierunek rozwoju prozy reportazowej w rosyjskiej, niemieckiej i czeskiej
tradycji literackiej. W przypadku Rosji znaczaca wydaje sie konstatacja
Jedrzeja Morawieckiego, ktéry zwrdécit uwage na typowe dla tego kraju zjawi-
sko ,,gtebokiej literackosci reportazu, lokowanego czesto w formach pozapra-
sowych”2L Wspomniang tendencje badacz uzasadnit m.in. widocznymi
w tworczosci tamtejszych dziennikarzy nawigzaniami do poetyki tzw. szkoty
naturalnej. Ta wczesna odmiana realizmu uksztattowata sie w rosyjskiej lite-
raturze w latach 40. XIX w. pod wptywem nauk przyrodniczych, adaptujac
oparta na kulcie faktu forme gatunkowsa, jaka jest szkic fizjologiczny. Literac-
kie ,.fizjologie” obrazowaty realia funkcjonowania wybranych profesji i $ro-
dowisk miejskich, a w szerszym planie - utrwalaty wizje ,,codziennego zycia
wielkiego miasta, (...) jego szarosci i - «banalnosci»”2 Morawiecki odnajduje
zblizong problematyke we wspotczesnych rosyjskich reportazach, bedacych
realizacjg Gogolowskiej ,,idei «matych ludzi», opisu codziennosci, zwyczajnych
tematow, anonimowych bohateréw”2 W tworczosci Gogola, uchodzacego za
prekursora szkoty naturalnej, rownie istotng role odgrywata krytyka biezacej
rzeczywistosci spotecznej. Podobna postawa uwidocznita sie w drugiej, chro-
nologicznie pdzniejszej tradycji prozy reportazowej w Rosji.

Na gruncie rosyjskiej genologii tendencje te zapoczagtkowal oczerk
(oifepK), czyli dokumentalno-publicystyczny szkic o swobodnej kompozycji
i wyeksponowanej narracji autorskiej. Przez polskich teoretykow jest okre-
$lany mianem , literackiego, mocno subiektywnego reportazu”, a czesto
takze odpowiednika krajowego wariantu gatunku. Wedtug encyklopedycz-
nych definicji przyjetych w Polsce reportazowg poetyke realizuje utwor
,»dziennikarsko-literacki, ktérego podstawowa funkcje stanowi sprawozdanie
za posrednictwem obserwatora (reportera) o prawdziwych wydarzeniach,

21J. Morawiecki, Maty cztowiek. O wspétczesnym reportazu w Rosji, Warszawa 2010, s. 23.

2Zob. A. Semczuk, Literatura lat 1843-1855. Charakterystyka okresu, [w:;] M. Jakobiec (red.),
Historia literatury rosyjskiej, 1, Warszawa 1976, s. 664.

23J). Morawiecki, Rosyjski oczerk a zachodnioeuropejski feature. Dwa wektory rozwoju wspot-
czesnego reportazu, [w] I. Borkowski (red.), Reportaz bez granic? Teksty, warsztat reportera,
zjawiska medialne, Wroctaw 2010, s. 26.

2 Ibidem, s. 18.
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sytuacjach i ludziach”A Jednoznaczne utozsamienie tak rozumianej formy
z oczerkiem wydaje sie nieco mylgce, z uwagi na odmienng specyfike i geneze
obu konwencji. WAasciwy rozwdj rosyjskich szkicéw literackich przypada na
lata 50. i 60. XX w., tj. okres ,,odwilzy” w literaturze radzieckiej. Nastapit
wowczas rozkwit tworczosci rozrachunkowej - zgodnej z duchem socreali-
zmu, lecz zrywajacej z koncepcja ,,bezkonfliktowosci”, czyli ,,typowym dla
propagandy stalinowskiej ukazywaniem trudnej rzeczywistosci wiejskiej
w sposéb utadzony i upiekszony”& Krytyka sielankowej wizji wsi kotcho-
zowej doprowadzita do powstania osobnego nurtu prozy, zainicjowanego
cyklem opartych na formule oczerku szkicow Walentina Owieczkina pt. ,,Spra-
wy dnia powszedniego” (,,PatoHHDbie eyfiHm)27. Barbara Klimczyk wskazuje
na dwie mozliwe konstrukcje stosowane w tego typu utworach:

(...) wykorzystany jest badz chwyt kreowania rzeczywistosci flkcjonalnej, charakte-
rystyczny dla epiki i dramatu, z uwidocznieniem w tekscie publicystycznej postawy
autora i wspdtmiernosci Swiata przedstawionego z rzeczywistymi faktami terazniej-
szosci, badz utwor moze miec charakter podmiotowej wypowiedzi o terazniejszosci
z podkresleniem autentyzmu sytuacji narracyjnej i uksztattowanym narratorem
autorskim”28

Oczerk wypada wiec uznac nie tyle za sprawozdanie z prawdziwych wyda-
rzen, ile przybierajacy pozory autentyzmu reportaz beletryzowany. Takie
ujecie odbiega od polskiej tradycji gatunku, wywiedzionej z LEF-owskiego
programu literatury faktu. Postulowany przez radzieckich teoretykow alite-
racki charakter tworczosci reportazowej wigzat sie bowiem, co zauwazyt
Czestaw Niedzielski, z ,,transformacjg tradycyjnego, fabularnego wzorca
epickiego, przy réwnoczesnym eliminowaniu «wymystu artystycznego»”2,

Niejako w opozycji do tej tendencji nurt owieczkinowski z czasem ewo-
luowat w strone klasycznie pojetej prozy. Fakt ten odnotowujg Nieuwazny
i Olbrych:

5J. Maziarski, Reportaz, [w:] G. Gazda (red.), Stownik rodzajéw i gatunkow literackich. Nowe
wydanie, Warszawa 2012, s. 934.

BF. Nieuwazny, W. Olbrych, Literatura okresu odwilzy, [w] A. Drawicz (red.), Historia lite-
ratury rosyjskiej XX wieku, Warszawa 1997, s. 436.

21Zob. W. Owieczkin, Sprawy dnia powszedniego. Reportaze i opowiadania, thum. M. Tra-
czewska, I. Piotrowska, Warszawa 1955.

2BB. Klimczyk, O roli reportazu artystycznego w literaturze radzieckiej lat piecdziesigtych
i szesédziesigtych XX wieku, Rusycystyczne studia literaturoznawcze 1,1977, s. 107-108.

D Cz. Niedzielski, O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej (podréz - powies¢
- reportaz), Torun 1966, s. 133.
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Formuta szkicu literackiego (0gepK) okazata sie nosna. Wkrotce zaczety sie poja-
wiaé utwory, zawierajgce znacznie wiecej chwytow z obszaru literatury pieknej niz
szkice ,,owieczkinowskie”; zresztg czes¢ przedstawicieli tej hybrydycznej odmiany
gatunkowej bedzie w bliskiej przysztosci uprawiac typowa proze fabularna, miesz-
czaca sie z punktu widzenia zasad gatunkowych w tradycyjnym nurcie)

Tak rozumiang ewolucje mozna powigzaé z uprzednio oméwionym badaniem
ankietowym, a konkretnie z widocznym w rosyjskich kwestionariuszach za-
nikiem wyrazisto$ci pojecia reportazu, czesto stosowanego na oOznaczenie
literatury diarystycznej i wspomnieniowej. Zdaniem Klimczyk, sam termin
oczerkme. kojarzy sie wspotczesnym Rosjanom z ,.,jednoznacznie okreslonym
formalnie gatunkiem”3L Jest ponadto typowwy dla alternatywnego, literackiego
nurtu tworczosci dziennikarskiej, ktory, jak zauwaza Morawiecki, sytuuje sie
na obrzezu ,,ekspansywnego, wchodzacego miedzy innymi do Rosji, zurnali-
Zmu «NOwWo0Czesnego», Majgcego swa geneze w dziennikarstwie zachodnim”3
Funkcjonuje ono gtéwnie w oparciu o technologie cyfrowe, co posrednio
thumaczy znikoma wiedze rosyjskich respondentéw na temat ksigzkowej po-
staci reportazu oraz wyrazng inklinacje ku jego internetowej odmianie.

Te spostrzezenia znajdujg odzwierciedlenie takze w ankietyzacji czeskiej
i niemieckiej. Oba kraje cechuje niewielka liczba dostepnych przektadéw
polskiej prozy reportazowej, cho¢ zauwazalny staje sie wzrost zainteresowa-
nia tym gatunkiem. Zaréwno w Czechach, jak i w Niemczech ukazaty sie
thumaczenia ksigzek Kapuscinskiego i Krall, tj. autoréw, ktérych zagraniczna
publicznos¢ czesto uznaje nie tyle za dziennikarzy, ile twércéw literatury
dokumentarnej. Sposréd dorobku miodszych reportazystow na jezyk czeski
przetozono pojedyncze utwory, np. ,,Bog zapta¢” Wojciecha Tochmana czy
»lzrael juz nie frunie” oraz ,,Irak. Piekto w raju” Pawta Smolenskiego. Z kolei
czytelnikom niemieckim zaprezentowano do tej pory m.in. przektady tek-
stow Wihodzimierza Nowaka (,,Obwod gtowy™, ,,Serce narodu koto przystan-
ku”), Jacka Hugo-Badera (,,Bida gorgczka™), Lidii Ostatowskiej (,,Farby wod-
ne”), Wojciecha Jagielskiego (,,Nocni wedrowcy™) i Witolda Szabtowskiego
(,,Zabdjca z miasta moreli”)38 W zestawieniu z mnogosciag ksigzek reporta-

PF. Nieuwazny, W. Olbrych, Literatura okresu odwilzy, s. 436.

3L B. Klimczyk, O roli reportazu artystycznego, s. 105.

2J. Morawiecki, Maty cztowiek; s. 40.

BZob. W. Tochman, Panbuh zaptat, thum. B. Gregorovd, Praha 2013; P. Smoleriski, 1zrael uz
se nevznasi, thum. M. Benesova, L. Zakopalovd, Praha 2013; idem, Irak. Peklo v rdji, ttum. M. Bene-
Sovd, L. Zakopalovd, Praha 2015; W. Nowak, Die Nacht von Wildenhagen. Zwolf deutsch-
-polnische Schicksale, thum. J. Manc, Frankfurt am Main 2009; W. Nowak, Das Herz der Nation an
der Bushaltestelle. Polnische Reportagen, dum. J. Manc, Frankfurt am Main 2012; J. Hugo-Bader,
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zowych wydanych w Polsce po 1989 roku, wymienionych publikacji nie spo-
sob lizng¢ za dostateczng egzemplifikacje polskiego reportazu literackiego.
Na tle jego wspotczesnych thumaczen wyroznia sie jedynie twoérczos¢ Mariu-
sza Szczygta, ktéra zyskata znaczny oddzwigk czytelniczy w Czechach. Jako
obcokrajowiec piszacy na temat czeskiej obyczajowosci autor ,,Zréb sobie raj”
W spos6b wzorcowy realizuje ideg miedzykulturowego dialogu, inicjowanego
za posrednictwem literatury ttumaczonej. Fakt ten odnotowuje 1zabela Mro-
czek, omawiajac przychylne reakcje krytyki po opublikowaniu w Czechach
przektadu najgtosniejszej ksigzki Szczygta - ,,Gottlandu”. Badaczka ekspo-
nuje takze te uwagi recenzentdw, ktére majg charakter genologicznych po-
réwnan:

Kolejnym gtosem dominujacym w wypowiedziach czeskiej krytyki sg zalegtosci, ja-

kie musi nadrobi¢ czeska literatura w zakresie reportazu literackiego, by doréwnaé

literaturze polskiej; czescy recenzenci wskazujg na rozkwit w Polsce gatunku re-
portazu literackiego, kontrastujgc ten fakt z uboga jego reprezentacjg w Czechach3

Cytowana wypowiedZ sugeruje, ze popularnosci Szczygta nie nalezy trakto-
wac jako réwnoznacznej z uswiadamianiem sobie gatunkowego statusu jego
utwordow. Jesli przyja¢ to zatozenie, widoczne w czeskim badaniu ankieto-
wym trudnosci z rozpoznaniem reportazowej poetyki mozna by ttumaczy¢
brakiem analogicznej twoérczosci na krajowym rynku wydawniczym oraz
w rodzimej tradycji literackiej. Podobnego stwierdzenia nie sposob jednak
odnie$¢ do czytelnikbw z Niemiec, bowiem w dziejach tamtejszej prozy do-
kumentarnej pojawita sie konwencja reportazu literackiego w postaci zblizo-
nej do wers;ji polskieg;.

Za tworce i propagatora niemieckiej odmiany gatunku uchodzi Egon Erwin
Kisch, ktérego lewicujacg tworczo$¢ z poczatku XX w. uznano za istotny
wkiad w zniesienie granicy miedzy dziennikarstwem a literaturg® Wypra-
cowang przez autora ,Jarmarku sensacji” odmiang zaangazowanej prozy
reportazowej Hartsock tgczy z zainicjowanym po | wojnie Swiatowej mie-
dzynarodowym ruchem pisarzy-komunistéw, ktory rozprzestrzenit sie w Eu-

Ins eisige Herz Sibiriens. Eine Reise von Moskau nach Wladiwostok, ttum. B. Voelkel, Miinchen
2014; L. Ostatowska, Wasserfarben. Reportage, ttum. L. Palmes, Berlin 2015; W. Jagielski, Wande-
rer der Nacht. Eine literarische Reportage, dum. L. Palmes, Berlin 2010; W. Szabtowski, Weil ich
dich liebe, Schwester. Reportagen aus der Turkei, thum. J. Manc, Berlin 2015.

341 Mroczek, ,,Gottland” Mariusza Szczygta w czeskim przektadzie i jego czeska recepcja,
Przektady Literatur Stowianskich 2,1,2011, s. 206.

FHZob. K. Williams, The Will to Objectivity: Egon Erwin Kisch’s “Der rasende Reporter”, The
Modern Language Review 85,1,1990, s. 106.
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ropie i sprawit, ze reportaz literacki nabrat transkulturowego charakteru3
Do postulatéw Kischa, czeskiego dziennikarza zydowskiego pochodzenia,
piszacego w jezyku niemieckim i nazywanego ,,Szalejacym reporterem”, na-
wigzywat w Polsce m.in. Melchior Wankowicz w przywotanej juz koncepcji
poszerzenia konwencji reportazowej o elementy fikcji. Obu autoréw cecho-
wata che¢ nadania narracji reporterskiej cech artyzmu za sprawg zabiegdw
literackich, w tym prawa do artystycznej kreacji. Pewnych analogii mozna
doszukiwac sie takze w taczacej Kischa i Wankowicza publicystycznej posta-
wie, ktorej przejawem byto dokumentowanie dynamicznych przemian spo-
fecznych i niepokojow politycznych z pierwszej potowy XX w. Zdarzenia
zapowiadajace kolejng wojne oraz charakterystyczny dla omawianego okresu
ped ku industrializacji stwarzaty potrzebe otrzymywania biezacych relacji
0 Swiecie, a zatem stanowity okoliczno$¢ sprzyjajaca rozwojowi technik
reportazowych. Omawiajac wzrost zainteresowania realnoscig w literaturze
drugiego dziesieciolecia miedzywojennego, Zygmunt Ziagtek pisze:
Reportaz spetnit funkcje katalizatora; sprawit, ze poszukiwania, przybierajace dotad
ksztatt idei bardziej spotecznych i politycznych niz literackich (...), znalazty ptasz-
czyzne odniesienia i jezyk refleksji metaliterackiej. (...) Konsekwencja podjecia re-
portazowego wyzwania przez oredownikéw nowych rozpoznan spotecznych prozy
stato sie wiec ich znaczne ujednolicenie - mimo mnozenia termindw majacych od-
réznic¢ je od siebie - a jednocze$nie sproblematyzowanie jako pradéw, tendencii,
nurtéw, inaugurujacych nowa epoke literatury3’.

Jednym ze wspomnianych pradéw, a zarazem drugim, obok dorobku Kischa,
zrodtem niemieckiej tradycji reportazu literackiego byt nurt tzw. Nowej Rze-
czowosci (Neue Sachlichkeii). Tym terminem okreslono zesp&t programoéw
artystycznych z potowy lat 20. XX w., ktore ,,propagowaty kult faktu, «realne»
ukazywanie przedmiotow”3 Na gruncie literatury doprowadzito to do odrzu-
cenia ekspresjonistycznej stylistyki oraz przyjecia nowej, integrujgcej formute
prozy biograficznej, dokumentarnej i reportazowej. Omawiany kierunek, wraz
z ustaleniami radzieckich teoretykéw LEF-u oraz hastami autentyzmu, wptynat
na rozwoj polskiego reportazu miedzywojennego. Fakt ten wzmaga watpli-
wosci, zwigzane z niklym rozpoznaniem gatunku przez niemieckich ankie-
towanych. Potwierdza bowiem historycznoliterackie zwigzki, taczace Polske
1Niemcy w zakresie tradycji tworczosci reportazowve;.

Mzob. J.C. Hartsock, Literary Reportage, s. 28.

37Z. Zigtek, Autentyzm rozpoznan spotecznych, [w] A. Brodzka, S. Z6tkiewski (red.), Literatu-
rapolska 1918-1975,2,1933-1944, Warszawa 1993, s. 677.

BCz. Niedzielski, O teoretycznoliterackich tradycjach, s. 123.
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Daleko mniej oczywiste wydajg sie wspdtczesne nawigzania, odsytajgce do
poetyki wypracowanej przez dziennikarzy niemieckiego magazynu ,,Tempo”.
To ukazujgce sie w latach 1986-1996 pismo zastynelo gltéwnie za sprawg
prowokacyjnej wymowy publikowanych materiatow. Badacze wskazujg na
widoczne w profilu gazety inspiracje amerykanskim Nowym Dziennikar-
stwem {New Journalisni), czyli rozwinigtg w latach 60. i 70. XX w. odmiang
tworczosci reportazowej, praktykowanej gtbwnie na tamach poczytnych ilu-
strowanych magazynéw3® Tom Wolfe, gtéwny teoretyk i propagator nurtu,
wymienit wérdd jego programowych wyznacznikbw m.in. operowanie $rod-
kami whasciwymi prozie powiesciowej, a takze rezygnacje z obiektywnego,
protokolarnego stylu na rzecz barwnego, czesto zwulgaryzowanego jezykadd
Te tradycje przejeli dziennikarze magazynu ,,Tempo”, ktorzy nie stronili od
fikcyjnosci i subiektywizmu oraz eksponowali literacko$¢ tekstu za pomoca
»mieszanej”, sylwicznej narracji4l Nalezy jednak zastrzec, ze reprezentowany
przez niemieckie pismo nurt tzw. dziennikarstwa literackiego nie jest w petni
tozsamy z pojeciem reportazu literackiego. Hartsock rozgranicza obie katego-
rie, wigzac je odpowiednio z dwoma odrebnymi biegunami dziennikarstwa:
zachodnim, kladacym nacisk na dyskursywng polemicznos¢ komunikatu,
oraz wschodnim, eksponujacym raczej komponenty opisowe42. Niezaleznie
od odmiennych Zrédet niemieckiej tworczosci reportazowej faktem pozostaje
jej zwiazek z literatura. Jest on widoczny takze w rosyjskiej tradycji gatunku,
powstatej na gruncie owieczkinowskich oczerkéw i ustalen teoretykow szkoty
formalnej.

* kK

Dokonany przeglad wspotgra z przyjetym w polskim literaturoznawstwie
stanowiskiem, wywodzacym poetyke reportazu z dwaoch gtéwnych kregéw:.
$rodowiska lewicujacych pisarzy i dziennikarzy radzieckich oraz zachodnich

PProblem amerykariskiego Nowego Dziennikarstwa stat sie przedmiotem nie tylko licznych
opracowan zagranicznych, ale i polskich. Zob. np. J. Durczak, Nowe Dziennikarstwo, [w] A. Salska
(red.), Historia literatury amerykarskiej XX wieku, 2, Krakéw 2003, s. 329-336; Z. Bauer, Dzienni-
karstwo ,,gonzo”: epizod czy trwaly trend w dziennikarstwie?, [w] K. Wolny-Zmorzynski,
W. Furman, J. Snopek (red.), Dziennikarstwo a literaturaw XX i XX 1 wieku, Warszawa 2011, s. 81-93.

HWymienione techniki narracyjne Wolfe opisat w programowym szkicu, otwierajacym znang
antologie tekstow z kregu Nowego Dziennikarstwa. Zob. T. Wolfe, E.W. Johnson (red.), The New
Journalism, New York 1973, s. 3-52.

41 Obszernej charakterystyki pisma dokonat B. Poerksen. Zob. idem, The Milieu of a Magazine:
Tempo as an Exponent of German New Journalism [online], Literary Journalism Studies 2,1, 2010,
s. 9-29 [dostep: 2016-09-09], Dostepny w Internecie: <http://ialjs.org/wp-content/uploads/2014/
12/011-031-LJS_v2n1,pdf?6b8609>.

L Zob. J. C. Hartsock, Literary Reportage, s. 41.

116


http://ialjs.org/wp-content/uploads/2014/%e2%80%a812/011-031-LJ%20S_v2n%201%20,pdf?6b8609
http://ialjs.org/wp-content/uploads/2014/%e2%80%a812/011-031-LJ%20S_v2n%201%20,pdf?6b8609

KATARZYNA FRUKACZ, POLSKI REPORTAZ LITERACKI W PERSPEKTYWIE MIEDZYKULTUROWE]

nurtow Nowej Rzeczowosci. Historyczno- i teoretycznoliterackie przestanki
nie zawsze mozna jednak przetozy¢ na materie empiryczna, co zdajg sie suge-
rowac rezultaty ankiet przeprowadzonych w Rosji, Niemczech i Czechach.
Ich analiza pozwala stwierdzi¢, ze dla wspédtczesnych odbiorcow nitodego
pokolenia literackos¢ utwordw reportazowych jest kategorig raczej niejasna,
a wiec niemajgcag wiekszego wphywu na catosciowa ocene gatunku lub, prze-
ciwnie, znaczaco zaburzajacg jego odbidr. Rzecz jasna, zawarte w niniejszym
szkicu omowienie historyczno-spotecznych uwarunkowan, réznicujgcych
postrzeganie reportazu w przestrzeni miedzykulturowej, w zadnym wypadku
nie pretenduje do wyczerpania podjetej problematyki. Takze $wiadomos¢
niewystarczalnosci ankietyzacji jako narzedzia badawczego - a tym bardziej
potencjalnego miernika $wiadomosci gatunkowej respondentéw - nie po-
zwala na jednoznaczng ocene wynikéw. Pobiezne wnioski z nich plynace
warto jednak uznaé za punkt wyjscia szczegétowych badan zagranicznej recep-
cji polskiej prozy reportazowej w poszczegolnych krajach. Podobna inicjatywa
stwarza szanse pogtebionej, bo uwzgledniajgcej czynniki miedzykulturowe,
eksploracji pogranicznej natury reportazu. Moze sie takze przyczyni¢ do wy-
jasnienia przyczyn jego fenomenu na wspotczesnym rynku ksigzki w Polsce.

Katarzyna Frukacz
POLISH LITERARY REPORTAGE IN THE INTERCULTURAL
PERSPECTIVE. ISSUES IN THE RECEPTION OF THE GENRE

Summary

The article discusses the question of intercultural reception of reportage writing.
The author begins by drawing a distinction between two aspects of the phenomenon:
the concept of the reporter as a translator of culture and reportage as a cosmopolitan
genre, i.e. one which functions in the tradition of numerous national communities.
The analysis focuses on the latter aspect, elaborating on the issue in three separate
parts of the paper.

In the first part, the category of literary reportage is approached in conjunction
with the issue of reception. The factor which links both of these are methodological
difficulties, which result from the limited autonomy of reception studies and the
borderline nature of reportage poetics. In addition, these preliminary deliberations
highlight the Polish phenomenon of book-length reportage, which prompts a ques-
tion about how it is received abroad.
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The author pursues this objective in the second part of the text, in which she
analyzes the survey conducted among students in selected higher schools in Russia,
Germany and the Czech Republic. Results of the sunvey show that knowledge of
Polish literary reportage is negligible. Moreover, they confirm the predominance of
the online variety of the genre and at the same time a loss of distinctiveness, as this
type ofwriting is often identified with documentary and popular scientific literature.

In order to determine why respondents may have given such feedback, the author
takes a look at Russian, German and Czech literary traditions in the third part of the
paper. A characterization of these demonstrates an afifinity between Polish reportage
writing and its equivalents in Russia and Germany.

Consequently, the author concludes that the similarity of reportage traditions are
not reflected in the results of surveys. Since the adopted research method proved
inefFricient, it is suggested that further, in-depth studies on the reception of the genre
be carried out in particular countries.
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