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UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
- Studia Germanica Posnaniensia XXIX (2003)

TOMASZ RAJEWICZ
Poznan

NIETZSCHES PHILOSOPHIE IN POLNISCHEN UBERSETZUNGEN.
AM BEISPIEL VON ZARATHUSTRAS REDE VON DEN DREI
VERWANDLUNGEN. ;

Es gibt kaum eine Wirklichkeit der kulturellen Welt, iiber die Nietzsche nicht
etwas gesagt htte. In seinen Schriften juBerte er sich iiber Staat, Religion, Moral,
Wissenschaft, Kunst, Musik, Arbeit, Frau und Mann, iiber Liebe, Ehe, Familie, tiber
Geschichte und geschichtliche Personlichkeiten etc. Eine besondere Stellung in
seiner Philosophie nimmt der Mensch ein, dessen Unvermogen er ausdriicklich
kritisiert und dem er den Ubermenschen, das schaffende Individuum gegeniiber-
stellt. Nietzsches Sehnsucht nach dem Ubermenschen und die Kritik am zeitgenos-
sischen Menschen erkliren die fiir seine Denkweise charakteristische Widerspriich-
lichkeit. Die negierenden und die positiven Sitze stehen sich oft in einem scharfen
Widerspruch gegeniiber — das menschliche Dasein wird zunichst negiert, im An-
schluss daran wird aber das Wesen des Menschen bejaht. Die Grundziige seiner
Philosophie sind folglich im grenzenlosen Negieren und in dem ihm nachfolgenden
Ergreifen des Positiven zu sehen. Dabei ist zu bemerken, dass Nietzsche bei allem
Negieren und Zerstoren begrenzender Horizonte keine grenzsetzende Kritik voll-
zieht, sondern vielmehr den Raum 6ffnet, ohne das zu erreichende Ziel zu bestim-
men — er lehrt vor allem das Infragestellen.

Im Folgenden wird versucht, den genannten Grundziigen seiner Philosophie in
Also sprach Zarathustra', namentlich in der Rede Von den drei Verwandlungen, auf

| Friedrich N i e t z s ¢ h e: Samtliche Werke. Kritische Studienausgabe. Also sprach Zarathustra.
Bd. 4. Miinchen, Berlin, New York 1980; nachfolgend [Also] genannt; Von den drei Verwandlungen S.
29-31.
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die Spur zu kommen und ihre Prisenz in den polnischen Ubersetzungen dieser Pas-
sage zu untersuchen. Gegenstand der Analyse sind die polnische Ubersetzung To
rzekt Zaratustra® aus dem Jahre 1999, die von Stawa Lisiecka und Zdzistaw Jaskula
angefertigt wurde, und die nahezu 100 Jahre lang fiir die Rezeption Nietzsches in
Polen ausschlaggebende Fassung des jungpolnischen Schriftstellers Wactaw Berent,
Tako rzecze Zaratustm3, die 1905 erschien.

In seiner metaphorischen Rede schildert Zarathustra drei Verwandlungen des
menschlichen Geistes, die als Weg zur vollen Entwicklung des Menschen angese-
hen werden konnen. Die erste Verwandlung, infolge deren der Geist einem Kamele
gleicht, beruht auf der Akzeptanz der heteronomen Grundsitze, die den Willen des
Menschen determinieren. Genauso wie ein Kamel sich beladen lisst, so nimmt der
Mensch den traditionellen moralischen Kodex an, der in der gegebenen Gesellschaft
als verbindlich gilt und der — nicht selten — den Anspruch auf AusschlieBlichkeit
voraussetzt. Auf diese Weise ordnet er seinen Willen den ,kulturellen Arbitern’
unter, die bereits entschieden haben, was der einzelne Mensch fiir gut und bose
halten sollte. Dem ,,tragsamen Geist* wohnt demnach Ehrfurcht inne, er verleugnet
sich selbst, indem er ,,sich erniedrigt*, nichts von den anderen fordert, ,,diejenigen
liebt, die ihn verachten®. Er ist innerlich trige, besitzt und schafft keine eigene
Werteskala, an der er sich in seinen Handlungen orientieren kann.

Das Kamel nimmt ,,all dies Schwere* auf sich und eilt in seine ,.,einsamste Wii-
ste®, wo sich die zweite Verwandlung vollzieht — zum Lowen. In dem Menschen
keimt an diesem Ort der Wille nach Freiheit, er setzt sich mit seinem Herrn und
seinem Gott — mit den herkoémmlichen Werten — auseinander und stellt dem Gebot
,,Du sollst* sein ,,Ich will“ entgegen. So gewinnt hier der Geist die Freiheit, welche
ihm zum Schaffen von neuen Werten unentbehrlich erscheint. In der Wiiste ist der
Mensch imstande, sich von den ihm eingeprigten Normen zu distanzieren; infolge
der Suche nach deren Grundlage gelangt er zur Feststellung, dass die altherge-
brachten Werte ,nur’ einen arbitrir angenommenen Grund haben. Lehnt man die
von den anderen angenommene Grundlage der Werte ab, so kann der Mensch auch
andere Werte als die traditionellen anerkennen. Dazu ist der Lowe aber noch nicht
fihig: ,,Neue Werte schaffen — das vermag auch der Lowe noch nicht: aber Freiheit
sich schaffen zu neuem Schaffen — das vermag die Macht des Lowen.* Daraus ldsst
sich schlieBen, dass die Freiheit des Menschen auf dieser Entwicklungsstufe die
Freiheit ,von’ und nicht die Freiheit ,zu’ bedeutet. Das menschliche ,Ich will* ist
hier mit dem ,Jch will nicht* gleichbedeutend und impliziert die Ablehnung der
herrschenden christlichen Moral (im moralisierenden Christentum sah Nietzsche
eine Religion der Trigheit und Zeremonien, die den Intentionen Jesu widersprach,

% Friedrich Nie tzs c he: To rzekl Zaratustra. Przet. StawaLisiecka iZdzistawJaskuta.
Warszawa 1999; nachfolgend [To] genannt; O trzech przemianach S. 29-31.

* Fryderyk Nietzs c he: Tako rzecze Zaratustra. Przel. Waclaw B e r e n t. Poznan 2000; fol-
gend [Tako] genannt; O trzech przemianach S. 21- 23.
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eine Religion ungliicklicher Menschen, die sich mit einem kiinftigen Preis im
Himmel trosteten oder von Angst vor der ewigen Holle gequilt waren®): , Freiheit
sich schaffen und ein heiliges Nein auch vor der Pflicht: dazu, meine Briider, bedarf
es des Lowen.*

Erst mit der Verwandlung in ein Kind gilt das ,Ich will* als die positive Frei-
heit ,zu’. Der Mensch, dessen Geist sich in ein Kind verwandelt, ist in der Lage,
neue Werte zu schaffen: ,,Unschuld ist das Kind und Vergessen, ein Neubeginnen,
ein Spiel, ein aus sich rollendes Rad, eine erste Bewegung, ein heiliges Ja-sagen.*
Der Mensch als der Schaffende bestimmt nun selber Werte und Regeln, nach denen
er sich in seinem Leben richten will, in gleicher Weise wie ein Kind im Spiel die
Regeln festsetzt. Die metaphorische Unschuld und das Spiel bedeuten allerdings
nicht, dass sich der Mensch vollig der Moral entledigt, sondern dass er sie erst
~ schafft. An der Stelle, wo Zarathustra ,,das Spiel erwéhnt, kommt die Moral wieder
zum Vorschein, da jedes Spiel seine Regeln hat, die — wie moralische Gesetze — die
Verhaltensweisen zwischen zwei Subjekten bestimmen. In der Tatsache, dass man
durch die Negation von Moral wieder zu ihrer Erschaffung gelangt, wird das bereits
beschriebene Merkmal der Nietzscheanischen Philosophie sichtbar: das Negieren,
welches zur Neuschdpfung und Bejahung fiihrt.

Die oben prisentierte Interpretation erfasst systematisch und zwangslaufig
nicht detailliert die wichtigsten ,Inhalte’ und Nuancen der Rede Von den drei Ver-
wandlungen. Erkennbar wurde aber der am Anfang konstatierte Ubergang vom
Kritisierten zum Positiven. Nachfolgend wird auf die relevanten, den Sinn des
Textes konstituierenden Elemente — Schliisselbegriffe, Anspielungen und die lautli-
che Gestaltung — eingegangen; diese werden auf die Méglichkeit ihrer Ubertragung
ins Polnische hin gepriift und die angewandten Ubersetzungsverfahren kommen-
tiert. Betont sei dabei, dass die folgende Analyse sich zum Ziel setzt, die Andersar-
tigkeit der in der Zielsprache angefertigten Texte aufzuzeigen und nicht ihre Man-
gelhaftigkeit unter Beweis zu stellen. In der Analyse sollen die Textabschnitte um
die Begriffe ,,der Lowe* und ,,das Kind* beriicksichtigt werden, die eine derartige
Andersartigkeit aufweisen.

Der Lowe

Einen der Schliisselbegriffe dieser Passage bildet der Imperativ ,,Du-sollst®,
der als Sinnbild fiir sittliche Gebote steht. Er ist auBerdem eine unverkennbare An-
spielung auf die in der deutschen Ubersetzung der hebriischen Bibel (im zweiten
und fiinften Buch Moses) formulierten Gebote, die spiter zu Gesetzen der christli-
chen Moral wurden. Die Ankniipfung an den Text der Bibel macht deutlich, dass

* Vgl. Wactaw Hry ni e w i c z: Dlaczego lubie / nie lubie Nietzschego? [Warum mag ich
Nietzsche / nicht?] In: Znak (8) 2002. S. 78 — 81.
Ex 20, 1-17; Dtn 5, 6-21.
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die Uberwindung des ,,Du-sollst nicht nur die Infragestellung der universellen
moralischen Gesetze voraussetzt, sondern — vor allem — eine ausdriickliche Kritik
an der herrschenden christlichen Moral darstellt. Anspielungen auf die heiligen
Schriften des Christentums, denen man auf mehreren Seiten Zarathustras begegnet,
gehoren zu den konstitutiven Elementen des Textes und sind daher in die Uberset-
zung zu transferieren. Uber die Bewerkstelligung des Transfers entscheiden jedoch
nicht nur die Kompetenzen der Ubersetzter, sondern auch die Moglichkeiten, die
von der Sprache und anderen komplexen Wirklichkeiten der Zielkultur zur Verfii-
gung gestellt werden.

In den polnischen Ubersetzungen wurde der Imperativ ,,Du-sollst* als ,,musisz*
und ,,powiniene$” in der Fassung von Wactaw Berent und als ,,powinienes$* in der
Ubertragung von Stawa Lisiecka und Zdzistaw Jaskula wiedergegeben. Die Be-
deutung des polnischen Worts ,,musie¢, die sich im Kontext der entsprechenden
Passage der polnischen Ubersetzung Berents herauskristallisiert, konnte wie folgt
umschrieben werden: ,einem Zwang unterliegen, keine Wahl haben, nicht anders
handeln kénnen’. Das Wort ,,powiniene$* driickt dagegen jemandes Pflicht aus,
etwas Bestimmtes zu tun, doch steht dem handelnden Subjekt ein Freiraum offen —
der Agens kann iiber seine Handlung frei entscheiden. Das Wort ,,powiniene$® im-
pliziert demnach das Vorhandensein einer Norm, welche die zum Ausdruck ge-
brachte Aufforderung, etwas Bestimmtes zu tun, legitimiert, die aber die Tat des/der
Handelnden nicht determiniert.

Mit der unverkennbaren Anspielung auf die Bibel impliziert der originale Aus-
druck einen Imperativ, daher kann man folgern, dass das polnische Aquivalent
,musisz” die Bedeutung des originalen ,,Du-sollst” adiquater wiedergibt. Aller-
dings war die Rekonstruktion der Anspielung auf die Zehn Gebote nicht moglich,
da jene in der polnischen Ubersetzung der Bibel weder mit ,,musie¢ noch ,,powi-
niene$“ etwas gemeinsam haben.

Die Zehn Gebote finden sich nicht nur auf den Seiten der hebriischen Bibel,
sondern werden teilweise auch in den synoptischen Evangelien von Jesus erwihnt.®
In den deutschen Ubersetzungen (im Luthertext wie auch in der Einheitsiiberset-
zung) weisen die parallelen Stellen des Alten und des Neuen Testaments Ahnlich-
keiten auf — die Gebote enthalten jeweils die Formulierung ,,du sollst“. Dies ist
jedoch nicht der Fall in den polnischen Ubersetzungen. In der Fassung von Jakub
Wujek’, die als beste altpolnische Ubersetzung gilt, beginnen die Gebote in den
Mose-Biichern wie auch im Matthius-Evangelium mit einer zusammengesetzten,
imperativisch gebrauchten Form (mit dem Funktionsverb ,,by¢*) ,,Nie bedziesz...”,
die dem deutschen Futur nahe steht, mit dem im heutigen Sprachgebrauch ein ver-
bales Geschehen oder Sein aus der Sicht des Sprechers als zukiinftig charakterisiert
wird. Im Markus- und Lukas-Evangelium findet die einfache Form des Imperativs

¢ Mt 19,16-22; Mk 10,17-21; Lk 18,18-23.
" Die von Jakub W u j e k angefertigte Ubersetzung der Vulgata wurde 1599 herausgegeben.
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Anwendung (z.B. nie zabijaj — tote nicht; nie kradnij — stehle nicht). Die Uberset-
zung Biblia Tysiqclecia (Jahrtausendbibel) orientiert sich in den Mose-Biichern an
der Fassung Wujeks, und in den Evangelien wird von der einfachen Imperatlvform
Gebrauch gemacht. Auch die im Jahre 2000 in Poznan verdffentliche Ubersetzung
und die von der britischen Bibelgesellschaft publizierte Fassung enthalten beide
Formen des Imperativs, wobei in der letzteren Fassung die einfache Form (nie za-
bijaj — tote nicht, nie kradnij — stehle nicht) dominiert.

Die mogliche Wiedergabe des ,,Du-sollst* mit Hilfe des Ausdrucks ,Nie bg-
dziesz...“ wire als Anspielung nicht unmittelbar lesbar, da diese Formulierung,
wegen der ihr eigenen Unbestimmtheit, wie man vermuten kann, eher viele andere
Konnotationen beim Leser hervorrufen wiirde.” Da im Polnischen keine andere
adiquate Rekonstruktion der originalen Anspielung moglich erscheint, erweisen
sich die von den Ubersetzern angewandten Ubersetzungsverfahren als optimale
Losungen. Aus dem oben Gesagten lisst sich folgern, dass fiir den polnischen Rezi-
pienten die Anspielung auf die christliche Moral unsichtbar bleibt.

Einen anderen Schliisselbegriff dieser Rede stellt ,,der Raub* dar. Im Original
kommt der Stamm ,,raub“ in vier Worten vor, die den Grundzug des Lowen in sei-
nen Verhaltensweisen ausdriicken und deren Ansammlung auferdem eine akusti-
sche Wirkung fundiert.

Wahrlich, ein Rauben ist es ihmund ¢ines raubenden Tieres Sache. / Als sein Heiligstes
liebte er einst das ‘Du-sollst‘: nun muBer Wahn und Willkiir auch noch im Heiligsten fin-
den, da(? er sich Freiheit raube von seiner Liebe: des Lowen bedarf es zu diesem Raube.
[Also]'

Der sich viermal wiederholende Stamm ,raub“ evoziert im Geist der Lesers
Tone, die ein Raubtier — ein Lowe — von sich gibt. Durch den akustischen Effekt
gewinnt dieser Abschnitt eine gewisse Ordnung, wird besser verstandlich und tragt
mehr >>Inhalt<<. Um den Anspriichen einer w1rkungsaqu1valenten Ubersetzung
gerecht zu werden, miisste die lautliche Schicht in der polnischen Ubertragung wie-
dergegeben werden. Der Text von Stawa Lisiecka und Zdzistaw Jaskuta ist durch
eine prizise Wiedergabe der lautlichen Stilelemente gekennzeichnet. Als Aquiva-
lent ,,des Raubes“ gilt das inhaltlich adidquate Wort ,,grabiez“, das ebenfalls aku-
stisch dem deutschen Muster entspricht.

8 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow oryginalnych ze wstepami i
komentarzami. (Die Heilige Schrift des Alten und Neuen Testaments iibersetzt aus den Originalspra-
chen mit Einleitungen und Kommentaren) Michat P e t e r/ Marian W o I ni e w i ¢ z (Hrsg.), Poznan
2000.

® Nie bedziesz” kann als ,,du wirst nicht sein“ oder als Hilfsverb des Futurs interpretiert werden,
das noch eine Ergiinzung, ein anderes Verb, verlangt. Die Anwendung des Imperativs (nie zabijaj — tote
nicht usw.) kommt nicht in Frage, da in diesem Fall die Aufforderung, etwas Bestimmtes zu tun, prizi-
siert werden miisste.

19 Die Hervorhebungen in dieser und allen weiteren zitierten Passagen stammen vom Autor.
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Zaprawdg, grabiez to dla niego, grabiezcy to rzecz. / Jako najwigksza §wigto$¢ mitowat on
niegdy$ ‘Powinienes$’; teraz w najwigkszej nawet $wigtosci musi odnalez¢ szalefstwo i sa-
mowolg, aby wolno$¢ zagrabi¢ swojej mito$ci: lwa trzeba do tej grabiezy. [To]

Die Anhiufung von gleich lautenden Wortstimmen erfiillt in der Ubersetzung
eine analoge Funktion wie im Original.

Zu einem alternativen Ubersetzungsverfahren greift hingegen der Autor von
Tako rzecze Zaratustra, Wactaw Berent, der das von Nietzsche aufgebaute Be-
griffsgeflecht mehrfach sprengt. Dies geschieht durch die Ersetzung der immer
wiederkehrenden Worte des Originals durch synonymische Ausdriicke in der Uber-
setzung.

Zaprawde, lupiezna to sprawa i drapieznego zwierzecia rzecz. / Jako swoja najwigksza
$wietos¢ ukochat on niegdy$ swe >>powiniene$<<: teraz oto musi dojrze¢ szalefistwo i do-
wolnos$¢ nawet i w naj$wigtszem, aby swa wolno$¢ mitosci swej wydrzeé: Iwa do tego ra-
bunku potrzeba. [Tako]

Die Aquivalente der im Original in einem engen etymologischen und lautli-
chen Zusammenhang stehenden Worte weisen in der Berentschen Fassung kaum
eine Homophonie auf. Die archaische Form ,tupiezny* geht auf das Wort ,up®
(,Beute, Raub, Raubgut’) zuriick, das Wort ,drapiezny* wird im polnischen
Sprachgebrauch als Bestimmungswort u.a. in Bezug auf Tiere gebraucht und kann
als adiquate Entsprechung des deutschen Priifixoids ,,Raub-“ angesehen werden;
die Bedeutung des Worts ,,wydrzeé* (,unter Gewaltanwendung wegnehmen’, ,aus
den Hinden reifen’) gibt im Kontext dieses Abschnitts auf eine >>inhaltlich<<
gegliickte Weise den Gehalt des originalen ,rauben” wieder, und das semantische
Feld der Bezeichnung ,rabunek® entspricht im gegebenen Kontext ,dem Raub*.
Hier muss jedoch der Fakt betont werden, dass ein literarisches Kunstwerk nur in
der Gestaltung bedeutsam wird; die Bedeutung eines Worts ergibt sich aus dem
Satz, und die Bedeutung eines Satzes wird von dem gesamten Text und seiner be-
sonderen Darstellungsweise bestimmt und getragen. Diese spielt in Zarathustra
eine noch groBere Rolle, da die Anschaulichkeit und die Eindringlichkeit der Spra-
che, die durch Euphonie, Rhythmus und rhetorische Formen (Wiederholungen,
Parallelfiihrungen, Inversionen, Temposteigerungen oder Verzdgerungen) usw.
erzeugt werden, entscheidend an der Wirkung des Werkes teilhaben und ,,eine Evi-
denz schaffen, die das Begrifflich-Inhaltliche iibersteigt“''. Die Feststellung, bei der
sinntreuen Ubersetzung (unter Verzicht auf die Rekonstruktion der dsthetischen
Dimension) konne wenigstens ,der Inhalt’ exakt iibertragen werden, ist schon des-
halb triigerisch, weil sich die Bedeutungen bestimmter Worter verschiedener Spra-
chen und ihre Konnotationen oft nur zu einem geringen Teil decken und dadurch

""'vgl. Monika Fahrenbach-Wachendorff: Fragen zur Lyrikiibersetzung. Les Fleurs
du Mal von Charles Baudelaire. In: Volker R o 1 o f f (Hrsg.): Werkstattberichte: literarische Uberset-
zer bei der Arbeit. Tiibingen 1991. S. 29.
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den Ubersetzer vor dhnliche Schwierigkeiten stellen wie bei einer Ubertragung, die
um die Wiedergabe des isthetischen Codes bemiiht ist, die allerdings in der Wort-
wahl eingeschrinkter ist."” Die Berentsche Ubersetzung dieses Abschnitts ist dem-
nach unter dem Aspekt der Wirkungsiquivalenz beeintrichtigt.

Das Kind

Nicht zu iibersehen sind ebenso Abweichungen im Bereich der Begriffe, die
sich auf die dritte Entwicklungsphase des Geistes — das Kind — beziehen. ,,Unschuld
ist das Kind und Vergessen, ein Neubeginnen, ein Spiel, ein aus sich rollendes Rad,
eine erste Bewegung, ein heiliges Ja-sagen. / Ja, zum Spiele des Schaffens, meine
Briider, bedarf es eines heiligen Ja-sagens (...). Die fiir Nietzsches Stil charakteri-
stische Zusammensetzung ,Ja-sagen“ wurde in To rzeki Zaratustra als ,Swigte,
wyméwione Tak“ (das heilige, ausgesprochene Ja) wiedergegeben, ein Ausdruck,
der die Grundhaltung des Kindes zu einer einmal vollzogenen Tat (des Ausspre-
chens) reduziert. An einer anderen Stelle geben die Ubersetzer die Formulierung
adiquat wieder als ,,$wigte mowienie Tak"“. Angemessen scheint die translatorische
Losung Berents zu sein, insofern als sie den Sinn dieser Stelle durch die Beibehal-
tug der Wiederholbarkeit der Reaktion bzw. Handlung des Kindes erreicht. Zu be-
anstanden wire jedoch der Gebrauch von Synonymen als Entsprechungen des einen
Worts im Original.

Niewinnoscia jest dziecig i zapomnieniem, jest nowopoczeciem, jest gra, jest toczacym sig
pierécieniem, pierwszym ruchem, §wigtego ,,tak’ méwieniem. (...) O tak, do gry tworzenia,
bracia moi, nalezy $wigte ,,tak” nauczy¢ si¢ wymawiaé (...) [Tako]

Bei dem kontrastiven Vergleich des angefiihrten Abschnitts der Berent-
Fassung mit dem Original fillt jedoch die Ubersetzung des Ausdrucks ,.ein aus sich
rollendes Rad* als ,toczacy si¢ piercien® (ein rollender Ring) ins Auge, die eine
semantische Mangelhaftigkeit mit sich bringt. Im Nietzscheanischen Text ist das
Kind nahezu ein lebendiges Perpetuum mobile, ein Wesen, das keine Ursache
braucht, die in ihm eine Wirkung hervorrufen wiirde, ein Wesen, das selbst €ine
erste Bewegung® ist. In ihm wird die logische Kette von Ursache und Wirkung
durchbrochen. Dieser Inhalt, der in der Fassung von Berent keine Widerspiegelung
findet, wird von Lisiecka und Jaskuta, die sich in gelungener Weise die Mdglich-
keiten des Polnischen zunutze machen, rekonstruiert: ,koto, co samo z siebie sig
toczy “ (ein Rad, das von sich selbst aus rollt).

12 Vgl. ebenda, S. 24.
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Schlussbemerkungen

Ebenfalls sind die Interpunktion und die variierende Schriftart im Zarathustra-
Text nicht ohne Bedeutung:

Auf den AnlaB, den Tonfall, auf Nuancen und Pointen kommt hier mitunter alles an; nicht
weniger aber auf den engeren und weiteren Zusammenhang, die heitere Stimmung, die lok-
kere Form oder die Beildufigkeit einer AuBerung. [...] ,,Text* ist das Gewebe, mit dem sich
Nietzsche nicht nur zeigt und schmiickt, sondern auch verhiillt, und das er nicht zuletzt des-
halb so ausdriicklich produziert, weil er meint, da es den Gedanken ,hinter* dem Text gar
nicht gibt. Natiirlich stellt bereits eine solche Meinung: [...] liberdies sind wir Beide Freunde
einen von konkreten Formulierungen unabhingigen Gedanken dar, der aber dem Leser zu-
nichst nur anzeigt, welche Prioritit das geschriebene Wort bei Nietzsche hat. Deshalb sollte
man so wenig wie moglich deduzieren oder rekonstruieren. Und wenn man es aus einem sy-
stematischen Interesse heraus dennoch versucht — und ein philosophischer Leser muB dies
versuchen —, dann hat man allen Grund, vorher wie nachher, genau auf die Textstellen zu
achten — nicht zuletzt auf Gedankenstriche, Auslassungspunkte, Anfiihrungszeichen und
auf das bei Nietzsche héufige und oft iiberraschende Fragezeichen."”

Die Zeichensetzung in den polnischen Ubertragungen weist weitgehende Ab-
weichungen von der des Originals auf, jedoch bedarf die Ausarbeitung dieser Frage
einer gesonderten Studie. An dieser Stelle sei lediglich auf die Bedeutung der vari-
ierenden Schriftart hingewiesen, die Nietzsche oftmals gebraucht.

Ja, zum Spiele des Schaffens, meine Briider, bedarf es eines heiligen Ja-sagens: seinen
Willen will nun der Geist, seine Welt gewinnt sich der Weltverlorene. [Also]

Durch den spationierten Druck heben sich bestimmte Worter auf dem Hinter-
grund des Textes derart ab, dass sie die Aufmerksamkeit des Rezipienten absorbie-
ren, der seinerseits ihr besonderes Gewicht erfasst. Bei einer lauten Lektiire bedingt
die Sperrschrift entweder die Verlangsamung des Lesetempos (von Nietzsche iiber-
haupt nachdriicklich gefordert'*) oder die uniiberhdrbare Betonung der entspre-

' vgl. Volker G e r h a rd t: Friedrich Nietzsche. Miinchen 1992, S. 62.

14 ,,[...] iiberdies sind wir Beide Freunde des lento, ich ebensowohl als mein Buch. Man ist nicht
umsonst Philologe gewesen, man ist es vielleicht noch, das will sagen, ein Lehrer des langsamen Le-
sens: — endlich schreibt man auch langsam. Jetzt gehort es nicht nur zu meinen Gewohnheiten, sondern
auch zu meinem Geschmacke — einem boshaften Geschmacke vielleicht? — Nichts mehr zu schreiben,
womit nicht jede Art Mensch, die ,,Eile hat*, zur Verzweiflung gebracht wird. Philologie némlich ist
jene ehrwiirdige Kunst, welche von ihrem Verehrer vor Allem Eins heischt, bei Seite gehn, sich Zeit
lassen, still werden, langsam werden —, als eine Goldschmiedekunst und -kennerschaft des Wortes,
die lauter feine vorsichtige Arbeit abzutun hat und Nichts erreicht, wenn sie es nicht lento erreicht.
Gerade damit aber ist sie heute nothiger als je, gerade dadurch zieht sie und bezaubert sie uns am stirk-
sten, mitten in einem Zeitalter der ,,Arbeit*, will sagen: der Hast, der unanstindigen und schwitzenden
Eilfertigkeit, das mit Allem gleich ,.fertig werden* will, auch mit jedem alten und neuen Buche: — sie
selbst wird nicht so leicht irgend womit fertig, sie lehrt gut lesen, das heisst langsam, tief, riick- und
vorsichtig, mit Hintergedanken, mit offen gelassenen Thiiren, mit zarten Fingern und Augen lesen...
Meine geduldigen Freunde, dies Buch wiinscht sich nur vollkommene Leser und Philologen: lernt
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chenden Worte. Der begriffliche Inhalt der hier hervorgehobenen Possessivprono-
men kristallisiert sich in Opposition zu den anderen Pronomen wie: mein, dein,
unser etc. heraus, so dass jene Zugehorigkeit oder Herkunft des genannten ,,Wil-
lens* und der ,,Welt* zum bzw. von einem Subjekt — ,,dem Kind” bezeichnen. Das
Kind iibernimmt also den ihm eigenen Willen nicht von auBen, sondern ist selbst
dessen Urheber wie auch Schopfer seiner Welt. In der Ubersetzung von Lisiecka
und Jaskuta werden die Pronomen nicht durch spationierten Druck hervorgehoben,
anders in der Berentschen Ubersetzung.

Tak, do gry tworzenia, bracia moi, trzeba $wigtego mowienia Tak: swojej woli chce oto
duch, swéj $wiat zdobywa sobie zagubiony w §wiecie. [To]

O tak, do gry tworzenia, bracia moi, nalezy i $wigte ,,tak” nauczy¢ si¢ wymawiaé: swojej
woli pozada duch, swdj $wiat odnajduje, kto si¢ w $wiecie zatracit. [Tako]

Da Zarathustra Wesensmerkmale eines literarischen Kunstwerks aufweist,
wurde in der hier vorgenommenen Analyse davon ausgegangen, dass es ein mehr-
schichtiges Gebilde ist, dessen Sinn in seinen verschiedenen Schichtenwie auch in
der Polyphonie jener sich verwirklicht. Die anfangs erwihnten Grundziige — das
Negieren und Ergreifen des Positiven — haben ihre Grundlage sowohl in der Schicht
der Bedeutungseinheiten (in den Begriffen, den Satzsinnen, den Sinnen ganzer
Satzzusammenhinge) als auch in der Schicht der Wortlaute (den sprachlautlichen
Gebilden und Charakteren hoheren Ordnung)."

Aus der Analyse geht hervor, dass die beiden Dimensionen des Werkes in den
polnischen Ubersetzungen gewisse Verluste im Vergleich zum Original erkennen
lassen, die zum einen auf die Kulturspezifik und die Eigenart der Zielsprache zu-
riickzufiihren sind, zum anderen aber auch auf die Ubersetzungsstrategien der pol-
nischen Translatoren. Die von Stawa Lisiecka und Zdzistaw Jaskuta angefertigte
Ubersetzung der Rede Von den drei Verwandlungen ist durch eine prizise Rekon-
struktion der lautlichen Schicht wie auch des Begriffsgeflechtes des Originals ge-
kennzeichnet. Vernachlissigt wurde die graphische Gestaltung des Textes. Charak-
terisierend fiir die Berentsche Fassung sind die Sprengung des Begriffsgeflechtes
durch Ersetzen derselben Worte des Ausgangstextes mit Hilfe von Synonymen
sowie der Verzicht auf Nachbildung der sinnrelevanten lautlichen Stilelemente.

Die durchgefiihrte Analyse umfasst nur einen geringen Teil der Ubersetzungs-
probleme des Werkes und bedarf, sollte es sich um eine komplexe Erforschung der
Ubersetzungsfragen des Zarathustra handeln, zusitzlicher, auch aus anderen
Blickwinkeln heraus vorgenommener Untersuchungen.

mich gut lesen! [...]* Friedrich N i e t z s ¢ h e: Sdmtliche Werke. Morgenréthe. Vorrede. Kritische
Studienausgabe. Miinchen, Berlin, New York 1980. Bd. 3, S. 17.

1 Vgl. dazu die Theorie des literarischen Kunstwerkes von Roman I n g ard e n, v.a.: Das litera-
rische Kunstwerk. Halle/Saale 1931; Vom Erkennen des literarischen Kunstwerks. Tiibingen 1968.
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