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JOZEF WIKTOROWICZ

LANGENSCHEIDTS POLNISCH-DEUTSCHES WORTERBUCH
UND SEINE FUNKTION

Innerhalb der polnisch-deutschen Worterbiicher. die heute auf dem Markt zu-
ginglich sind, zeichnet sich das polnisch-deutsche Worterbuch von Bzdega.,
Chodera, Kubica dadurch aus, daB es die moderne polnische Lexik am adidqua-
testen widerspiegelt und damit das beste lexikographische Hilfsmittel fiir die
deutsch sprechenden Polen ist, die einen deutschen Text verfassen wollen. Die
anderen auf dem Markt erhiltlichen polnisch-deutschen Worterbiicher weisen
sehr viele Mingel auf: ihr groBter Mangel liegt darin, daB sie eine mehr oder
weniger veraltete Lexik der polnischen Sprache lexikographisch erfassen und
zugleich die moderne polnische Lexik in ungeniigendem MaBe beriicksichtigen.
Gegenstand des vorliegenden Beitrags ist die lexikographische Analyse des
polnisch-deutschen Wérterbuchs von Stanistaw Walewski, das im Langen-
scheidt-Verlag zuerst 1979 erschienen ist und bis 1997 vicle Auflagen hatte. Der
Verfasser Stanistaw Walewski stellt im Vorwort fest, dal semn Worterbuch rund
40 000 Warter und Wendungen in einem Teil enthélt. Der Verfasser erlautert im
Vorwort nicht, fiir welchen Benutzerkreis sein Worterbuch bestimmt ist. Wenn
man sich den Aufbau eines Lemma-Artikels ansieht, kann man die Schluffolge-
rung ziehen, daB das polnisch-deutsche Worterbuch von Walewski hauptséchlich
als Heriibersetzugsworterbuch fir deutsche Benutzer konzipiert wurde Dem
polnischen Lemma folgen einige Ubersetzungsiquivalente, bei denen keine An-
gaben stehen, in welchen Kontexten die betreffenden Aquivalente zu gebrauchen
sind. Solche Angaben sind nicht notwendig, wenn man davon ausgeht. daft das
behandelte Worterbuch fiir den Benutzerkreis mit der Ubersetzungsrichtung
Fremdsprache — Muttersprache bearbeitet wurde Solch ein Worterbuch wird
dann bei der Rezeption fremdsprachlicher Texte verwendet, und i solch einem
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Fall sind genaue Informationen iiber die Kollokationen der muttersprachlichen
Ubersetzungsaquivalente nicht erforderlich, weil der potentielle Benutzer iiber die
entsprechende Sprachkompetenz verfiigt.

Auf die Ubersetzungsrichtung Fremdsprache (Polnisch) — Muttersprache
(Deutsch) weisen auch die Lemmata hin, in denen die polnischen unregelmafBigen
Flexionsformen verzeichnet werden, wie z.B. dre, drq, gne, gnq, go, niego, nim
usw. Solche Formen kénnen einem deutschen Benutzer des polnisch-deutschen
Worterbuchs fremd sein, daher ist ithre Aufnahme in das Wérterbuch durchaus
berechtigt.

SchlieBlich weisen phonetische Angaben, die gelegentlich bei einem polni-
schen Lemma stehen, darauf hin, daB das behandelte Wérterbuch fiir fremd-
sprachliche Benutzer, d.h. fiir deutsche Polnischsprecher konzipiert wurde. Z.B.
findet man haufig phonetische Angaben bei Lexemen, in denen die polnischen
Nasalvokale vor VerschluBlauten nicht als Nasalvokal, sondern als Verbindung
von Vokal und Nasalkonsonant realisiert wird, z.B. gotgh [-womp], goraco
[-ron-], geba [gem-].

Andererseits weisen einige grammatische Informationen darauf hin, daB Lan-
genscheidts polnisch-deutsches Worterbuch auch als Hiniibersetzugsworterbuch
konzipiert wurde. Auf seine aktive Funktion mit der Ubersetzungsrichtung Mut-
tersprache (Polnisch) — Fremdsprache (Deutsch) deuten Angaben zur Rektion
deutscher Verben, die nur fiir polnische Benutzer sinnvoll sind. die bei der Pro-
duktion deutschsprachiger Texte nicht nur Ubersetzungsaquvalente, sondern
auch Angaben tiber die Rektion der Verben, Angaben iiber die Verkniipfbarkeit
von Wortern, sowie einige andere grammatische Angaben brauchen, die fiir einen
Muttersprachler uberfliissig sind. Beispielsweise findet man beim Lemma stoso-
wac folgende Angaben: stosowac sie (do G) - sich halten (an A), sich richten
(nach D), befolgen (A). Aber die Angaben zur Bildung des Perfekts mit haben
oder sein fehlen im polnisch-deutschen Teil des Langenscheidts-Wérterbuchs,
was bewirkt, dal der polnische Benutzer sich selbst iiberlassen wird, und in
Zweifelsfallen anderswo nach Informationen zur Bildung eines Satzes im Perfekt
suchen muB.

Die lexikalischen Informationen, die hinter dem polnischen Lemma stehen.
sind fir das Verstindnis eines polnischen fremdsprachlichen Textes ausreichend.
weil der deutsche Benutzer auf Grund seiner muttersprachlichen Kompetenz in
der Lage ist, dem polnischen Wort ein entsprechendes muttersprachliches Aqui-
valent zuzuordnen, z.B. stopniowac-abstufen, staffeln, steigern; stos-Stapel,
Haufen, Stof, Scheiterhaufen. Wenn aber unsere Annahme, daf Langenscheidts
polnisch-deutsches Worterbuch von Anfang an als bifunktionales Wérterbuch
konzipiert wurde. d.h. mit der Ubersetzungsrichtung Fremdsprache — Mutter-
sprache und Muttersprache — Fremdsprache, dann erweist sich, daB nicht nur
die lexikalischen, sondern auch die grammatischen Informationen nicht ausrei-
chend sind. Fehlende Angaben zur Deklination der Substantive, keine Angaben
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zur Bildung des Perfekts mit haben oder sein sind Beispiele dafiir, dal Langen-
scheidts polnisch-deutsches Wérterbuch fiir den polnischen Benutzerkreis vollig
ungeeignet ist.

Aber auch im Hinblick auf seine Funktion als Herubersetzungsworterbuch
mit der Ubersetzungsrichtung Fremdsprache — Muttersprache weist es einige
gravierende Mingel auf Langenscheidts polnisch-deutsches Woérterbuch kann
dem deutschen Benutzer bei der Lektiire polnischer Gegenwartstexte nur in be-
schrianktem MabBe helfen, weil die Lexik, die in dieses Worterbuch aufgenommen
wurde, in ungeniigendem Grade die moderne polnische Lexik widerspiegelt. Im
polnisch-deutschen Wérterbuch von Walewski sind sehr viele veraltete Worter
enthalten, die dem Polnischsprecher oft fremd oder wenig bekannt sind.

Der Vergleich des polnisch-deutschen Worterbuchs von Stanistaw Walewski
mit dem Stownik wspolczesnego jezyka polskiego unter Leitung von Bogustaw
Dunaj zeigt, in welchem Umfang die veraltete polnische Lexik im Worterbuch
von Langenscheidt vertreten wird und wie viele neue Worter dort fehlen. Zum
Vergleich wurden 400 Lexeme unter G (gabardyna-gtowica) und alle Worter
unter £ (insgesamt 332 Lexeme) herangezogen. Das einsprachige polnische
Worterbuch von Dunaj verzeichnet folgende Lexeme nicht, die bei Walewski zu
finden sind: gable, galarecieé, galéwka, galwanotyp, gatezatka, gateziasty,
gatganeria, garbatosc, garbéwka, gardlany, garnirowaé, garson, gater, ga-
tunkowo$é, gatunkowy, gazak, gazeciarka, gazownica, gazéwka, gasigtko,
gasieniczniki, gdera (Substantiv), gdynki, geofizyczny, gebacz, gebak, gebaty,
gebowaé, gesior, gestolistny, gestoSciomierz, gietdziarski, gipiurowy, glau-
rowacé, glauberski, gleczer, glej, glejta, glinian, gliniasty, glinokrzemian,
glistnik, glosariusz, gtadnica, gtadnik, gtadzizna, gtebokosciomierz,
glebokowodny, gtosownia, gtosnia, glowacica, glowiasty (insgesamt 53
Lexeme).

Unter E. werden folgende Lexeme verzeichnet, die im Worterbuch von Dunaj
nicht mehr stehen: faciarz, tadniczka, tatek, tacznia, feciny, fety, toboda,
tobuzerka, tobuzerstwo, tobuzerski, tobuzowski, toczyga, todzik, topatacz,
tosiowy, toszuk, tozyskowy, tub, tubiany, tupacz, tuparka, tupien, tupiestwo,
tupigrosz, tupinowy, tupkowaty, tuszczarka, tuszczeniec, tuszczka, tuszczony,
tuszczyna, tyko, tykowy, tyska, tyszczyk, tyzkowaty, tyzkowy, tzotok (insgesamt
38 Lexeme).

Die statistischen Zahlungen haben ergeben, daB im Worterbuch von Wa-
lewski 12% der aufgenommenen Lexeme in den modernen polnischen Worterbu-
chern nicht mehr verzeichnet werden. Von den 12% entfillt ein kleiner Teil auf
die Fachlexik, die ins einsprachige polnische Worterbuch von Dunaj nur selten
Eingang gefunden hat; lediglich im dreibindigen Wérterbuch von Szymczak kann
man mehr fachsprachliche Lexeme finden. Die oben genannten Lexeme, die bei
Walewski stehen und bei Dunaj fehlen, lassen deutlich erkennen, daf die meisten
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von ihnen nicht mehr zum modernen polnischen Wortschatz gehéren. Um meine
intuitiven Annahmen zu iiberpriifen, daB die genannte Lexik veraltet ist, habe ich
unter den Studenten eine Umfrage durchgefiihrt. Die Studenten sollten die Frage
beantworten, welche von den oben angefithrten Lexemen ihnen noch gelaufig
sind, welche von ihnen der Fachsprache angehéren und welche unverstandlich
sind. An der Umfrage beteiligte sich zwar eine nicht reprasentative Gruppe von
Polnischsprechern, denn es war nur die junge Generation vertreten, aber die Um-
frage brachte nahezu einheitliche Ergebnisse. Ein Teil der unter G und b aufge-
nommenen Lexeme wurde einheitlich der Fachlexik zugeordnet, z. B. gastryczny,
glinian, glinokrzemian, gestolistny, gazownica, tuszczarka u.v.m. Bel mehr als
601 der untersuchten Lexeme stand die Bezeichnung "unverstindlich”, d.h. die
betreffenden Lexeme gehoren weder zum aktiven noch zum passiven Wortschatz
der polnischen Studenten; mit anderen Worten sind die betreffenden Lexeme
véllig aus der polnischen Lexik verschwunden. Das bedeutet wiederum, daf das
Worterbuch von Walewski bei der Rezeption moderner polnischer Texte nur
teilweise helfen kann, weil die Wahrscheinlichkeit, daB die behandelten 12% der
im Walewski-Wérterbuch enthaitenen Lexik in ihnen auftritt, gleich null ist.

Im polnisch-deutschen Worterbuch von Walewski sucht man dagegen verge-
bens nach deutschen Aquivalenten der folgenden polnischen Lexeme: autocasco,
automyjnia, autonaprawd, autostop, autostopowicz(ka), autoserwis, awionetka,
aborcja, amfetamina, bioenergia, bioklimat, bioprad, biopreparat, bzdet, dysk
twardy, dyskietka, deskorolka, disco polo, formatowaé, gejsza, gej, gehenna,
gepard, gong, gniot, ksywa, ksywka, kompakt, ksero, leser, tyzworolka,
tyzworolkowiec, tachmyta, tagier, tamaga, niefart, odtwarzacz kompaktowy,
okablowaé, parapetowka, superman, supermdrket, transwestyta, wideo, wideo-
teka, wideomagnetofon, wydruk, wyniuchac, wyrolowaé, zabuli¢, zabalowac,
zabatagani¢, zdzira. !

Viele der genannten Lexeme sind Bezeichnungen von Gegenstinden und Er-
scheinungen, die neu sind und erst seit einigen Jahren haufiger verwendet werden.

In den letzten zehn Jahren sind ins Polnische viele englische Worter entlehnt
worden, aber auch das Deutsche hat zum Teil den polnischen Wortschatz berei-
chert. Die neueste Lexik aus den anderen Sprachen fehlt natiirlich im Langen-
scheidts Worterbuch, z.B. babysitter, autsajder, backhand, bekhend, manager,
menedzer, menedzerski, dealer, disc jockey, grill, jogging, leasing, chips, menu,
metallic, kidnaping, punk, skin, pager, notebook, recyckling, sznyt, szpaner,
szpan, sztok, szrot, szpic, kompatibilny, butik, wajcha, walkman, windsurfing,

Neben den rein quantitativen Mangeln des Worterbuchs von Walewski miis-
sen viele Fehler bzw. Liicken in den Aquivalenzangaben genannt werden. So z.B.
findet man beim Lexem goryl als Ubersetzungsiquivalent nur das Wort
"Gorilla", obwohl das Polnische auch eine andere Bedeutung des Wortes gory!
kennt, und zwar "Bodyguard". Das Wérterbuch von Dunaj behandelt das Wort
goryl als zwei homonyme Woérter und lemmatisiert dementsprechend zweimal
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goryl. Das Wort goral wird nicht nur in Bezug auf Gebirgsbewohner benutzt,
sondern auch in der Fachsprache des Sports in Bezug auf Radfahrer, die beson-
ders gut auf den Bergstraen fahren kénnen. Die zweite Bedeutung fehlt ebenfalls
bei Walewski. Das Warterbuch von Walewski kennt nur ein Ubersetzungsiqui-
valent fur das polnische Wort guzik, und zwar "Knopf". Sehr haufig aber kann
das polnische Wort guzik auch die Bedeutung "nichts" realisieren, z. B. im Satz:
Guzik zatatwitem, guzik od niego dostaniesz.

Der Benutzer des Langenscheidt-Worterbuchs wird vergebens nach diesem
Ubersetzungsiquivalent suchen. Auch beim Wort gwéZzd? steht bei Walewski nur
die deutsche Entsprechung "Nagel". Im Polnischen wird sehr oft auch eine andere
Bedeutung aktualisiert, z. B. im Satz: GwoZdziem programu miat by¢ wystep
zespotu Maanam. Hier muBl die zweite Ijbersetzungsvariante stehen, d.h.
"Hohepunkt", "Clou".

Beim polnischen Wort famaniec steht die Bedeutungserklarung "fladenartiger
Mohnkuchen", die emnsprachigen polnischen Wérterbiicher von Dunaj und Szym-
czak kennen diese Bedeutung nicht; hier steht be1r Walewski offensichtlich eine
falsche Bedeutungsangabe. Die andere Bedeutungsangabe, die die beiden polni-
schen Worterbucher nennen, und zwar "chaotische Linien, Zeichnungen" tritt bei
Walewski nicht auf. Fir das polnische Wort fawica verzeichnet Walewski nur
zwei Ubersetzungsaquivalente, 1. "Sandbank", 2. "Fischschwarm". Im Polnischen
kann man auch die dritte Bedeutung von #awica finden, z. B. in der Wortgruppe
tawica chmur, d.h. 3. "Wolkenmasse", "Wolkenwand". Beim polysemen Wort
£awa nennt Walewski neben der sehr oft auftretenden Bedeutung "Sitzbank"
auch "Schar, Masse" in Bezug auf Menschengruppen und die fachsprachliche
Bedeutung "Absatz", die im Bauwesen auftritt; die iibertragene Bedeutung von
tawa. die z.B. in folgenden Wortverbindungen anzutreffen ist (fawa przysiegtych,
tawa oskarzonych, tawa szkolna) sowie die Bedeutung "niedriges, langes Tisch-
chen" fehlen im Worterbuch von Walewski. Beim Wort zapowietrzony kennt
Walewski nur das Ubersetzugsiquivalent "verpestet", das bestimmt nicht in fol-
genden Wortverbindungen realisiert wird: zapowietrzone kaloryfery, rury; hier
handelt es sich um Lufteinschlusse in der Leitung, und nicht um die Verpestung.

Die veraltete Lexik zeigt sich auch in der Auswahl der Phraseologismen, auf
der einen Seite lassen sich viele feste Wortverbindungen finden, die heute im
Polnischen kaum gebrauchlich sind, auf der anderen Seite sucht man vergebens
nach vielen neuen Phraseologismen, die sehr oft zu héren sind, z. B. mate piwo,
to jest dla mnie mate piwo, wpuszczaé¢ kogos w maliny, obudzié¢ si¢ z rekg w
nocniku, tadny gips, tadny interes (numer), dozy¢ tadnego wiekuu.v.a.

Das Wérterbuch von Walewski benutzt ein eigenes System von Markierun-
gen, die dem Worterbuchbenutzer helfen sollen, das betreffende Lexem einer
Sprachschicht oder einem Sprachstil zuzuordnen. Die Markierungen treten relativ
haufig auf, was von Vorteil ist, denn solche pragmatischen Gebrauchsregeln
erleichtern die Rezeption eines Textes. In Bezug auf Sprachschichten und Stile
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verwendet Walewski die Markierungen "literarisch”, "poetisch", "dialektisch™
(gemeint ist "mundartlich"), "volkstiimlich™, umgangssprachlich" = "salopp",
,vulgar", _ironisch", "verachtlich" = abwertend*, ,,verniedlichend", "figiirlich",
(d h. iibertragene Bedeutung), "konkret".

Bei dieser Liste der diastratischen und diakonnonativen Markierungen fallt
auf, daB Walewski im Unterschied zu allen anderen lexikographischen Werken
die Bezeichnungen "umgangssprachlich” und "salopp" als aquivalent betrachtet:
ihnlich betrachtet er als synonyme Ausdriicke die Bezeichnungen "verachtlich”
und "abwertend". Sehr hiufig erscheinen auch diatechnische Markierungen, die
genauere Angaben enthalten, welchem Bereich des Fachwortschatzes das betref-
fende Lexem angehort. Langenscheidts polnisch-deutsches Worterbuch gehort zu
den Warterbuchern kleineren Umfangs, dennoch enthélt es mehr fachsprachliche
Lexeme als das groBe einsprachige Wérterbuch der polnischen Sprache von Du-
naj. Die Aufnahme vieler fachsprachlicher Ausdriicke in ein kleines zweisprachi-
ges Worterbuch ist wenig sinnvoll, wenn man dabei bedenkt, daB viele allgemein-
sprachliche Ausdriicke dort fehlen.

Die Lexikographen, die sich mit der Theorie der Lexikographie beschaftigen,
sind der Auffassung, daB die allgemeinsprachlichen Worterbucher nur den Teil
des Fachwortschatzes enthalten sollen, der zum Allgemeingut geworden ist und
jedermann gelaufig ist. Auch die Worterbuchautoren folgen allgemein diesem
Grundsatz der lexikographischen Theorie und beriicksichtigen in ihren lexikogra-
phischen Werken nur diejenigen fachsprachlichen Ausdriicke, die ein Laie in der
Presse. in den Lehrbiichern und popularwissenschaftlichen Biichern finden kann.

Bei der Analyse der Markierungen fillt auf, daB Walewski allzu oft das
Symbol V verwendet; mit diesem Symbol kennzeichnet er ein betreffendes Lexem
als vulgir, z.B. giry (Beine), obwohl das Wort eher als salopp bezeichnet werden
kann. Ahnlich steht die Markierung "vulgar" beim Verb uchla¢ sie, das das
Worterbuch von Dunaj als "pot." (potoczny), umgangssprachlich kennzeichnet.
Das Substantiv buble wird der umgangssprachlichen Schicht zugeordnet. wih-
rend das Worterbuch von Dunaj es ohne Markierung aufnimmt. Nur im dreibén-
digen Worterbuch von Szymczak erscheint die Markierung "pot.” (potoczny),
d.h. umgangssprachlich. Das Wort bubel wird bei Walewski merkwiirdigerweise
nur in der Pluralform lemmatisiert, was nahelegen konnte, daB das Wort keine
Singularform hitte. Jedem Polnischsprecher ist aber auch die Singularform bubel
gelaufig. Eindeutig falsch ist die Markierung "umgangssprachlich”" beim Wort
tyczkarz, das dem Sportwortschatz angehort.

Im Woérterbuch von Walewski steht sehr oft die diachronische Markierung
"veraltet" (mit dem Symbol T gekennzeichnet). Die Markierung "veraltet" steht
z.B. bei den Lexemen imac sie, ulicznica, umysiny, wtor, zapowietrzony.

Eine solche Markierung kénnte den SchluB nahelegen, daB die genannten
Lexeme in der gesprochenen Sprache nicht mehr gebraucht werden und nur noch
in den alteren Texten aus der Zeit etwa um die Jahrhundertwende auftreten. Die-
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ser lexikographische Eingriff i die Sprachentwicklung kann jedoch micht als
gelungen bezeichnet werden, weil dessenungeachtet alle oben genannten Lexeme
im modernen polnischen Sprachgebrauch weiterhin oft gebraucht werden, z.B.

Imat sie roznych zajec.

Przez umyslnego wystano mu zawiadomienie o zebraniu.
Mam zapowietrzone kaloryfery.

S"piewm< przy wtorze gitary.

Im Woérterbuch von Dunaj stehen deshalb mit Recht die genannten Lexeme ohne
Markierung.

Ritselhaft ist die Aufnahme des Lexems dziwok und die Markierung
"Jagersprache", weil das Wort den polnischen Informanten véllig fremd ist. und
die grofen einsprachigen Waérterbucher der polnischen Sprache das Wort dziwok
gar nicht aufnehmen.

Nicht ganz klar ist die Markierung "volkstiimlich", die z B. bei den polni-
schen Lexemen dziwowac sie, szychia steht. Man konnte vermuten, dafl die
Markierung "volkstimlich" der Bezeichnung "umgangssprachlich" tellweise
aquivalent ist. Die beiden Beispicle lassen sich eindeutig der umgangssprachli-
chen Schicht zuordnen, deshalb ist die Einfithrung einer nicht naher defimerten
Markierung wenig sinnvoll.

Aus meinen Ausfithrungen geht eindeutig hervor, dafl das Worterbuch von
Walewski seine Funktion als Heriibersetzungsworterbuch nicht erfillen kann.
weil es zum einen die moderne polnische Lexik nicht adéquat widerspiegelt und
sum anderen viele Liicken in den Bedeutungsangaben und falsche Uberset-
zungsiquivalente enthélt. Um so wenger kann es seine Funktion als Hiniiberset-
zungsworterbuch erfiillen.

QUELLEN

[ angenscheidts Taschenworterbuch Deutsch. Polnisch-Deutsch Deutsch-Polnisch von Stanistaw
Walewski, Berlin - Miinchen - Wien 1979, 1980;

Stownik wspolczesnego jezyka polskiego pod red. Bogdana Dunaja, Warszawa 1996:

Stownik jezyka polskiego pod red. Mieczystawa Szymczaka, Warszawa 1978, tom 1-3.
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