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UNIWERYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
Studia Germanica Posnaniensia

MARIAN SZCZODROWSKI

ZUR SPEZIFIK DER FREMDSPRACHLICHEN KODEMATIK

Theoretische Uberlegungen iiber fremdsprachliche Tatigkeiten sowohl in bezug
auf den Gebrauch einer fremden Sprache zur Vermittlung von konkreten Inhalten
als auch hinsichtlich der Aneignung einer fremden Sprache selbst schliefen in
thren Erorterungsbereich auch die kodematische Betrachtungsweise der ange-
deuteten Fragen ein.

Die kodematische Betrachtungsweise der fremdsprachlichen Tatigkeiten be-
ruht auf der Annahme, daB der Gebrauch der Fremdsprache ginerseits und deren
Aneignung andererseits als Sonderfalle der sprachlichen Kommunikation zu be-
zeichnen sind. Es wird also von den zwei folgenden Tatsachen ausgegangen:

1. Die sprachliche Kommunikation kann in zwei Hauptgebieten behandelt wer-
den, und zwar in dem muttersprachlichen und in dem fremdsprachlichen Gebiet.
Auf diese Weise werden zwei wesentliche Arten der sprachlichen Kommunikati-
on unterschieden: die muttersprachliche und die fremdsprachliche. Es entstechen
also zwer Wirklichkeitsbereiche, deren sprachliche Strukturen unter kodemati-
schem Gesichtspunkt untersucht werden (vgl. das vorgelegte Modell):

| Sprachliche Kommunikation |

/ \

muttersprachliche | fremdsprachliche
Kommunikation Kommunikation

1 1

muttersprachige | fremdsprachige
Kodematik Kodematik
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-2. Das ganze komplexe Gebiet der sprachlichen Kommunikation 148t sich theo-
retisch so erkldren, daB wir es im Bereich jeder (muttersprachlichen und/oder
fremdsprachlichen) Kommunikation mit zwei Hauptprozessen zu tun haben. Der
eine trifft fiir den Sprecher oder/und den Schreiber zu, die als Sender im Kom-
munikationsproze fungieren, und er versteht sich dann als KodierungsprozeB
der (fremd-)sprachlichen Informationen. Der andere bezieht sich auf den Hérer
oder/und auf den Leser, die als Empfanger im Kommunikationsprozef aufireten,
und dieser wird DekodierungsprozeB der (fremd-)sprachlichen Informationen
genannt.

Die bereits dargebotenen kommunikationstheoretischen sowie fremdspra-
chenunterrichtlichen Fragen wurden von Zabrocki aufgegriffen und zum Gegen-
stand kodematischer Erorterungen gemacht. Von zahlreichen Veroffentlichungen
muf vor allem sein erster dieser Problematik gewidmete Beitrag aus dem Jahre
1966 erwihnt werden, und zwar "Kodematische Grundlagen der Theorie des
Fremdsprachenunterrichts" (Glottodidactica, vol. I, 1966), der sicherlich die

. Theorie der Fremdsprachendidaktik in erheblichem MaBe beeinfluBt hat. Seine

Auswirkungen fiir die Theorie und Praxis des Fremdsprachenunterrichts sind

noch heutzutage immer aktuell, was in der gegenwartigen Fachliteratur bestitigt

wird und manchmal auch weiter auszuarbeiten versucht wird (vgl. z.B. Helbig

(1970:344 ff)).

Bevor wir auf die Spezifik der fremdsprachlichen Kodematik eingehen, kon-
zentrieren wir uns im Interesse der theoretischen Erérterungen fiir die sprachliche
Kommunikation auf die Disziplin Kodematik selbst. Zabrocki (1966:6) weist vor
allem auf den Sprachkode hin, der sozusagen als der der sprachlichen Kodematik
zugrundeliegende Kern betrachtet und im linguistischen Sinne begrifflich mit dem
Sprachsystem und dessen Aktualisierung sehr eng verbunden wird. Der Sprach-
kode impliziert die in der konkreten Sprache vorkommenden Einheiten samt den
Regeln - Zabrocki nennt sie Transformationsverfahren -, die zur Umwandlung
von bestimmten Spracheinheiten in andere Spracheinheiten als Sprachstrukturen
dienen, welche im weiteren als Informationen beriicksichtigt werden.

Die sprachlichen Strukturen werden als Bestandteile des sprachlichen Sy-
stems, oder besser als Bestandteile der einzelnen sprachlichen Subsysteme, die
wiederum Teile des Gesamtsystems sind, auf zweierlei Weise interpretiert:

o als statische Spracheinheiten, die als Einzelelemente der bestimmten (pho-
netisch-phonologischen, semantischen, grammatischen u.a) Subsysteme das
Sprachzentrum konstituieren und

o als dynamische Spracheinheiten, die als sich aktualisicrende Werte der stati-
schen Strukturen wahrend ihres rezeptiven und insbesondere produktiven Ge-
brauches zu betrachten sind.

Kennzeichnend und zugleich Ausgangspunkt fiir die aufgrund der Transformati-
ons-(verfahrens)regeln stattfindende Umwandlung ist gerade die Dynamisierung
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der statischen Strukturen, dank derer die dynamischen Strukturen ihre entspre-
chenden und notwendigen sprachlichen Gestalten im Kodierungs- oder Dekodie-
rungsvorgang erhalten.

Zabrocki (1966:9) vertritt die Auffassung, daB die Transformationsregeln,
fur die selbstverstindlich die Spracheinheiten als conditio sine qua non im
Sprachzentrum existieren miissen, gerade den Bereich der Kodematik bilden. Die
sprachlichen Einheiten werden in ihren bestimmten Transformationen in zwei
grundlegenden Prozessen verwirklicht: im Sprechvorgang sowie im Schreibvor-
gang. Die bereits erwihnten kodematischen Erérterungen betreffen zunéchst die
primare sprachliche Substanz, d.h. die lautliche, die den materiellen Vermittler
im kommunikativen Sprechgefiige spielt.

Um ein klareres Bild des umrissenen Bereiches der sprachlichen Kodematik
darzustellen, wire es niitzlich, die Meinungen anderer Theoretiker in einer Aus-
wahl zu prasentieren.

Der Kode wird ebenfalls synonym mit Sprache oder mit Sprachsystem ver-
wendet, er ist genauso mit dem Begriff Zeichensystem gleichzusetzen. In diesem
Sinne erklart Aebli (1985:215) seinen Begriffsinhalt, wenn er feststellt: "Ein
Kode ... ist ein Zeichensystem, in das man Bedeutungen tbersetzen kann". Seine
Theorie wurde in bezug auf die (sprachlichen) Strukturen, Operationen und
Handlungen ausgebaut, wobei die Handlung ihre Struktur hat, oder anders: die
Struktur wohnt sozusagen der Handlung inne, und die Operation ist eine effektive
in ein Zeichensystem iibersetzte Handlung. Die Ubersetzung versteht sich als eine
Art des Verfahrens mit Zeichen, die in der Sprache als eine Menge zeichenhafter
Elemente und Regeln ihrer Verkniipfungen den Kode bilden, dessen sich die Ge-
sprachspartner in der Kommunikation bedienen.

Die gleiche Meinung vertreten auch Hennig und Huth (1975:80), fiir die der
Kode bedeutungsihnlich mit dem sprachlichen Zeichensystem ist. Sie behandeln
die realen Bedingungen des Erwerbs des Sprachkodes eines Menschen unter zwei
Aspekten: Zum einen wurde der Mensch in eine konkrete Sprachgemeinschaft
hineingeboren und zum anderen ist er in einem Sozialisationsprozel sozusagen
mit der Sprache "aufgewachsen", das heifit, durch haufiges Reproduzieren der
bestimmten Sprachstrukturen, die die Informationen konstituieren und durch
standiges Wiederholen der Gebrauchsregeln - bei Zabrocki sind es Transformati-
onsregeln - hat das Individuum diese sprachlichen Einheiten mit ihren transfor-
mationellen Regeln von der Sprachgemeinschaft ibernommen und fiir sich 1m
Sozialisationsproze erworben. An dieser Stelle laBt sich zugleich die grund-
satzliche Eigenschaft des Sprachkodes erkennen. Er umfaBit alle Spracheinheiten
und alle Transformationsregeln einer beliebigen Sprache und der Besitzer dieser
sprachlichen Gesamtheit ist tatsichlich die Sprachgemeinschaft und nicht das
Einzelindividuum, was bedeutet, daB jede Sprache von einer Gemeinschaft er-
schaffen wird, und aufgrund ihrer Verwendung durch die Mitglieder der Sprach-
gemeinschaft werden die neuhinzukommenden Mitglieder die in der Gemeinschaft
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geltende Sprache in realen Sprechsituationen und in direkten Sprechkontakten
erwerben und erlernen (vgl. dazu Schnelle 1991:123 sowie Stecker 1987:48).

Die vom Sender erzeugten wie auch gleichzeitig dem Empfanger iibermittel-
ten sprachlichen Informationen sind mit einem bestimmten Kode versehen; dar-
aus ergibt sich, daB der Sender uber einen fiir die benétigten Informationen ge-
eigneten Sprachkode verfigt, mittels dessen die Informationen verschliisselt
werden. In diesem Falle handelt es sich um die zwischenmenschliche Kommuni-
kation, an der mindestens zwei Personen teilnehmen (miissen). Der Sender und
sein Sprachkode sind zwei notwendige, aber nicht ausreichende Voraussetzungen
fiir die Kommunikation; es fehlen noch zwei weitere unerlaBliche Voraussetzun-
gen, und zwar der Empfinger mit dem Sprachkode, um die Signale aufzunehmen
und sie zu entschliisseln (= zu verstehen). Das Verstehen der ins Gedéchtnis
iibertragenen Signale, die als Tréiger der Informationen funktionieren, findet dann
statt, wenn ihnen die Bedeutungen zugeordnet werden. Erst in diesem Moment
werden die Signale beim Empfanger zu sprachlichen Informationen und auf diese
Weise wird auch die Bedeutung, die der Information bei der ersten Aufnahme
verlichen wird, als "Code" bezeichnet. Diese Auffassung geht auf Joerger
(1975:23) zuriick, fiir den die Bedeutung und der Kode als Einzelheit innerhalb
des aktuellen Kommunikationereignisses vorkommen und fiur dieses Ereignis
wesentlich sind wie auch es mit bestimmen. Er bezeichnet sie gleichsam als Auf-
hianger, mit dem die entschliisselten Informationen im Gedachtnis aufbewahrt
werden, das heiBt, ohne diesen Aufhanger ist keine Speicherung von Informatio-
nen moglich. Bei der ndheren Erklirung des Begriffes Kode taucht immer die
Frage der Bedeutung der Signale auf. Sie ist letzten Endes ein wesentliches
Kennzeichen aller Definitionen des Kodes. Ahnlicher Meinung iiber die Bedeu-
tung und den Kode ist auch Eichler (1972:11), der sie folgendermaBen definiert:
"Der Code ist eine Vereinbarung tiber die Bedeutung von Signalen und iiber die
Struktur von Signalen". Zur Vereinbarung eines Codes kommt es - so auch
Eichler - wihrend des Erwerbsvorgangs der Sprache, die von ithm als Univer-
salcode einer Sprechgemeinschaft angesehen wird.

In dem Erwerbsvorgang miissen die Mitteilungsabsichten vom Sender in den-
(Sprach-)Kode umgesetzt werden und die enkodierten Nachrichten sind vom
Empfinger zu entschliisseln, wenn er sie verstehen will. Die sprachlichen Infor-
mationen werden auf der interindividuellen Ebene in zwei Richtungen iibertragen:

e zunichst einseitig vom Sender (= vom primaren Sender) an den Empfanger
(= an den primiren Empfinger) und dann wird die Richtung der Informati-
onsiibertragung gewechselt, d.h.

e es findet jetzt die zweiseitige Informationsiibertragung statt, u.zw. vom se-
kundiren Sender (= vom primaren Empfanger) an den sekundéiren Empfanger
(= den primaren Sender).
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Sowohl die einseitige als auch die zweiseitige Informationsiibertragung ge-
schieht auf der Grundlage des Kodes Sprache. Der Vorgang der Bedeutungsver-
leihung an die ins Gedchtnis einflieBenden Signale muf zuerst als Aneignungs-
prozef, besser als ErlernungsprozeB dieses Kodes beriicksichtigt werden, falls er
noch nicht im Gedichtnis des Empfiangers vorhanden ist, oder anderenfalls auch
als AktivierungsprozeB eines speziellen Teils des in Form von entsprechenden
Sprech- und Sprach-Strukturmatrizen im menschlichen Gedichtnis existierenden
Kodes Im letzten Falle ist der Mensch schon als kompetenter Sprachbenutzer zu
betrachten, weil sein Gedachtnis schon mit den fiir den Verstehensproze3 beno-
tigten sprachlichen Strukturmatrizen ausgestattet ist. Fiir beide Prozesse, d.h. fiir
den Erwerb wie auch fiir die Erlernung der (Fremd-)Sprache, ist kennzeichnend
kein sog. rein und unmittelbar zwischen den Kommunikationspartnern vereinbar-
ter Kode: er muB durch jedes in die Sprechgemeinschaft eintretende Mitglied in
personlich-gesellschaftlichen Kontakten mit anderen Mitgliedern der gleichen
Sprechgemeinschaft als Normkode erlernt werden. Letztendlich wird er nicht als
zwischen den Sprachteilnehmern verabredeter Kode, sondern als "erlernter" Kode
bezeichnet und diese Feststellung liegt sowohl dem sprachlichen Erwerbsproze
als auch dem fremdsprachlichen Lernprozef zugrunde und bildet fur sie eine
theoretische gemeinsame Grundlage (vgl. dazu Eichler 1979:24). Diese Kode-
Begriffe lassen sich modellhaft wie folgt darstellen:

Sprachkode und seine

Aneignungselemente
7
als muttersprachlicher als fremdsprachlicher
erlernter Kode werlernter” Kode

Der individuelle Sprachkode wurde von den Menschen auf solche Weise erwor-
ben, daB die Sprachbenutzer (= die Mitglieder der Sprachgemeinschaft) unter
entsprechenden situativen Bedingungen ihre Intentionen oder Vorstellungen bzw.
Ideen sprachlich verwirklicht haben, wobel das Individuum zunichst als rezepti-
ver Empfanger, dann als reproduktiver. des weiteren als rekonstruktiver und
letzten Endes als produktiver Sprachbenutzer funktionieren kann. Genauer ge-
sagt: Der Sprachbenutzer verfugt uber solche Sprachstrukturen und Transforma-
tionsregeln, aufgrund deren und nach denen er den Kode erlernt und gebraucht
hat, um sprachliche Informationen zu dekodieren und zu kodieren.

Zabrocki bezeichnet expressis verbis die Kodematik als Lehre von den
Transformationsregeln im Sprechvorgang; sie, d.h. die Transformationsregeln,
gehoren nicht zum theoretischen Untersuchungsgegenstand des Fremdsprachen-
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unterrichts, sondern zum Untersuchungsbereich der Kodematik. Die Definition
weist auf ein erweitertes Gebiet im Vergleich zu der fritheren (vgl. die Definition
der Kodematik auf Seite 2).

Zwecks einer deutlichen Unterscheidung der dargebotenen theoretischen Auf-
gaben, ist es notwendig zu erwéhnen, daB die Transformationsverfahren nur auf-
grund der einzelnen Spracheinheiten vorkommen (kénnen), wobei die einzelnen
Einheiten nach bestehenden GesetzmaBigkeiten in den bestimmten Subsystemen
zusammengebunden und zusammengesetzt werden, um grofere Konstruktionen
als sprachliche Informationen zu erzeugen. Der Aufgabenbereich der Kodematik
erstreckt sich selbstverstandlich auch auf den Schreibvorgang, der mit anderer
materieller Sprachsubstanz als der Sprechvorgang operiert.

Die Spezifik der fremdsprachlichen Kodematik sieht Zabrocki auch im Ver-
gleich zu Kodierungs- und Dekodierungsmoglichkeiten des Sprachbenutzers be-
ziglich seiner Muttersprache, iiber die er - als Lernender einer fremden Sprache -
verfiigt. Anders ausgedriickt, es handelt sich um den entsprechenden sowie aus-
reichenden Zustand der muttersprachlichen Strukturmatrizen, die den Mutter-
sprachler befihigen, an den Kommunikationsakten rezeptiv und produktiv teilzu-
nehmen.

Aus diesem Vergleich ergibt sich demnach die sogenannte differentia specifi-
ca unserer fremdsprachenunterrichtlichen und fremdsprachenerwerblichen disku-
tierten Fragen. In Anbetracht all dessen wird offensichtlich, daB man unter dem
Begriff Zustand der Sprachmatrizen einerseits die entsprechende Anzahl von
lexikalischen Strukturen und andererseits die Menge von grammatischen Struktu-
ren versteht sowie des weiteren ihren Automatisierungsgrad im rezeptiven und
produktiven Gebrauch beriicksichtigt.

Wenn der Lernende sich eine fremde Sprache anzueignen beginnt, besitzt er
schon in seinem Gedichtnis den individuellen muttersprachlichen Speicher, mit
dem er sprachlich und kognitiv operieren kann. Das bedeutet dementsprechend,
daB seine sprachlichen Fihigkeiten iiber seine sprachliche Verfigbarkeit selbst
hinausgehen und auf diese Weise werden zugleich seine mentalen Fahigkeiten in
Anspruch genommen. Zu erwihnen ist an dieser Stelle die vielseitige automati-
sche Verarbeitung der muttersprachlichen Informationen durch den Empfinger.
Schnabls Auffassung hinsichtlich automatischer Informationsverarbeitung in der
Muttersprache ist fiir unseren Vergleich in hohem MaBe besonders dann relevant,
wenn auf die schnelle automatische Verarbeitung der akustischen Ereignisse, die
zu Begriffen verschmolzen und mit Bedeutungen assoziiert werden, hingewiesen
wird. Den Hohepunkt dieses Verarbeitungsvorganges jedoch und selbstverstind-
lich sein Ziel bildet die synthetisch-syntaktische Zusammensetzung der einzelnen
Bedeutungen zu einem einheitlichen Sinnganzen (Schnabl 1972:30 und 35). Im
Falle der Aneignung einer Fremdsprache - so Zabrocki - liegt das Wesen darin:
Die wichtigste Aufgabe und Zielsetzung ist gerade der Aufbau der Sprech- und
Sprachstrukturmatrizen einer Fremdsprache durch den Lernenden und in dem
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Lernenden. Die Sprachstrukturmatrizen werden auf der "Langue"-Ebene lokali-
siert und die Sprechstrukturmatrizen gehoren in ihrer lautlichen Gestalt. der
"Parole"-Ebene der Sprache an, wobei die Sprachstrukturmatrizen in den Sprech-
strukturmatrizen inhirent enthalten sind (Zabrocki 1966:22 und 1975:80).

Um den Aufbau des Speichers mit neuem fremdem Sprachmaterial zu ver-
wirklichen, hat Zabrocki diesen Vorgang im Bereich des Dekodierungsprozesses
skizziert und prasentiert. Der Lernende empfangt das fremdsprachliche Material
im Sprechvorgang durch den Lehrer in Form von akustischen Signalen, die im
EntschliisselungsprozeB als fremdsprachige Informationen zu beriicksichtigen
sind, welche zwei Arten von Informationen implizieren: (1) die des Ausdruckpla-
nes (vgl. die "Parole"-Ebene) und (2) die des Inhaltsplanes (vgl. die "Langue"-
Ebene). Beide sind der sprachlichen Natur nach gekoppelt, sie bilden die Infrain-
formationen der Gesamtinformation und werden im Dekodierungsprozeff vom
Lemnenden/ Empfinger differenziert. Diese Uberlegungen lassen sich in folgenden
Inter- und Intrarelationen anordnen:

Vom Sprecher enkodierte
Gesamtinformation

Interrelationen

Vom Horer dekodierte

Intrainformationen
Intrarelationen
Information des Information des
Ausdruckplanes Inhaltsplanes
I Die ,,Parole“-Ebene I I Die ,,Langue“-Ebene I

Der Differenzierungsvorgang beginnt schon in den Empfangsorganen des Ler-
nenden hinsichtlich der phonetisch-phonologischen Einheiten der lautlichen
(Sprach-)Substanz und endet in seinem Gedéchtnis, wo die mentalen Prozesse
gleichzeitig eingesetzt werden. Erst in diesem Moment erhalten die ins Gedacht-
nis einflieBenden fremden Lautsequenzen ihre Bedeutungen aufgrund ihrer pho-
netisch-phonologischen sowie semantisch-grammatischen Strukturen und werden
dort in Form von Sprech-und-Sprachstrukturmatrizen aufbewahrt und sie kon-
struieren zugleich im Gedéchtnis den neuen fremdsprachlichen Speicher. Mit
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anderen Worten: Mit dieser Speicherung der sprachlichen Strukturmatrizen findet
allmahlich der Aufbau des neuen fremdsprachlichen Speichers statt.

Der kodematischen Theorie gemiB wird der fremdsprachliche Speicher
"stufenweise" konstruiert. Das erste Stadium des Aufbaus ist mit der Speiche-
rung sowohl der lexikalischen als auch der grammatischen Strukturen samt ihren
phonetisch-phonologischen Einheiten gleichzusetzen. Die Strukturen werden ei-
nerseits als statische Einheiten gespeichert, aber sie verfiigen iiber ihre dynami-
schen Fahigkeiten, die im rezeptiven, besonders aber im produktiven Sprechvor-
gang wie auch Schreibvorgang als Fertigkeiten zustande kommen. Diese
Prozesse sind als Aktivierungsprozesse der statischen Strukturen zu betrachten,
wiéhrend deren die fremdsprachlichen Strukturmatrizen so herausgebildet werden,
daB der Lernende in die Lage versetzt wird, die fremdsprachlichen Kodegesetze
der Transformationen zuerst rezeptiv und dann produktiv anzuwenden. Diese
fremdsprachlichen Tatigkeiten beruhen auf der automatischen Durchfithrung der
Transformationen innerhalb der Infrainformationen, deren fremdsprachliche
Wurzeln in den Strukturmatrizen verankert sind.

Mit der fremdsprachlichen Kodematik beschaftigt sich auch Heuer
(1976:12), der die Kodegesetze prozessual betrachtet und ihnen die Antriebskraft
zuordnet, wenn die Gedanken oder die psychischen Inhalte in das fremdsprachli-
che Zeichensystem umgesetzt werden. Diesen fremdsprachigen Vorgang situiert
Heuer auf drei Stufen: auf der Stufe der inneren Repriasentation (= semantische
Kodierung), der Integration (= grammatische Kodierung) und der Psychomotorik
(= phonetisch-phonologische Kodierung) und bezeichnet ihn als fremdsprachliche
Kodierung. Einen ganz dhnlichen Standpunkt wie Heuer vertritt Ullmann (1957),
der auch drei Untersuchungsaspekte des sprachlichen Verarbeitungsprozesses
unterscheidet und es sind der Reihe nach: 1) die akustische Analyse mit ihren
phonologischen Einheiten, 2) die Bedeutungsanalyse, die sich auf der Wortebene
vollzieht und 3) die Analyse der Bezichungen, die auf der syntagmatischen Ebene
beriicksichtigt wird.

Fir den Fremdsprachenlerner sind aber die Dekodierungsprozesse von be-
sonders wesentlicher Bedeutung, denn in ihrem Verlauf werden die neuen fremd-
sprachlichen Informationen ins Gedachtnis iibertragen und ihre einzelnen Be-
standteile (= Strukturen) bilden dort ein héchst komplexes Sprachsystem, das fiir
die weitere Spracherzeugung konstruktiv ist und wahrend deren die drei oben
genannten Stufen der Reprisentation, der Integration und der Psychomotorik
sozusagen integriert werden (siche auch Heuer 1976:51).

Das Gedachtnis wird dementsprechend als Informationsspeicher angesehen,
in dem die Bearbeitung des Materials wihrend des Lernens sowohl in der Deko-
dierung als auch in der Kodierung stattfindet (Edelmann 1993:7).

Der GesamtprozeB der (fremd-)sprachlichen Kommunikation, der aus dem
Kodierung und DekodierungprozeB besteht, wird in seine einzelnen Teile geglie-
dert und nach Moulton und Freudenstein (1972:39) in elf aufeinander folgende
Stufen unterteilt:
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Verschliisselung 1. Semantische Verschliisselung
der Nachricht 2. Grammatische Verschliisselung
3. Phonologische Verschliisselung
Sendung 4. Vom Gehirn zu den Sprechwerkzeugen
5. Bewegungen der Sprechwerkzeuge
Ubermittlung 6. Schwingungen der Luftmolekiile
Empfang 7. Schwingungen des inneren Ohres
8. Vom Ohr zum Gehirn
Entschliisselung 9. Phonologische Entschliisselung
der Nachricht 10. Grammatische Entscliisselung

11. Semantische Entschliisselung

Die Verschliisselungs- und Entschlisselungskette der fremdsprachlichen Kom-
munikation, wie auch aus der Darstellung ersichtlich, ist gekennzeichnet durch
auBerordentliche Komplexitit. Wir haben bereits die von Moulton und Freuden-
stein dargebotenen Dekodierungs- und Kodierungsetappen deshalb présentiert,
um die wesentlichen inneren Subprozesse im Bereich zweier Hauptprozesse ort-
lich festzulegen und deren Verbindungskanal in elf exemplarischen Stufen zu
zeigen. Aus der Komplexitit der einzelnen Subprozesse ergibt sich auch die Fra-
ge, in welcher Reihenfolge die semantische und grammatische Entschliisselung
angeordnet wird (vgl. dazu auch Heuer 1976:54). Die Reihenfolge in der oben
dargestellten Zusammenstellung ber Moulton/ Freudenstein (1972:71) sieht fol-
gendermaBem aus: Im Falle der semantischen Verschliisselung als 1. Stufe und
der grammatischen Verschliisselung als 2. Stufe entspricht die Reihenfolge den
allgemeinen Theorien. Zu diskutieren bliebe also, ob nicht die Stufe 11 der Stufe
10 voranzustellen sei. Die Verfasser argumentieren zwar, die Aufgabe des Zuho-
rers im grammatischen EntschliisselungsprozeB bestehe darin, daB er die Phone-
me zu grammatischen Einheiten zusammenschliefit und aufgrund dieses Verfah-
rens Morpheme, Worter, Ausdriicke, Satzteile usw. entstehen, aber ithre
abschlieBende Feststellung weist doch auf die semantische Komponente der In-
formationen hin, wenn si¢ folgendermaBen charakterisiert wird: "In der Regel
betrachtet man wohl den EntschliisselungsprozeB als einen Vorgang, der sich an
Inhalten orientiert - also so, daB alles direkt auf die semantische Kodierung bezo-
gen wird".

Das sprachliche Zentrum wird dank und aufgrund der im Gedachtnis zu-
sammenwirkenden Faktoren angeborener und umweltspezifischer Natur aufge-
baut und das Wechselspiel zwischen diesen Faktoren setzt einen Mechanismus
voraus, dessen Aufgabe es ist, die Spracheinheiten im sprachlichen Zentrum zu
konstruieren und sie in bestimmte Subsysteme so zu integrieren, daB sie hier-
archisch dem Gesamtsystem zugeordnet werden. Kennzeichnend fir den Me-
chanismus ist natiirlich seine Selbstorganisation (vgl. dazu Karpf 1990:13 ff.
und 19).
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Genaue auf der Informationstheorie basierende Zusammenstellungen von Zu-
stand und Verfiigbarkeit der einzelnen Sprachstrukturen beim Muttersprachler
einerseits und beim Fremdsprachler andererseits zeigen deutlich, welche Uber-
einstimmungen und welche Unterschiede hinsichtlich der phonetisch-phonolo-
gischen, morphologischen, grammatischen und anderen Einzelstrukturen und
deren moglichen Verbindungen bei diesen Sprachbenutzern vorkommen (siche
dazu Zabrocki 1968:10).

In seinen Arbeiten konzentriert sich Zabrocki bewuBt auf die Erérterung und
die Analyse fremdsprachlich-kodematischer Kompetenz, in deren Bereich die
beiden Infrainformationen des Inhaltsplanes und des Ausdruckplanes im inneren
Speicher wihrend ihrer Dynamisierung additiv aufgefaBt und wiederum die
fremdsprachliche und die kommunikative Kompetenz im Sprechvorgang inter-
griert werden. Kompetenz wird in diesem Falle begrifflich mit Fihigkeiten
gleichgesetzt, denen gerade die Sprech-Sprach-Strukturmatrizen zugrundeliegen.

Es wire sicherlich empfehlenswert sowie notig, daB von vielen kodemati-
schen Konzeptionen, die Zabrocki hinsichtlich der Aneignung der Fremdsprache
und uber deren Verfiigung in mehreren Beitriagen dargeboten und mit Klarheit
wie auch Genauigkeit ausgearbeitet hat, einige seiner Gedankenfiaden weiterge-
sponnen werden. Sie sind doch ohne Zweifel feste wissenschaftliche Anhalts-
punkte und zugleich Wegweisungen fiir weitere Forschungsansatze, die auch im
einzelnen anders problematisiert und dabei immer modifiziert werden konnen.
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