UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

STUDIA
GERMANICA POSNANIENSIA

XXIII

Festschrift fiir Andrzej Zdzistaw Bzdega zum 70. Geburtstag

WYDAWNICTWO
NAUKOWE

POZNAN 1997






-

»’/
/

!

UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

STUDIA
GERMANICA POSNANIENSIA

XXIII

Herausgegeben von

ANDRZEJ Z.. BZDEGA, STEFAN H. KASZYNSKI, HUBERT ORLOWSKI

Redaktion: Gabriela Koniuszaniec
Izabela Prokop

WYDAWNICTWO
NAUKOWE

POZNAN 1997



Wydanie publikacji dofinansowane przez Komitet Badari Naukowych

Opracowanie redakcyjne, sktad i tamanie: Robert Schlaffke

© Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznari 1997

ISBN 83-232-0866-2
ISSN 0137-2467. |

429 Quy [ 1997

WYDAWNICTWO NAUKOWE UNIWERSYTETU IM. A. MICKIEWICZA W POZNANIU

Naktad 450+80 egz. Ark. wyd. 17,00. Ark. druk. 15,00+1 wklejka.
Papier offset. kl. I11, 80 g, 70 x 100. Podpisano do druku w sierpniu 1997 r.

ZAKLAD GRAFICZNY UAM - POZNAN, UL. H. WIENIAWSKIEGO 1

Bibl. UAM

Way



Mistrzowi

— uczniowie



Prof. Dr. hab. Andrzej Zdzistaw Bzdega



INHALT

Professor Andrzej Zdzistaw Bzdega zum 70. Geburtstag ... ...
VerOfTENtHCRUNEEN. . ..ottt
Jerzy Banczerowski: Aspects of general Morphology .........ccccoovvviiiiiiiiiii
Tomasz Czarnecki: Die Kumulativitit im Deutschen und Polnischen .......................
Jan Czochralski: Zu einigen Problemen der Phraseologie und Phraseographie ..........
Alicja Gaca: Zur Textkonnexion aus deutsch-polnischer Sicht o

Andrzej Katny: Die deverbalen . ~bar"-Adjektive im Deutschen und deren Entspre-
chungen im POINISCREN ..............cooovviiiiiiiiiiii

Gabriela Koniuszaniec: Kollokationen im Bereich der Tautonymie .......................

Andrzej Marniok: Zum Problem der Textfunktion und Deskription in einem Phéino-
menologischen Text . ...

Beata Mikolajczyk: Noch einmal iiber die Klammer ...

Bernard Piotrowski: Probleme der Entwickeling der Sprache eines kleinen Volkes
am Beispiel des FAPOISCREN ...................coooviiiiiiniiiiiiiiniininii s

Izabela Prokop: zur Tiefenstruktur des Gespracis....................... T e
Christoph Schatte: Zur Leistung dativischer Neminalphrasen ...

Czestawa Schatte: Zur Verwendung von Phraseologismen in deutschen und pol-
NiSChen WerbeSIOEaNS. ..........co.cocowiiiuiiminiiiiiiieeieie

Marian Szczodrowski: Zur Spezifik der fremdsprachlichen Kodematik ...................
Eugeniusz Tomiczek: Interkulturelle Kommunikation zwischen Deutschen und Polen
Heinz Vater: Determination im Deutschen und Polnischen ...

Jozef Wiktorowicz: Langenscheidts polnisch-deutsches Weorterbuch und seine Funk-
BEOME <o e

67

83
97

105

115

131
145
169

181
193
205
215

231






UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
Studia Germanica Posnaniensia XXIII 1997

JAN CZOCHRALSKI

ZU EINIGEN PROBLEMEN DER PHRASEOLOGIE
UND PHRASEOGRAPHIE’

1. Allgemeines

Phraseologie hat folgende Bedeutungen:

1) Phraseologie ist die Gesamtheit der Phraseologismen (einer Sprache).

2) Phraseologie ist auch die fur eine politische Formation oder eine ideologische
Richtung charakteristische Ausdrucksweise, z B. die marxistische. die kommu-
nistische, die Nazi-Phraseologie.

3) Phraseologie ist die Lehre von bestimmten Wortverbindungen, die wir Phra-
seologismen oder Phraseme nennen. Die Hauptaufgabe dieser Disziplin 1st die
Untersuchung von Phraseologismen.

Phraseographie hat zur Aufgabe dic Erarbeitung und das Abfassen von
Phrasemsammlungen, die wir phraseologische Worterbiicher nennen. Phraseo-
graphie hat aber auch ihre theoretische Komponente. In diesem Sinne befafit sich
die Phraseograhie damit, welche Bestimmung das Woérterbuch haben soll. mit
dem beabsichtigten Umfang des Worterbuchs und, was damit zusammenhingt.
mit Prinzipien der Auswahl von Phraseologismen, fermer mit Prinzipien der An-
ordnung der Phraseme, mit der Notationsweise und Anwendung von ortho-
graphischen und sonstigen konventionellen Zeichen und Abkiirzungen.

2. Ein paar Worte zur Terminologie

Abgesehen von der dltesten Bezeichnung Wortgruppe, unter der sehr unter-
schiedliche syntaktische Gruppen verstanden wurden, entstanden mehrere.

" diese Forschungsergebnisse sind groBenteils mit Unterstiitzung des Humboldt-Forschungs-
preises entstanden.
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z. T. synonyme Bezeichnungen, die der Spezifik der mehr oder weniger festen
Wortverbindungen Rechnung tragen sollten.

2.1. Als erster Terminus dieser Art ist hier wohl die Bezeichnung unités phraseo-
logiques zu nennen. Sie stammt meines Wissens von Charles Bally, dem Schiiler
von F. de Saussure und Hauptvertreter der Genfer Schule. Bald kamen, abgese-
hen von der Verdeutschung phraseologische Einheiten, weitere Bezeichnungen
hinzu: (Rede)Wendungen, Phrasen, Idiome, idiomatische Redensarten, Phraseo-
logismen, Phraseolexeme und schlieBlich Phraseme. Der neueste Terminus Phra-
sem scheint der beste zu sein, denn er ist kurz und mit keinen irrefithrenden Be-
deutungen (wie etwa ,,Idiom”) belastet. AuBerdem ist es eine analoge Bildung zu
solchen wie Phonem, Morphem, Semem usw. Ich bin also dafiir, da wir den
Terminus Phrasem verwenden, daneben aber auch Phraseologismus; dies wegen
der Bildungen phraseologisch, Phraseologie und (De)Phraseologisierung.

3. Was ist aber ein Phrasem?

Vor allem muB man sagen, das Wotverbindungen, die offene Strukturen aufwei-
sen, aus der Phraseologie ausgeklammert werden miissen. Es sind solche Wort-
gruppen, die von Erhard Agricola freie Wortverbindungen genannt wurden, also
solche, deren Gesamtbedeutung aus der eigentlichen Bedeutung der Bestandteile
hervorgeht. Eine offene Struktur impliziert geradezu, das fast jedes Element
(=Wort) ausgetauscht werden kann z.B.:

Ich muf3 einen neuen Anzug kaufen O Wir wollen ein neues Haus bauen O Er
konnte das alte Auto verkaufen, usw.

Somit reduzieren wir die Phraseme auf die nicht mehr freien Wortverbindun-
gen. Es sind solche, die einen bestimmten Festigkeits- bzw. Verschmelzungsgrad
aufweisen. Meines Erachtens ist jedoch der Festigkeitsgrad vom Grad der se-
mantischen Umdeutung abhingig. Verantwortlich fur die Festigkeit der Wort-
verbindung ist also die semantische Umdeutung. Und dies ist nichts anderes als
das, was man Idiomatizitit bzw. Idiomatisierung nennt.

Da wir nun die semantische Umdeutung als die Ursache der graduellen Ver-
schmelzung der Wortverbindungen erkannt haben, miissen wir konsequenterweise
uns auf eine semantische Begriffsbeschreibung einigen.

Die semantische Umdeutung betrifft mindestens ein Element der Wortverbin-
dung, wie z.B. in den Phrasemen blauer Montag, leichtes Mddchen. Bei emer
umfassenderen Umdeutung kann es zur absoluten Verschmelzung kommen, z. B :
gefundenes Fressen, Schwamm driiber!; Frif3, Vogel, oder stirb!, auf Teufel
komm raus. Also: Je umfassender die semantische Umdeutung, desto stéarker die
Verschmelzung der Bestandteile zu einer Einheit.

Die semantische Umdeutung, die dem VerschmelzungsprozeB zugrunde liegt,
bildet aber lediglich ein allgemeines, also wenig prazises, Kriterium des Phraseo-
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logismus. Es gibt namlich Tausende von Wortverbindungen,die diesem Kriterium
Geniige tun. Deswegen entstand die Frage, ob sie samtlich zu den Phrasemen zu
rechnen sind. Es wurden also Klassifizierungsversuche unternommen und viele
Typen von Wortverbindungen unterschieden. Bet mehreren Typen bestand kein
Zweifel, daB es sich um Phraseme handelt, bei anderen wieder war es nicht so
eindeutig. Daraus ergab sich die Einteilung der Gesamtheit der Wortverbindun-
gen in Phraseologie im weiteren Sinne und Phraseologie im engeren Sinne.

4. Umfang der Phraseologie

4.1. Phraseologie im weiteren Sinne
Hier begegnen zunachst Routineformeln vom Typ: Guten Tag, bis dann, mach’s
gut; und Hoflichkeitsformeln, z.B.: danke schon, vielen Dank, keine Ursache.
Einen besonderen Typ bilden Exklamationen wie: Goft sei Dank, um Him-
mels Willen, du liebe Zeit, weif3 der Teufel.
Des weiteren kann man pejorative Bezeichnungen unterscheiden, die sich auf
Menschen beziehen, z.B.: der deutsche Michel, eine dumme Trine/Gans.

4.2. Phraseologie im engeren Sinne
Man kénnte versucht sein zu sagen, zur Phraseologie im engeren Sinne gehore
alles an Wortverbindungen, was nach Abzug der eben genannten Typen iibrig-
bleibe. Aber das hieBe, den Schwierigkeiten aus dem Wege zu gehen, denn es gibt
noch genug Typen von Wortverbindungen, die an der Grenze liegen.

Zweifellos gehoren zur Phraseologie im engeren Sinne Wortverbindungen mit
volliger oder recht fortgeschrittener Umdeutung, z.B.:

- jmdm. auf den Leim gehen, jmdn. im Stich lassen, Ol ins Feuer giefSen,
itber den Berg sein, mit der Tiir ins Haus fallen;

- armer Schlucker, kalte Dusche, ein Fafs ohne Boden, das Tiipfelchen -
aufdem i;

- kurz angebunden, von allen guten Geistern verlassen;,

- durch die Bank, um ein Haar, in der Hitze des Gefechts, auf keinen Fall,
im grofsen (und) ganzen;

- auch ganze Satze wie: Das wdre ja noch besser, Da haben wir die Be-
scherung, Ich werd’ verriickt!

4.3. Ubergangszone

‘Die Ubergangszone bilden Wortverbindungen, die eine schwache Umdeutung
aufweisen. Die Frage, ob sie der Phraseologie im engeren oder im weiteren Sinne
zuzurechnen sind, ist diskutabel. Hier einige Typen:

4.3.1. Eine sehr stark besetzte Gruppe bilden die Kollokationen. Darunter werden
hier Wortverbindungen verstanden, deren Hauptelemente (Kernworter) sich
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durch eine recht beschrinkte Kombinierbarkeit auszeichnen, andererseits aber
eine geringe semantische Umdeutung aufweisen. Beispiele: einen Sieg erringen/
davontragen, Verluste erleiden/zufiigen, eine Rede/Ansprache halten, sich das
Genick brechen.

4.3.2. Eine nichste Gruppe bilden Vergleiche. Hier gibt es eine Subgruppe, die
einen Vergleich mit etwas Konkretem und/oder Bekanntem beinhaltet, z.B. zit-
tern wie Espenlaub, schwimmen wie ein Fisch, stark wie ein Pferd.

Eine zweite Subgruppe enthdlt Wortverbindungen, in denen der Vergleich
nicht so augenfillig ist, zB.. schwimmen wie eine bleierne Ente, dumm wie
Bohnenstroh.

In einer dritten Subgruppe kann man sich den Vergleich nur sehr vage vor-
stellen. Ein Beispiel aus Friedrich Schiller: Da hort er ein Klingeln wie Floten so
siifs, wie Stimmen der Engel im Paradies.

Man kann sich schwer vorstellen, wie siuf die Engel im Paradies singen.

4.3.3. Zu den Zweifelsfillen gehoren ebenfalls die sog. gefligelten Worte vom
Typ: im Westen nichts Neues, das ist also des Pudels Kern, noch ist Polen nicht
verloren usw.; auch im Original zittierte, z.B.: Small is beautiful, dolce vita,
alea iacta est, usw. Natiirlich weisen sie eine starke Umdeutung auf. Aber ihre
Gebrauchsfrequenz scheint ziemlich niedrig zu sein. Deswegen miifiten sie viel-
leicht der Phraseologie im weiteren Sinne zugeordnet werden.

4.3.4. Einen Grenzfall zwischen Phraseologie und Lexikologie bilden sog. Zwil-
lingsformeln wie: Grund und Boden, null und nichtig, mit Kind und Kegel.

4.3.5. Nicht eindeutig ist ferener der Status der unikalen Wortverbindungen. Es
sind solche, deren Kernwort nur in dieser Verbindung auftritt, z.B. : Fersengeld
geben, am Hungertuch nagen, das Hasenpanier ergreifen, gang und gabe, um
Haaresbreite. Derartige Wortverbindungen gehéren meines Erachtens eher in die
Lexik, denn sie sind in jedem (einsprachigen) Worterbuch unter dem Kernwort zu
finden, also unter Fersengeld, Hungertuch usw. Andererseits aber zeigen sie eine
starke semantische Umdeutung.

4.3.6. Sprichworter

Die Sprichworter nehmen eine Sonderstellung ein. Sie sind durch weitgehende
semantische Umdeutung gekennzeichnet, sind kaum modifizierbar, ihre Semantik
ist so allgemein, daB sie in verschiedenen Situationen angewendet werden konnen.
Formal-syntaktisch gesehen, handelt es sich um einfache und komplexe Satze.
Vielfach sind es Reimbildungen, mit Endreim oder Stabreim, oder mit beiden
zugleich.
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Beide Reimarten zeigt z.B.: Dem geschenkten Gaul guckt man nicht ins
Maul. Viel hiufiger sind Sprichwérter mit Endreim allein, z.B.: Allen Leuten
recht getan, ist eine Kunst, die niemand kann, oder: Morgenstunde hat Gold im
Munde, Kleine Diebe hingt man auf, grof3e haben freien Lauf.

Die Sprichworter haben also bestimmte Merkmale, die ithnen und den ibrigen
Phrasemen gemeinsam sind - mit Unterschieden allerdings: Reimbildungen kom-
men in anderen Phrasemen nur selten vor. Andererseits haben sonstige Phraseme
selten die Form von ganzen Sitzen (von Satzgefiigen noch seltener), im Unter-
schied zu den Sprichwortern.

Aus diesen Griinden gehoren die Sprichworter ohne Zweifel in die Phraseo-
logie, vielleicht sogar in die Phraseologie im engeren Sinne. Ob sie aber in ein
phraseologisches Worterbuch aufgenommen werden sollen, ist ein phraseogra-
phisches Problem.

4.3.7. Erginzendes
NaturgemiB gehoren keine offenen Strukturen in die Phraseologie - weder in die
im engeren noch in die im weiteren Sinne.

Genausowenig gehoren Mehrwortnamen hierher, die zur offiziellen Nomen-
klatur und zur Fachterminologie gehoren, wie der Ferne Osten, die Vereinigten
Nationen, die Europdische Union, Auswdrtiges Amt, ordentliches Mitglied,
organische Chemie, Gesellschaft mit beschrdnkter Haftung, usw.

Ebensowenig gehoren hierher die sog. Valenzstrukturen vom Typ: Jjmdm. et-
was sagen, sich bei jmdm. fiir etwas bedanken.

Mit Valenzstrukturen hat sich die Grammatik, genauer - die Syntax zu befas-
sen. Ob Valenzstrukturen in allgemeinsprachlichen Wérterbiichern beriicksichtigt
werden, ist wiederum ein lexikographisches Problem.

Keinen Platz in der Phraseologie finden ex definitione Einzelworter, wenn sie
auch véllig umgedeutet sind wie z.B.: Angstmeier, Tauziehen, Hasenfuf3, Lang-
finger, Grofimaul. Sie gehoren samtlich in die Lexikologie.

5. Dephraseologisierung und Bildung neuer Phraseme

Es ist allgemein bekannt, daB die Lexik in stiandiger Bewegung begriffen ist.
Manche Woérter kommen auBer Gebrauch, neue werden gebildet. Es dréngt sich
also die Frage auf, ob etwas Ahnliches ebenfalls in der Phraseologie zu beobach-
ten ist. Besonders interessant ist die Frage, ob neue Phraseme auch 1n unserer
Zeit entstehen.

Betrachten wir das Problem am Beispiel von Sprichwortern, wo bestimmte
Tendenzen deutlich zutage treten.

5.1. Dephraseologisierung :
Unter diesem Terminus verstehe ich den moglichen oder tatsichlichen Zerfall,
oder auch absichtliche Verunstaltung (=Zerstorung) bestehender Phraseme. Ab-
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gesehen von gelegentlichen stilistisch-prosodischen Entgleisungen, sind hier zwei
Tendenzen zu beobachten. Die erste besteht in der Bildung von Antisprichwér-
tern. Es sind schon mehrere Hundert Antisprichworter festgestellt worden. Wolf-
gang Mieder hat 1500 derartige .,Bildungen” gesammelt. (Honig klebt am ling-
sten. Das Antisprichworterbuch 1985). Bereits der Titel der Sammlung 148t den
Entstehungsmechanismus dieser Bildungen erkennen.

Den Ausgangspunkt bildet ein bestechendes und allgemein bekanntes Sprich-
wort. Dieses wird dann modifiziert unter Beibehaltung seiner Struktur. Z.B. das
Sprichwort: Ehrlich wdhrt am ldngsten wird zu: Honig klebt am lingsten. Wei-
tere Beispiele: Was lange wdhrt, wird endlich gut O Was lange gdrt, wird end-
lich Wut. Jedem das Seine O Jedem die Seine. Gut Ding will Weile haben O Gut
Kind will Keile haben.

Eine zweite Tendenz besteht in der Bildung sogenannter Wellerismen. Von
den 1500 Antisprichwortern bet W. Mieder wiirde ich viele zu Wellerismen rech-
nen. Denn Wellerismen bestehen, nach meiner Auffassung, nicht in der Modifi-
zierung der Sprichworter - unter Beibehaltung der urspriinglichen Struktur, son-
dern in deren Erweiterung durch Hinzufligen zusitzlicher Elemente.

Dadurch wird meist das urspringliche Sprichwort, dem ja immer eine seman-
tische Umdeutung zugrunde liegt, auf die nichtumgedeutete, die Grundbedeutung,
zuriickgebracht. Beispiele: :

Man lebt nicht nur von Brot allein wird erweitert um: es muf3 auch Wurst

und Schinken sein.
Oder:

Alles mit Mafs, sagte der Schneider und schlug seine Frau mit der Elle.

Beide Tendenzen, ich wiirde sie licber Praktiken nennen, haben m. E. mit gu-
tem Geschmack, und allgemeiner - mit Sprachkultur, wenig zu tun. Ob also
durch deren Entstehung der Sprachschatz wirklich bereichert wird, scheint hoch-
gradig fraglich zu sein.

5.2. Entstehung neuer Phraseme

Mir ist klar, daBl heutzutage immer noch neue Phraseme entstehen. Aber ich ken-
ne keine Spezialuntersuchung zu diesem Problem. Ich selbst habe auch keine
systematische Untersuchung durchgefithrt. Was ich gemacht habe, sind lediglich
sporadische Beobachtungen.

In einer TV-Sendung habe ich gehért, daB ein Herr ,,den Sumpf der Finanzaf-
firen trockenlegen” wollte. '

Ein Freund von mir sagte mir neulich, seine Arztin riete ihm, die Notbremse
zu zichen. In mehreren Worterbiichern habe ich zwar die Wortverbindung ,.die
Notbremse ziehen” gefunden, jedoch nur in nicht umgedeuteter Bedeutung.

Interessanter ist der Satz, den die Stellvertretende DGB-Vorsitzede im Fern-
sehen gesagt hat im Zusammenhang mit den gerade gefiihrten Tarifverhandlun-
gen. Der Satz lautete: Wir sind keine zahnlosen Papiertiger, die sich iiber den
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Tisch ziehen lassen. Im ersten Teilsatz erkennen wir unschwer eine Anspielung
auf die berithmte AuBerung der chinesischen Machthaber im Zusammenhang mit
der Kuba-Krise. Die Chinesen haben damals gesagt, die Amerikaner seien Pa-
piertiger. Darauf erwiderte N. Chruschtschow: Ja, aber diese Tiger haben ato-
mare Zihne. In dem Nebensatz haben wir ein echtes Phrasem: jmdn. iiber den
Tisch ziehen lassen. Aber in dem zitierten Satz in bezug auf einen leblosen Ge-
genstand (Papiertiger) scheint das Phrasem: sich iiber den Tisch ziehen lassen
verloren zu gehen. Dem Hérer drangt sich namlich die Vorstellung einer konkre-
ten Situation auf man sieht sozusagen, wie die zweidimensionalen Papiertiger
tatsachlich iiber den Tisch gezogen werden. Hier liegt also eine merkwiirdige
Erscheinung vor: Ein Phrasem (zahnlose Papiertiger) wird gebildet, aber ein an-
deres wird dabei entphraseologisiert.

6. Zur Phraseographie

Ein Woérterbuch, das fiir den allgemeinen Gebrauch bestimmt ist, hat immer ei-
nen beschrankten Umfang. Es ist also notwendig, aus der Vielzahl der Phraseme
eine Auswahl zu treffen. In ein Worterbuch begrenzten Umfangs konnen also
keine veralteten und veraltenden Phraseme, desgleichen keine Regionalismen
aufgenommen werden. Das ist klar. Aber viele Phraseme haben eine stilistisch-
emotionale Konnotation, darunter gibt es nicht wenige mit drastischer - derber
und vulgirer - Konnotation. Mit solchen Phrasemen muB man dann vorsichtig
umgehen. Das bereitet aber Schwierigkeiten. Denn wie kann man das Vulgire
bzw. Derbe definieren. Objektive Kriterien gibt es nicht. In dieser Lage muB sich
der Phraseolograph von der Empfindung leiten lassen - von seiner eigenen, oder
der seiner eventuellen Gewahrspersonen. Die Antworten der Gewéhrspersonen
sind jedoch selten eindeutig.

Besondere Schwierigkeiten entstehen aber bei der Erarbeitung eines zwei-
sprachigen Worterbuchs. Hier stéft man auf Konnotationsunterschiede zwischen
den Sprachen. In vielen Fillen habe ich festgestellt, daB Phraseme des Deutschen
und des Polnischen, die semantisch und haufig auch strukturell dquivalent sind,
sich in ihrer Konnotation voneinander unterscheiden. Manche Phraseme, die im
Deutschen als umgangssprachlich bewertet werden, konnen von den Polen als
derb oder vulgir empfunden werden. Allgemein betrachtet, ist dies wohl dadurch
zu erkliren, daB die deutschen Phraseme sich von ihrer Grundbedeutung und
urspriinglichen Verwendungssphare recht weit entfernt haben, wodurch ihre
emotional-expressive Konnotation sich stark abgenutzt hat. Die polnischen
(Quasi)Aquivalente dagegen stehen ihren Grundbedeutungen noch viel néher,
sind also nicht so stark umgedeutet.

Aus naheliegenden Griinden kann ich mich nicht auf viele Einzelheiten ein-
lassen. Ich begniige mich damit, zwei Phraseme mit Hose und Herz als Kermwort
zu erwéhnen.
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(1) die Hosen runterlassen ‘die Wahrheit bekennen’ o. a.
(2) ihm ist das Herz in die Hose gerutscht ‘er hat den Mut verloren’

Solche Phraseme werden in den Worterbiichern als umgangssprachliche
Wortverbindungen bewertet. Wenn nun ein polnischer Benutzer des Worterbuchs
derartige Phraseme zum ersten Mal liest, dann kann er sie als unanstindig emp-
finden, weil er sich zunichst auf die Grundbedeutung der Phrasemkomponenten
konzentriert. So kann er z.B. den Satz: Laf3 mal die Hosen runter! wortlich ver-
stehen. Er muB erst aus dem Worterbuch oder woanders her lernen, daf das be-
treffende Phrasem keine so drastische Konnotation hat als es aus seiner wortli-
chen Bedeutung abzuleiten wire.

Was soll nun in solchen Fallen der Lexikograph tun?

Nimmt er solche Phrasen nicht auf, dann unterdriickt er einen Teil der deut-
schen Phraseologie, besonders in der Sphire der Alltagssprache. Nimmt er sie
aber auf, dann lauft er Gefahr, fir falsche SchluBfolgerungen auf seiten der pol-
nischen Benutzer verantwortlich zu sein. Die polnischen Benutzer, die von be-
stimmten Phrasemen schockiert werden, kénnen namlich den FehlschluB ziehen,
die deutsche Sprache sei voll von unanstindigen Ausdriicken. Dieser Schlufl
kann zu einem weiteren fithren, namlich zu der Verallgemeinerung, dafl die Deut-
schen vielfach vulgarisierende Neigungen haben. Auf diese und dhnliche Weise
entstehen eben Vorurteile, die in national gefiarbten Stereotypen Ausdruck finden
konnen.

Wie kénnen nun solche gefihrlichen Erscheinungen vermieden werden?
M.E. kann das im Sprachunterricht und im Woérterbuch selbst geschehen.

Im Unterricht muB man den Lernenden erklaren, daB in jeder Sprache, also
auch im Polnischen, Worter und Wortverbindungen mit starker emotionaler Kon-
notation entstehen und im Gebrauch sind. DaB} aber durch haufige Verwendung
diese Konnotation sich mit der Zeit abschleift. Ferner, daB dieser Prozef} in einer
Sprache weiter fortgeschritten sein kann als in einer anderen. Die unterschiedli-
chen Stadien dieses Prozesses beobachten wir eben haufig zwischen den deut-
schen und den polnischen Phrasemen. Eine zweite Vorbeugungsmoglichkeit sehe
ich 1n der (zweisprachigen) Phraseologie.

In der bisherigen Lexikographie und Phraseographie ist es ublich, stilistisch
markierte (nicht-neutrale) Worter und Wortverbindungen durch stilistische Mar-
kierungen und andere Hinweise zu kennzeichnen. Es sind z.B.: gehoben, dichte-
risch, umgangssprachlich, salopp, derb, vulgar, ironisch, scherzhaft, verhiillend.
In dem Kleinen idiomatischen Worterbuch Polnisch-Deutsch habe ich noch wei-
tere Markierungen verwendet, wie ,.expressiv, konkret, wortlich”. Aber diese und
ahnliche Bewertungen und Hinweise reichen in vielen Fallen nicht aus fur eine
adidquate Charakterisierung der Phraseme. Dies betrifft vor allem zweisprachige
phraseologische Worterbiicher. Es fehlt in ithnen namlich eine wichtige Kompo-
nente - die pragmatische (pragmalinguistische) Komponente, worunter ich auch
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grammatische Hinweise beziiglich moglicher Formen des betreffenden Phrasems
verstehe. Hier ein paar Beispiele fiir begrenzte Verwendungsmoglichkeiten von
Phrasemen.

1) Es gibt zahireiche Phraseme, die nur in einer einzigen Form méglich sind,
zB.: i

- Na, ich danke!

- Das wdire ja noch besser!

- Weit gefehlt!

- Schwamm driiber!

- Frif3, Vogel, oder stirb!

- Das ist ein dicker Hund!
Bei derartigen Phrasemen fehlt bisher der Hinweis auf die Exklusivitat dieser
Formen.

2) Nicht wenige Phraseme konnen nur in negierter Form gebraucht werden, z.B.
keinen Finger riihren; nicht wissen, wo einem der Kopf steht; Er hat das Pulver
nicht erfunden; Er/Sie hat nicht alle Tassen im Schrank. Auch darauf mufl im
Warterbuch hingewiesen werden.

3) Wieder andere Phraseme konnen nur auf andere, nicht aber auf den Sprecher
selbst, bezogen werden. Uniiblich sind z.B. *Ich habe nicht alle Tassen im
Schrank, *Ich habe das Pulver nicht erfunden, usw.

4) Ein konstitutiver Faktor vieler Phraseme ist deren Expressivitat. Expressivitat
hat dabei ihre prosodischen Ausdrucksmittel. Es sind dies der (iiber)starke Satz-
akzent und eine spezifische Intonation. Beispiel: Der Satz: Bist du etwa auf den
Kopf gefallen? ist nur dann ein Phrasem. wenn er mit starkem Akzent auf Kopf
und gefallen und mit zurechtweisender Intonation gesprochen wird. Ohne starke
und richtig gesetzte Akzente und dazu mit Hoflichkeitsintonation gesprochen, ist
es eine Sachfrage. Bei solchen Phrasemen mussen die Akzente graphisch be-
zeichnet werden. Schwieriger wird es mit der Angabe der Intonation sein, aber
auch das 4Bt sich, wenigstens zum Teil, angeben. Eine besondere Aufmerksam-
keit muB kiinftig der richtigen Form der Eintragungen gewidmet sein. Das bezieht
sich vor allem auf verbale Phraseme. Es ist leider ublich, weil das so bequem 1st,
verbale Phraseologismen in der Infinitivform ins Woérterbuch einzutragen. Z.B.
jmdm. zu Ohren kommen, zum Fressen sein. Das ist irrefithrend, denn z.B. zu
Ohren kommen kann einem nur eine Nachricht 0.4., aber nicht etwa ein Mensch
oder ein Tier. Zum Fressen sein/aussehen kann nur etwas Niedliches oder Zierh-
ches. Es wire also nicht moglich zu sagen: *Der Bischof'ist zum Fressen.

Eine gewisse Hilfe konnen Beispielsatze leisten, aber es milssen Sitze sein,
dic mindestens dic Sprechsituation implizieren. Worterbiicher, die iiberhaupt
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Anwendungsbeispiele bringen, und die Bedeutung der Phraseme erkliren. sind
bisher selten.

Fazit: Die kiinftig zu erarbeitenden phraseologischen Worterbiicher, vor al-
lem aber die zweisprachigen, miissen um eine starke. weitgefalte, pragmatisch-
grammatische Komponente bereichert werden, wenn sie den Anspruch erheben,
den Benutzern zum aktiven Gebrauch der Phraseme verhelfen zu wollen.
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