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ALICJA GACA

ZUR TEXTKONNEXION AUS DEUTSCH-POLNISCHER SICHT

1. In der deutsch-polnischen kontrastiven Analyse einer Frage-Antwort-Sequenz
gehen wir von der Annahme aus, daB die Arten von Beziehungen, die im Sprech-
akt als "pragmatischer Einheit der Rede" zum Ausdruck kommen, universell sind
(vgl. Schieben-Lange, 1975, 46). Sie sind also beim Sprachvergleich gegeniiber-
zustellen. Man nimmt auch an (vgl. U. Engel, 1994, 255), daB die Gesprachsse-
quenzen im allgemeinen streng genormt sind. Das Gelingen der Kommunikation
hingt davon ab, ob die Illokution der VorauBerung (Frage) richtig erfaBt und die
FolgeduBerung (Antwort) adiquat zur Frage formuliert werden.

Unser Interesse gilt hier dem Zusammenwirken von zwei Konnektoren: 1) den
deutschen Modalpartikeln (Abténungspartikeln) bzw. der Partikel-Kombination
und 2) den rhetorischen Konnektoren, d h. den syntaktischen Mitteln der Hervor-
hebung und Emphase.

Durch die Einfithrung der Modalpartikeln in die dialogische Interaktion wer-
den zugleich bestimmte {ibergreifende Zusammenhinge innerhalb einer AuBe-
rungssequenz geschaffen, die ihren Niederschlag in der Markierung der Struktur
der FolgeauBerung finden. Eine markierte Antwort, die aus der pragmatischen
Situation des Entscheidungsbedarfs entstanden ist, hat eine rational motivierte
emphatische Struktur. Zum Beispiel-

(1) Aber das kann Sie ja, nicht interessieren, oder? - Mich interessiert alles.
(2) Wissen Sie denn auch genau, was Sie... ? Sie sind es, der sich in diesem
Punkt irrt.
(3) Sind denn auch alle gckommen? - Die Petra, die ist nicht gekommen. /
Wer nicht kam, (das) war sie.
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Die Modalpartikeln wirken illokutionsverstirkend: Sie lassen das Gewicht e1-
ner Frage fir den Angesprochenen erhohen, sie nachdriicklicher wirken. In Re-
aktion auf die Ilokutionsverstirkung einer Frage hin wird auch eine adédquate
Antwort erwartet - wenn auch die strukturell markierten FolgeauBerungen im
allgemeinen Sprachgebrauch als emphatische Alternative zu den moglichen un-
markierten AuBerungen fungieren kénnen.

Betrachtet man die bisherigen Untersuchungen zu den Modalpartikeln, so ist
es wohl deutlich, daB sie in der Kommunikation eine spezifische Qualitat besit-
zen. Sie sind "ein wichtiges Mittel zur Gestaltung eines Dialogs und damit zur
Ausgestaltung des Kontakts der Gespréchspartner untereinander” ( M. Thurmair
1989, 296). "Durch Modalpartikeln gibt der Sprecher seinem Horer insbesondere
zu verstehen, wie die Geltung einer Feststellung ,,modalisiert™, das heiBt, flexibel
in den Kontext oder in die Situation eingebunden werden kann" (H. Weinrich
1993, 84). Die Abtonungspartikeln gehoren zur Gruppe der kommunikativen
Funktionsworter (Burghardt 1982, 86, 142: Rath 1975; Latour 1972). Thre Be-
deutung besteht in ihrer Leistung "in bezug auf den handlungsméBigen Verlauf
und die Struktur der Interaktion” (Burghardt, 1982, 142).

Die Frage nach der Motivation des Vorkommens der markierten Struktur in
der AntwortduBerung ist zugleich die Frage nach ihrem illokutiven Kontext (s.
weiter unten).

2. Im Mittelpunkt der vorliegenden kontrastiven Analyse steht die starke
(markierte) Identifikation der Kategorie der Person. Der komplexe semanti-
sche, pragmatische und strukturelle Zusammenhang innerhalb der Frage-
Antwort-Sequenz wird im folgenden Beitrag als Gefuge von Einzelinformationen
zu dem Referenzbereich Person betrachtet; dabei ist Bezug auf Personen
cemeint, so daB _ Personalreferenz” im engeren Sinne (ohne bezug auf Sachen)
untersucht wird. Es handelt sich hier um die Personalpronomina, di¢ als themati-
sche Elemente (in Subjekt- und Objektfunktion) fungieren und kontextabhangig
hervorgehoben werden. Die mit Nachdricklichkeit (durch die Illokutionsindikato-
ren) angesprochenen Subjekt-, oder Objektpronomina werden in einem Replik-
paar (Frage-Antwort-Sequenz) meist in markierter Weise wiederaufgenommen.
[hre Markierung ist auf den Kontext, d.h. den Satzmodus (Interrogativsatz) und
dessen Illokutionspotential zuriickzufithren.

Mogliche Kontexte sind:

¢ die Modalpartikeln, Partikel-Kombination

e modale Adverbien

o performative (illokutive) Formel

» zustimmungheischende Fragen

o Satzmodus/Frageworter (wer, was u.a. Fokus-Fragen).
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3. Es gibt mehrere Grinde dafiir, um dem Vorkommen der Personalpronomina in
ciner Frage-Antwort-AuBerungssequenz besondere Aufmerksamkeit zu schenken.
Zum einen kommt der hohe Anteil der Personalpronomina an der Emphatisierung
den interpersonalen Beziechungen innerhalb dieser AuBerungssequenz zu. Zum
anderen ist es die Varianz der Strukturform des polnischen Personalpronomens in
der Subjekt- und Objektfunktion, die auf den jeweiligen kontextabhangigen Ge-
brauch zuriickzufithren ist. Thre Wahl hat immer pragmatischen und stilistischen
Aspekt und signalisiert verschiedene kommunikative Effekte: 1) den Effekt der
Kontinuitat und 2) den Effekt der Hervorhebung oder Emphase. Fir die Interpre-
tation der Personalpronomina auf der illokutiven Ebene sowie fiir die Aufstellung
der Ubersetzungsiquivalenz sind folgende Restriktionen zu bericksichtigen:

o Der kontextabhiingige Gebrauch der 3 Varianten im Nominativ (Subjekt-
funktion): Null-Anapher, emphatisches Pronomen und neutrales Pronomen (in
der Postposition)

o Positionelle Bedingtheit des Gebrauchs zweier Varianten der pronominalen
Objekte: starke (betonte) Formen von obliquen Kasus, z.B. mnie, tobie, cie-
bie, jemu, jego und enklitische Formen mi, ci, ci¢, mu, go

e Personal-, und Demonstrativpronomen on/ten - die Motivation ihrer Aus-
tauschbarkeit.

Unter der Beriicksichtigung der konnexionellen und positionelien Knterien
werden im folgenden Beitrag - bezogen auf die Kategorie der Person - die Struk-
turen der Hervorhebung und Emphase als markierte AuBerungsstrukturen inter-
pretiert, die sich differenziert und nuanciert nach dem Illokutionspotential der
VorauBerung (Interrogativsatz) richten.

Der Gebrauch der Personalpronomina in einer Frage-Antwort-Sequenz, ins-
besondere im Kontext der "modalisierten" Fragesitze, weist in bezug auf die
polnische Sprache sprachtypologische Zige auf Der Adiquatheit bei der Uber-
setzung in diesem Bereich muB kommunikative Aquivalemz zugrunde gelegt
werden. Die Ubersetzung sei hier als "Produkt und natiirlicher Schauplatz der
zwischen Sprachen bestehenden Kontraste und Parallelen, die bei der Erzeugung
von kommunikativ dquivalenten AuBerungen in Erscheinung treten" (vgl. AZ.
Bzdega, 1976, 287).

4 Zur kommunikativen Relevanz der Modalpartikeln im Deutschen. Die Lingui-
sten sind sich jetzt dariiber einig, daB die "kommunikative Funktion" den Modal-
partikeln (Abténungspartikeln) zukommt, daf sie als "kommunikative GroBe"
betrachtet werden sollten. (vgl. Burkhardt 1982, 142: Sokeland 1980, 781t ;
K. Brinker, 1992.88ff u.a.). Bei der Funktionsbestimmung von Modalpartikeln
wird hier an den Begriff der propositionalen Einstellung (Sprecheremstellung)
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angekniipfi, wie er u.a. von D. Wunderlich (1976, 28f) in die sprachpragmati-
sche Diskussion eingebracht worden ist. Mit dem Gebrauch von Modalpartikeln
1st die Ebene der sprachlichen AuBerung gemeint, die als "kommunikativ-
pragmatische Komponente™ des Satzes (vgl. K.E. Sommerfeldt, 1973, 293),
"illocutionary force, illocutionary potential”, (vgl. J.P. Calbert, H. Vater 1975,
106) eines Satzes bezeichnet wird. Die Modalpartikeln wirken nicht auf der pro-
positionalen Ebene (vgl. auch M. Thurmair, 1989, 296). Sie sind auf die illokuti-
ve Komponente der AuBerung hin orientiert. "Zwar verandern sie die Redeabsicht
nicht grundlegend, sind aber in der Lage sie mehr oder weniger zu modifizieren,
zu verstirken, abzumildern" (vgl. U. Engel, 1988, 231). Sie werden als
"Indikatoren des Sprechhandlungstyps", "lllokutionsindikatoren" (vgl. K. Brin-
ker, 1992 87f.) bezeichnet, als "Textorganisatoren”, die rechts- und linkskonnex
wirken (vgl. U. Engel, 1988, 245).

Eine Frage kann man beispielsweise - mit Sinn fir die feinen Nuancen
"abtonen”, dh. sie mit Hilfe von Modalpartikeln (Abténungspartikeln) im Hin-
blick auf die Direktheit/ Indirektheit im Rahmen der gleichen Illokution nuancie-
ren. Zum Beispiel:

Ist er denn/ wohl/ vielleicht/ doch/ ja/ etwa/ mit der Arbeit fertig?

Ist er doch wohl/ denn nicht etwa mit der Arbeit fertig?

Warum bist du denn/ denn auch/ denn auch nur mit deiner noch nicht fertig?
Sind Sie denn auch/ denn iiberhaupt daran interessiert?

Emne Mitteilung, eine FRAGE, kann mit den Modalpartikeln zur "Vermu-
tung", "Annahme", "Bestatigung" bzw. Gegenfeststellung modifiziert werden.
Zum anderen stellt man fest, daB die Modalpartikeln fiir die kommunikative
Funktion (illokutive Rolle) einer AuBerung ausschlaggebender als der gegebene
Satztyp sind. So kann beispielsweise ein Interrogativsatz (eine Fragehandlung).
indiziert durch die Anfangsstellung des Finitums (Fragesatzstellung), durch die
Modalpartikeln im kommunikativen Sinne zu einer Aufforderung werden:

Hilfst du mir. den Koffer nach oben zu tragen?
Konnten Sie mir wohl mal helfen, den Koffer zu tragen?

Die Modalpartikeln sind somit iiber den Satzmodus dominant. Auf die rele-
vante illokutive Rolle und die Dominanz im Falle auch einer Indikatorenkonkur-
renz weisen die Arbeiten von Sékeland 1980,78; K. Brinker 1989, 1992) hin. Die
Modalpartikeln gehoren (neben den prosodischen Mitteln und propositionalem
Gehalt) zu den stirkeren sprachlichen Indikatoren als die explizit performativen
Formeln und der Satzmodus.

Mit den Modalpartikeln kann man auch an die VorauBerung ankniipfen
(linkskonnex) und zeigen, daB diese der AnlaB fir die F rage ist:
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Diesen ganzen Wurfvon Daten! Willst du das denn etwa analysieren?
Und dieser Peter, war der denn etwa cin Experte in ... ?

3. Indizierung der Hervorhebung des Subjekts- und Objektspronomens
durch die Thema-Stelle/Frontierung

Eine Frage-Antwort-Sequenz verbindet u.a. die Tatsache, daB die VorduBerung
als Sprechakt FRAGE im Zusammenwirken mit der illokutionsverstirkenden
Modalpartikel bzw. Modalpartikel-Kombination ein Illokutionspotential darstellt,
das einen Hinweis auf die markierten Formen der sprachlichen Hervorhebung in
der FolgeiuBerung (Antwort) gibt. Die pragmatischen Begriffe "Illokutions-
verstirkung", "Tllokutionspotential kann man mit einem rhetorischen Mittel der
Konnexion (Textkonnexion) der aufeinanderfolgenden AuBerungen in Verbin-
dung setzen. Das rhetorische Mittel. womit man eine addquate und motivierte
Antwort (FolgeauBerung) formulieren kann, ist dann die markierte Thematisic-
rung. Es handelt sich im folgenden vor allem um die thematische Progression, die
als wichtiges rhetorisches Mittel der Textkonnexion anerkannt ist (vgl. Danes
u.a.) und ihre Markierung.

Die Frontierung des emphatischen Elementes scheint sowohl im Deutschen
als auch im Polnischen das haufigste zu sein. Bei der Frage-Antwort-Sequenz
kommt der Thema-Stelle (Anfangsstellung) eines Konstativsatzes im Polnischen
cine besondere pragmatisch-kommunikative Bedeutung zu. Diese Stelle ist im
polnischen Satz distinktiv. AnlaB zu einer konfrontativen deutsch-polnischen
Betrachtung, die nach der Motivation fir die Einsetzung in diese Stellung fragt.
ergibt sich u.a. aus der Tatsache, daB die Anfangsstellung z.B. hier des Subjekts-
pronomens und des Objektspronomens in beiden Sprachen grundsitzlich unter-
schiedlich bewertet wird. Es liegen hier Unterschiede kommunikativ-pragmati-
scher, semantischer. morpho-syntaktischer und stilistischer Art vor, so daf3 die
Anfangsstellung des Thema-Gliedes im Konstativsatz als sprachtypologisch si-
gnifikant gelten darf Der polnischen Sprache sind einige Besonderheiten dabei
cigen, die sich satz- und textsyntaktisch auswirken. Die emphatische Subjekt-
und Objektanzeige ist immer textintern motiviert und einen der Typen der n-
tersententiellen Relation darstellt. Eine starke Identifikation kann die Kategorie
der Person, reprasentiert durch Personalpronomina erfahren, wenn sie, kontext-
bedingt, in die distinktive Thema-Stelle eines Konstativsatzes eingesetzt werden
bzw. die strukturelle Stelle vor dem Finitum einnehmen. Diese positionelle kon-
textbedingte Varianz hingt mit der Varianz der morphologischen Struktur des
polnischen Personalpronomens in der Subjekt- und Objektfunktion zusammen.

Wird eine Hervorhebung des pronominalen Subjekts bzw. pronominalen Ob-
jekts in der VorauBerung intendiert, so werden diese in die Thema-Stelle einge-
setzt.

Kontext: Satzmodus (Fokus-Fragen, Ergidnzungsfragen, w-Fragen) im Zusam-
menwirken mit einer Modalpartikel.
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Die Fokus-Fragen, Sachfragen (vgl. U. Engel, 1988, 54) werden als echte
FRAGEN (vgl. M. Thurmair, 1989, 241) bezeichnet. Sie enthalten haufig die
typische Modalpartikel .. denn™. Mit diesen Fragen méchte der Sprecher den Ge-
sprichspartner veranlassen, iiber eine Komponente (hier: Subjekt, Objekt) eines
gegebenen Sachverhaltes Auskunft zu geben. Der Modalpartikel . denn® kommt
cher eine konnektive Funktion zu, sie hat eine relativ unspezifische Bedeutung in
Interrogativsatzen (vgl. M. Thurmair, 1989, 235).

Wen denn hast du dort getroffen? - Einen fritheren Kollegen. Er war sehr
iiberrascht.

Kogo to/ Kogoz to spotkates tam? - Mojego dawnego kolege. On byt
bardzo zaskoczony.

Aber: Byt bardzo zaskoczony. / Byt on bardzo zaskoczony (neutral)

Und wer soll mich denn auch dazu bringen? - Ich, mein Freund,

Ich an deiner Stelle wiirde mir deswegen keine Sorgen machen.

A ktéz/ A kto tez ma mnie do tego sktonié¢? - Ja, moj przyjacielu.

Ja na twoim miejscu nie martwilbym sie z tego powodu.

Lesen Sie eigentlich viel? - Das kommt darauf an ... - Ich lese viel.

Czy pan wiasciwie duzo czyta? - To zalezy ... - Ja czytam wiele.

Irren Sie sich nicht etwa? - Ich irre mich nicht.

Czy pan sie aby nie myli? - Ja sie nie myle.

Aber: Nie myie sie (neutral).

Kontext: Satzmodus (Entscheidungsfrage, Vergewisserungsfrage) im Zusam-
menwirken mit einer Modalpartikel

Auf Entscheidungsfragen (mit Sprecherintention "Vergewisserung") sind
Antworten als Zustimmung, eingeschrinkte Zustimmung oder Widerspruch
moglich. Mogliche markierte Formen der sprachlichen Hervorhebung eines Sub-
Jekts oder Objekts als Fokus in der FolgeduBerung sind:
Kopulasatz (Identifikationssatz) mit dem Kontrastakzent im Deutschen und ein
Kopulasatz (Identifikationssatz) mit dem obligatorischen Emphaseindikator to im
Polnischen. Z.B.:

Und doch wollen Sie die Stimme des Angeklagten hinter einer geschlossenen

Tiir erkannt haben? - Er war es, das sage ich Ihnen. Er war es.

I rzekomo (podobno) ustyszat pan gtos oskarionego za zamknietymi

drzwiami? - To on byt, ja to panu mowie. To on byt

Die Nachdricklichkeit der FolgeaiiBerung kann zusitzlich in direkter Form
signalisiert werden, d.h. durch explizit performative Formel mit den Verben sa-
gen/ moéwic, behaupten/ twierdzic u.a.

Ich frage Sie, ob er ..., / ob Sie ... - Und ich sage/ antworte/ erklire Ihnen,

erwar es.
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(ja) Pana pytam, czy on..., / czy Pan ...
- A/ I ja panu mowie/ odpowiadam/ wyjasniam, ze to on byt.

In der Frage (Riickfrage) wird haufig ein sprechaktbeschreibender Obersatz
(performativer Satz) mitgeduBert. Eine solche performative Formel wirkt als
Vorspann illokutionsverstiarkend und beeinfluBt die markierte Form des erfragten
Elementes in der Antwort bzw. den anderen Teil eines Satzgefiiges (hier des
Pradikativums). Zum Beispiel:

Wissen Sie/ Wuf3ten Sie denn nicht, wer er ist? Czyzby Pan nie wiedziat, kim
on jest?

Aber: *kim jest

Wuf3ten Sie denn nicht, dafs er der Autor dieses Aufsatzes ist? Czyzby Pan
nie wiedziat, ze to on / ze on jest autorem tego artykulu?

Aber: *ze jest autorem tego artykutu?

Eine emotive thematische Progression kann mit den stilistisch gekennzeichne-
ten ("auffilligen", betonten) Demonstrativpronomina der/ ten erfolgen, die als
Konkurrenzformen zu den Personalpronomina in beiden Sprachen auftreten. Sie
gelten als positionelle (stilistische) Varianten der Personalpronomina der 3. Per-
son, die das Verweiselement hervorheben. Zum Beispiel:

Wie ich hore, werden wir einen neuen ... erhalten? Wer denn hat Ihnen das
gesagt? - Der Peter. Der war gestern in unserem Biiro.

Jak stysze, otrzymamy nowy ... ? - Kto tez/ Ktéz to panu (to) powiedziat? -
To Piotr. On to byt wezoraj w naszym biurze.

Was ist denn bloff mit Peter? - Ach, der. Der krcinkelt. Der fiihlt sich krank
seit einiger Zeit.

Co tez/ coz to dzieje sig z Piotrem? - Ach, ten/ z nim. On/ Ten czuje sie cho-
ry od pewnego czasu.

Die Thema-Stelle (Anfangsstellung) des nachfolgenden Konstativsatzes indi-
ziert die Hervorhebung des Objektspronomens im Zusammenwirken mit den vol-
len, betonten (orthotonischen) Formen mnie, ciebie, tobie, jego, jemu, die posi-
tionelle Varianten der entsprechenden kurzen (enklitischen, unbetonten) Enklisen
mi, ci, ci¢, mu, go darstellen. Sie werden obligatorisch an der betonten Stelle im
Satz (Anfangsstellung und praverbal) im Polnischen gebraucht - im Gegensatz zu
der postverbalen Stelle der Enklisen.

Wie gefiillt denn auch dir diese Ausstellung? - Mich interessiert

alles, was moderne Kunst heifst.

Jak tei/ Jakze ci si¢ podoba ta wystawa? - Mnie interesuje wszystko, co jest

sztukg nowoczesnq.
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Aber: Interesuje mnie wszystko, co...

Wie hat denn auch ihm diese Ausstellung gefallen? Jak tez jemu podobata
sie ta wystawa?

Jego bardzo interesuje sztuka wspotczesna.

Aber: *Go interesuje ...

Aber wer geht auch schon in so eine Bar? - IThn stort das nicht. /Thm macht
das nichts. /Ihn reizt das einfach.

Ale kto tez/ Ale ktoz to chodzi do takiego baru? -

Jemu to nie przeszkadza. / Jego to wrecz/ po prostu pociqga.

Kontext: Satzmodus (Interrogativsitze, Konstativsitze mit Frageintention, die
den dissimilativen Charakter des Subjekts bzw. Objekts implizieren.
Fiir die semantische Interpretation der Hervorhebung eines pronominalen Sub-
jekts, seiner starken Identifikation in einer Frage-Antwort-Sequenz, ist u.a. die
spezifische, an dem Kontrastakzent und der Intonation erkennbare dissimilative
Bedeutung entscheidend. Es handelt sich hier um die fiir diese AuBerungssequenz
relevante Funktion der Dissimilativitit der Subjekte und somit um die Signalisie-
rung der grammatischen (aktuellen) Gliederung der AuBerungssequenz. Der dis-
similative Konnektor beinhaltet hier die Nicht-Identitit der Subjekte, thre seman-
tische Getrenntheit. Die Hervorhebung ist textintern motiviert, sie hingt mit dem
vorausgehenden Kontext (Fragesatz) unmittelbar zusammen.

Das zu hervorzuhebende pronominale Subjekt oder pronominale Objekt wird
als Thema in der FolgeduBerung (Antwort) exponiert. Fiir das Polnische gilt, dal
bei dem dissimilativen Charakter des Subjekts- und Objektspronomens obligato-
risch emphatische (on) Form einerseits und starke, betonte, nicht-enklitische
Form (im obliquen Kasus) auftritt.

Hat der Direktor denn SIE etwa gemeint, als er diese

Bemerkung machte? - Wieso mich? Ich war mit dieser

Bemerkung wohl nicht gemeint./ Mich hat er nicht gemeint.

Czy dyrektor nie miat moze Pana na mysli robiqc te uwage?

- Jak to mnie? Ja nie bytem w ogéle brany pod uwage. / Mnie nie miat na
mysli. '

Hat der Direktor denn SIE wohl im Sinne gehabt, als er diese Bemerkung
machte? - Nicht ich war mit dieser Bemerkung gemeint. / Nicht mich hat er
mit seiner Bemerkung gemeint.

Czyzby dyrektor miat pana na mysli robigc te uwage? Nie ja bytem: brany
pod uwage. / To nie ja bytem ... To nie mnie/ Nie mnie miat na mysli robigc
fe uwage.

Wen denn konnte er mit seiner Bemerkung meinen? - Nicht dich/ nicht ihn
hat er gemeint.

Kogéz to/ Kogo tez mogt mie¢ on na mysli robigc te uwage?
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- To nie ciebie/ nie ciebie, nie jego/ to nie jego miat na mysli.

Die Exponenten der intersententiellen Verkniipfung im dissimilativen Sinn sind
auch folgende Konjunktionen: a, i/ a takie/ réwniez/ tez// und, auch und die
Partikei nawet/ sogar. Z B

Sind denn auch alle Gdste angekommen, er auch? - Alle sind heute anwe-
send, auch/ sogar er ist da.

Czyzby wszyscy goscie przybyli, on takze? - Wszyscy sq dzisiaj obecni, on
takze/ nawet on/ on nawet przyszedt

Die emphatischen Konstruktionen exponieren eine positive Behauptung
(Présupposition) mit dem Satzakzent auf dem Subjekt (z.B.: To on byt.../ On
byl... /Es war er, der ... / Er war ...) Die Exponenten der positiven Behauptung
sind u.a. die in den Systemen der beiden Sprachen vorhandenen pronominalen
Korrelationspaare (z.B. es:der/ to... tym/ N; ktéry/ co; wer:/ das/ten, ktory/
kto/ co: to) in den Spaltsitzen, bzw. Pseudo-Spaltsitzen. Sie sind Indikatoren
der sog. Satzspaltung bzw. des abgespaltenen Subjekts (vgl. dazu Bzdega (1989:
34f)) und MOTSCH (1970: 9)) und implizieren die Negation (mit der Kontrast-
betonug) einer Prasupposition, die mit der gegebenen Behauptung nicht iber-
emstimmen wirde (z.B. es ist nicht so, daf3 jemand anderer... ). Die Exponenten
der negativen Prisupposition sind: nicht ein anderer/ er, sondemn... /nie kto$ mny/
nikt inny/ nie on, tylko (lecz); kein anderer als.../ nikt inny jak (tylko).

Als eine weitere Variante einer markierten Antwort mit dem pronominalen
Subjekt als Fokus oder pronominalen Objekt als Fokus ist die negative Alterna-
tion eines Gliedes, d.h. mit Angabe des Gegenteils (vgl. A. Z. Bzdega, 1989, 32).
Zum Beispiel:

Hat er denn nicht etwa dich gemeint? - Nicht mich, sondern meine Schwe-
ster (hat er gemeint).

Czy on aby nie ciebie miat na mysli? - Nie mnie, lecz mojq siostre (miat na
mysli). :

Nicht ich, sondern meine Schwester war mit dieser Bemerkung gemeint.

Nie ja, lecz moja siostra byta tutaj brana pod uwage. -

Wer war denn schlief3lich, der angerufen hat, er oder sie? - Sie war es (die
angerufen hat), nicht er.

Kto ostatecznie byt tym, kto zadzwonit, on czy ona? To ona (zadzwonita),
nie on. - Wer angerufen hat, das war sie. - Ten/ Tym, kto zadzwonit, to byta
ona.

Wissen Sie denn auch genau, was Sie... 2. Irren Sie sich denn etwa nicht? -
Ich irre mich hier nicht. Sie sind es, der sich in diesem Punkt irrt. Czy te/
Czy pan aby doktadnie wie, co ... ? Czy pan sie aby jednak nie myli? - Ja sie
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tutaj nie myle. To Pan sie myli w tym punkcie./ To Pan jest tym/ ten, ktory
sie myli w tym punkcie.

Kontext: Satzmodus (konsensheischende, "tendenzidse" Konstativsitze, Interro-
gativsdtze) im Zusammenwirken mit der Modalpartikel-Kombination bzw. den
sog. Evidenzindikatoren. Der Sprechakt kann in einer Frage-Antwort-Sequenz
die Form eines Konstativsatzes haben. Vom Illokutionstyp her sind diese AusBe-
rungen - oft mit steigendem Ton - eindeutig FRAGEN (vgl. M. Thurmair, 1989,
223). In'den AuBerungen mit doch wohl, doch wohl nicht, doch nicht etwa, die
als Fragen zu interpretieren sind, signalisiert der Sprecher eine starke Antwor-
terwartung: Zustimmung oder Widerspruch. Als mogliche markierte Formen der
Hervorhebung in den FolgeauBerungen sind:

1. Emphatische und restriktive Modalwérter und -partikeln, z.B. eben, ausge-
rechnet, gerade, doch, nur/ wlasnie, akurat, przeciez, Enklitikon -z(e).

Die genannten Modalworter und -partikeln sind Indikatoren semantischer
Funktionen - der individualisierenden und der generalisierenden (klassifizieren-
den) Funktion (vgl. W. Maciejewski, 1983, 217ff.), die die Personalpronomina in
der akzentuierten Stellung ausiiben. In dieser Stellung (und Funktion) kénnen die
polnischen Personalpronomina) a) mit den Demonstrativpronomina ten/ ta aus-
tauschbar sein, b) sie treten als starke (nichtenklitische) Formen von obliquen
Kasus (Objektpronomen) auf. Es liegt hier eine starke Exponierung der Kategorie
der Person vor. Zum Beispiel: .

Das kommt doch wohl nicht in Frage fiir ihn, oder? - Doch, doch. Man hat
eben ihn fiir dieses Projekt vorgeschlagen.

To chyba nie wchodzi dla niego w rachube?/ On chyba nie wchodzi w
rachube/ nie jest brany pod uwage? Alei tak. Witasnie jego/ Jego wtasnie
przewidziano do tego projektu. /Wtasnie on/ On wtasnie/ To on wtasnie jest
przewidziany’do tego projektu. *Wtasnie go.

Wen, sagst du, hat man dafiir vorgeschlagen? - Eben den, der hier mehrere
Jahre gearbeitet hat.

Kogo, mowisz, przewidziano do tego? - Wtasnie jego, ktory/ Witasnie tego,
ktory tutaj wiele lat pracowat.

Warum kommst du denn auch/ denn auch nur/ denn nur so spct?

- Ich habe jemanden getroffen. - Wen denn? - Den Peter.

Ich traf ja eben ihn, dem ich seit einigen Wochen aus dem Weg ging.
Dlaczego tez/ Czemuz to przychodzisz tak péino? - Spotkatem kogos. -
A kogoz to? - Piotra - Spotkatem wtasnie jego, ktorego unikam od kilku ty-
godni. / Spotkalem wiasnie tego, kogo unikam od kilku tygodni.
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Das Korrelationspaar wlasnie jego, ktory wird individualisierend, das Kor-
relationspaar wlasnie tego, kogo (bzw. ktory) wird generalisierend gebraucht.
Der haufige Typ einer starken Identifikation der Kategorie der Person (in Form
eines pronominalen Subjekts) sind die Konstativsitze, die eine Modalpartikel-
Kombination enthalten. Vom Illokutionstyp her sind diese VorduBerungen ein-
deutig FRAGEN - oft mit steigendem Tonmuster (assertive Fragen). Dle mar-
kierten Formen der FolgeauBerung sind:

2. Thema-Stelle: Im Polnischen indiziert die Thema-Stelle des pronominalen
Subjekts seine Hervorhebung, im Deutschen ist es nur an dem Bezugston erkenn-
bar. Das Vorkommen des Subjektspronomens in der Anfangsstellung der Vorédu-
Berung (FRAGE) wirkt in Verbindung mit der Modalpartikel (chyba) besonders
illokutionsverstiarkend. Zum Beispiel:

Du meinst das doch nicht etwa im Ernst?

Ty chyba nie myslisz tego powaznie?

aber: Nie myslisz chyba tego powaznie? (neutral).

Auch: Przeciez chyba ty tego nie myslisz powaznie? - Ich habe das tatsdch-
lich vor. - Ja istotnie mam taki zamiar.

3. Phraseoschablonen (vgl. W. Fleischer, 1982, 135 f.) in Form von expressiven
Bezweiflungsformen (vgl. A. Z. Bzdega, 1989, 32). Zum Beispiel:

Du warst doch nicht etwa in dieser Bar gewesen?

Ich und diese Bar?

Ty chyba nie bytes w tym barze?/ Przeciez chyba ty nie bytes w tym barze?
Ja i ten bar?/ Ja w tym barze?

Kontext: Satzmodus (Fokus-Fragen, w-Fragen) im Zusammenwirken mit der
Modalpartikel-Kombination.

Mehrfache Kombination von Modalpartikeln (denn blof}/ nur, doch nicht etwa,
denn schon u.a.) im Deutschen und ihre adiquaten Entsprechungen im Polni-
schen bringen zusitzliche Sprechereinstellungen und -intentionen zum Ausdruck.
Eine solche Illokutionsverstirkung schligt sich auch darin nieder, daB die Perso-
nalpronomina in diesem Kontext hervorgehoben werden. Auf das spezifische
Stellungsverhalten der Personalpronomina im Kontext von der Modalpartikel-
Kombination macht M. Thurmair (1989, 32f., 291f) aufmerksam: "Das Vor-
kommen der Pronomina zwischen zwel Modalpartikeln zeigt ... das besondere
Stellungsverhalten von Elementen, die thematisch und auffillig sind und zeigt
auch, daB nicht alle thematischen Elemente in einer offenen Kombination auftre-
ten konnen" (MT 292).
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Die Subjektpronomina der 3. und der 2. Person sind, wenn sie von zwei Mo-
dalpartikeln eingeschlossen werden, in dieser Stellung mit den entsprechenden
Demonstrativpronomina (der) im Deutschen austauschbar. Sie werden dann auch
als thematische und "auffillige" Elemente behandelt. Obwohl die Austauschbar-
keit dieser Pronomina gewilen stilistischen Restriktionen im Polnischen unter-
liegt, so gilt doch fiir beide Sprachen, daB die Demonstrativpronomina innerhalb
emer Partikel-Kombination zuldssig sind und als hervorgehoben gelten. Das
Polnische verwendet hier entweder das emphatische Pronomen on oder Demon-
strativpronomen ten. Beide Pronomina in der Subjektfunktionen nehmen dann
entweder distinktive (akzentuierte) Thema-Stelle (Anfangsstellung) ein oder ste-
hen praverbal. AufschluBreich bei diesem Stellungsverhalten der Pronomina ist,
daB sie in beiden Teilen der Frage-Antwort-Sequenz als thematische,
"auffillige™, betonte Elemente fungieren konnen. Zum Beispiel:

Also der Peter! Was hat sich denn DER blo dabei gedacht, als er ... ?
aber: Was hat er sich denn blof dabei gedacht... ?
*Was hat sich denn er blof3 dabei gedacht?
No wiec Piotr! Co ten /Co tez ten sobie myslat?
Co on/ Co tez on sobie myslat?
Wer ist denn dieser Peter schon?

A ktoz to taki, ten Piotr?

A kimze jest ten Piotr?

A kim to on jest, ten Piotr?

A kim tez on jest, ten Piotr? _
Ich entdeckte dort einige Papiere. Wie mogen denn DIE nur da hinge-
kommen sein? - Sie/ Die waren immer in dem Schreibtisch aufbewahrt.
Znalaztem tam kilka dokumentow.

Jak(ze) tez one tutaj sie dostaty?!

Jakze one mogty sie tutaj dostac?!

One jak sie tutaj znalazty?!

Te jak sie tutaj dostaty?
- One/ Te /Dokumenty byty zwykle przechowywane w biurku.

Die Personalpronomina der 2. Person sind - analog zu den Personalpronomina
der 3. Person - auch als auffillige, betonte, thematische Elemente zu interpretie-
ren in den Fillen, wenn sie von zwei Modalpartiklen eingeschlossen werden. Sie
tragen dann einen Akzent. Die markierten Formen der sprachlichen Hervorhe-
bung in der FolgeduBerung sind:

1. Frontierung. Sowohl im Deutschen als auch im Polnischen kann die Hervor-
hebung oder Emphase systematisch durch die Frontierung des Fokuselements
ausgedriickt werden. Im Polnischen ist es die Distinktivitit der Thema-Stelle
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(Anfangsstellung und praverbale Stelle), die das Subjektpronomen stilistisch
markiert, es hervorhebt. Hier fithrt im Deutschen der Kontrastakzent zur forma-
len Disambiguierung. Zum Beispiel:

Ich bin iiberrascht, dich hier zu treffen! Wie bist denn DU blofi hiergekom-
men? - Ich bin dienstlich hier. /Ich bin auf der Dienstreise hier. Und DU?
Jestem zaskoczony, ze ciebie tutaj widze/spotykam! Jakze TY tutaj sie
znalaztes? / Ty/ Jak TY sie tutaj znalaztes? Jak tez TY sie tutaj znalaztes?
TY tutaj? - JA jestem tutaj stuzbowo (na delegacji). A TY?

Eine nicht-emphatische Variante ware: Jak sie tutaj znalaztes?

Fiir das Polnische ist es anzunechmen, daB die thematischen Elemente direkt nach
dem Fragewort gebraucht werden.

2. Thematisierende Vorspannformel. Diese Formel kann als Paraphrase der
Prolepse (Herausstellung) angesehen werden (vgl. A. Z. Bzdega, 1989, 32): "was
... betrifft/ anbelangt™, "soweit es um ... geht", poln.: "co si¢ tyczy ... ", "jesh
chodzio... ".

Auf das auffillige, hervorgehobene Subjekt in VoriduBerung kann die mar-

kierte Antwort mit ausdriicklich thematisiertem Subjekt folgen. Zum Beispiel:

Und Sie, was meinen Sie denn wohl dazu? - Was mich betrifft, ich wiirde
mich/ Ich an Ihrer Stelle/ Ich fiir meinen Teil hdtte/ mich anders entschie-
den.

A Pan, co Pan sqdzi na ten temat? - Jesli chodzi o mnie,/ Ja na Pana mie-
Jjscu / Ja osobiscie zdecydowatbym inaczej.

Im Rahmen des Konzepts der kommunikativen Kompetenz ist die wesentliche
Frage die nach dem angemessenen Gebrauch sprachlicher Elemente in einer ge-
gebenen Situation. Die Konfrontation zeigt, daB beide Sprecher iiber ein recht
differenziertes Bild der Indikatoren der Sprechereinstellungen (der inferentiellen
Modalitit) verfiigen. Sie sind z.T. analog, z.T. sprechspezifisch fiir beide Spra-
chen. Die Mittel der Hervorhebung und Emphase weichen in beiden Sprachen
stark voneinander ab. Fiir die zwischensprachlichen Unterschiede sind von Rele-
vanz:

o Der hohe Anteil der expressiven Partikeln (darunter der Enklitika) im Polni-
schen

¢ Konventioneller Gebrauch anderer Funktionsklassen in abténender Funktion

e Rhetorische Mittel/ Distinktivitit der Thema-Stelle im Polnischen

e Redundanz
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Ad. 1: Vor allem fallt im Polnischen der hohe Anteil emotiv markierter Elemente
auf. Dazu gehoren auch Ausdriicke aus anderen Kategorien, die abténend ver-
wendet werden. Meist wirken im Polnischen mehrere abténende Mittel zusam-
men. Diese Tatsache 1aBt Folgendes erkennen: Die Kategorie der Modalitit ist
fir die Aufstellung der Ubersetzungsiquivalenz im Polnischen in ihrer viel dis-
kutierten breiten Auffassung anzunehmen. Eine solche Formulierung kann ein
moglichst breites Spektrum sprachpragmatischer Mittel umfassen, reprasentieren
und zur Diskussion stellen. Es heiBt, die polnische Ubesetzungsiquivalenz gibt
die Grundlage dafiir, um auch die Kategorie der Emotionalitit/ Expressivitit in
die Kategorie der Modalitat einzubezichen. Gemeint sind hier; a) sog. Affektan-
ten, d.h. eine Gruppe von Partikeln, die den Inhalt emotionell dynamisieren (vgl.
St. Jodtowski 1971, 110ff.). Dazu gehoren: no, -ze, -, czyz, ci, sobie. Zu den
Affektanten werden auch Enklitika gerechnet. b) Enklitische Partikeln. Sie sind
Mittel stilistischer Nuancierung, ironischer, satirischer oder pejorativer Einschit-
zung oder auch Ausdrucksmittel der Vertrautheit. Sie wirken abténend, indem sie
angeschlossen werden:

e an das Interrogativpronomen, z.B. co - c6z, jak - jakze, kt6-z, c6-z-by, jak-ze-
by, kt6-z-by u.a.
¢ verstirktes Interrogativpronomen + fakultatives to (das hier nicht deiktisch,
sondern abténend wirkt), z.B. ¢6z to
e verstirktes Interrogativpronomen + Partikel -by, z.B. czy-z-by, jak-ze-by u.a.
 verstéirktes Interrogativpronomen durch -z + -by + Personalflexiv, z. B. czy-z-
bym / -§my (1. Pers. Sg./PL.), czy-z-by$/ -Scie (2. Pers.Sg./P1.)

¢) Allgemein ankniipfende Partikeln: Sie werden als "Kontakt-Signale", "Start-
und SchluBsignale" oder "Interpretationssizgnale" (die sog. lexikalischen Aquiva-
lente der Interpunktion) bezeichnet: a, ale, bo, no, fo, wiec. Sie kommen ge-
wohnlich in Verbindung mit dem verstirkten Interrogativpronomen vor: no bo
dlaczego, a czy to aby u.a.). d) Modifikatoren der Deklarativitit, z.B.: albo,
alboz e) Konventionelle Pronomina (s. Pkt. 2 weiter unten).

Ad. 2: Konventionalisierter Gebrauch bestimmter formaler Mittel mit abténender
Funktion: Es handelt sich hier um den stark konventionalisierten und ebenfalls
hoch frequentierten Gebrauch bestimmter formaler Mittel, die die abtonende
Funktion der deutschen Abtonungspartikeln im Polnischen dquivalieren. Es sind:
Pronomina to, tez, tam, sobie (se), ci, mi. Diese Gruppe von Pronomina wird als
semantische und funktionale Nebenformen (vgl. St. Jodtowski 1977, 113) oder
als "konventionelle" Pronomina (vgl. H. Koneczna 1949, 8ff.) bezeichnet.

Ferner sind in diesem Zusammenhang die Verweis- und Partnerpronomina im
markierten Gebrauch (im Gegensatz zu dem iiblichen Null-Subjekt ) zu nennen.
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Ad. 3: Bei dem Aufbau einer Frage-Antwort-Sequenz im Polnischen scheinen die
Faktoren stark in Erscheinung zu treten, die sich aus dem Satz- und Textzusam-
menhang ergeben. Bei der motivierten Markierung der FolgeduBerung (Antwort)
1st die Thema-Stellung des emphatischen Elementes am haufigsten. Es ist die
Distinktivitat der Thema-Stelle im polnischen Konstativsatz, die die Markierung
indiziert. Die Thema-Stelle (Anfagsstellung) bewirkt schon an sich im Polnischen
- im Gegensatz zum Deutschen - die Hervorhebung (Markierung).

Zur Spezifik der starken Identifikation der Kategorie der Person (hier: des
Subjekts-, Objektspronomens) gehoért die Tatsache, daB das Vorkommen eines
pronominalen Subjekts bzw. Objekts sich auf Kontexte beschrinkt, in die sie
eingesetzt werden konnen. Solch eine Méglichkeit liegt dann vor, wenn sie em-
phatisch in die Thema-Stelle (bzw. vor das Finitum) gebracht werden. Der Her-
vorhebungseffekt (Markierung) 1Bt sich im Polnischen immer eindeutig erken-
nen. Hier gelten als Indikatoren (unabhingig von der Betonung) die distinktive
Thema-Stelle und die morphologische Kennzeichnung.

Ad. 4: Der naheliegende Grund fiir das Zusammenwirken der Illokutionsindika-
toren in Form von Modalpartikeln bzw. anderen illokutionsverstarkenden und der
starken Identifikation der Kategorie der Person (hier: der emphatischen Subjekt,
-Objektanzeige) wire die Annahme, daB beide Elemente redundante Ele-
mente im strukturellen Sinne sind. Es heiBit, sowohl die einschligigen Partikeln
als auch die betreffenden Pronomina keine obligatorischen Elemente in der Satz-
struktur (der Proposition) sind. "Lexematisch kann es/ = Indiz des Subjekts/ in
der Tiefenstruktur (u.a. beim Imperativsatz) und bei Emphase erginzt werden"
(vgl. A. Z. Bzdega 1987, 731f.). Der Begriff der Illokutionsverstarkung kann mit
dem Begriff der Redundanz (im Bereich der Kategorie der Modalitit) gleichge-
setzt werden. Die Redundanz hat den Zweck, die Information besser hervortreten
zu lassen. Im Rahmen einer Frage-Antwort-Sequenz tendieren sowohl lexikali-
sche als auch syntaktische und rhetorische Mittel dahin, eine Verstirkung der
[llokution hervorzubringen, das Informationsgewicht des erfragten Elementes zu
signalisieren.

Es darf fiir die Frage-Antwort-Sequenz angenommen werden, daB die Illoku-
tionsstruktur der Vor- und FolgeduBerung durch die vielen Strukturformen des
Diskurses und Exponenten der sprachlichen Hervorhebung, d.h. durch die mar-
kierten Formen der Hervorhebung und der Emphase, die hoheren Mitteilungswert
bzw. hohere kommunikative Dynamik (wie es Firbas nennt) aufweisen, indiziert
werden, dall die Illokution beider Komponenten einer AuBerungssequenz durch
diese Elemente zueinander in Beziehung gesetzt worden ist. Diese AuBerungsse-
quenz ist konstruierbar und erkennbar auf Grund bestimmter normgerechter Indi-
katoren und Konnektoren.

Die Fokussierung, die Nachdriicklichkeit ist hier ein auffilliges Merkmal des
Stils des Dialogs, des spontanen Gesprichs. Die Fokussierung, an der auch die
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Kategorie der Modalitit beteiligt ist, ist ein wichtiges Mittel zur sprachlichen
Umsetzung der Sprecherintention (Illokution).

Der iibergreifende Zusammenhang der Illokutionsindikatoren und Konnekto-
ren der Textkonnexion innerhalb einer Frage-Antwort-Sequenz laBt dieser ganzen
AuBeningssequenz emphatischen Charakter zusprechen. Als Ganzes weist sie die
Qualitit einer motivierten markierten Handlungsweise auf.
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