x D .
‘ )
' | ", [v (A Al 2 ",

UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

STUDIA
GERMANICA POSNANIENSIA

XIX

i

POZNAN 1993






UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

STUDIA
GERMANICA POSNANIENSIA

XIX

Herausgegeben von
A. Z. BZDEGA, S. H. KASZYNSKI, H. ORLOWSKI
Sekretariat: Cz. KAROLAK

POZNAN 1993



Redaktor naukowy
EDYTA POLCZYNSKA

Redaktor:"Afina Gierlinska

Redaktor techniczny: Elzbieta Rygielska

Korektorzy: Krystyna Plucinska, Elzbieta Wozniak

© Copyright by Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1993

ISBN 83-232-0387-3
ISSN 0137-2467

WYDAWNICTWO NAUKOWE UNIWERSYTETU IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Naklad 440+80 egz. Ark. wyd. 12,50. Ark. druk. 10,00. Papicr offsct. ki ITI, 80 g, 70 x 100. Oddano
do skladania w kwictniu 1991 r. Podpisano do druku i druk ukoficzono w kwictniu 1993 r.
Zam. nr 254/197

POZNANSKA DRUKARNIA NAUKOWA, POZNAN, UL. HEWELIUSZA 40

ROK ZALOZENIA 1919

Bibl. UAM
95,E0 1595



INHALT

ABHANDLUNGEN, AUFSATZE

Maciej Borkowski: Der' ,geschliffene™ Diamaht . . . . . . . . . « + ¢ 2 & « o v s
Katarzyna Palmer: Das Problem der Einsamkeit in den Romanen von Marlen Haushofer
Marek Przybecki: ,Weiter leben und doch nicht Sieger sein”: Elias Canettis existentiell-
poetologisches Selbstverstindnis als ,,Tod-Feind” und ,Hiter der Verwandlungen”.
Roman Dziergwa: G. E. Lessing ,Ernst und Falk. Gespriche fir Freimdurer” — Haupt-
positionen der Rezeption BISII933 S o o L e il e v e e
Roman Nowak: Reinhold Schneider und der Nationalsozialismus . . . . . . . . .
Ewa Jurczyk: Das Drama von August Wilhelm von Iffland als Ausdruck des Identitits-
problems des” deutschenuBUIEerS s savring bt ic T astc Gt G308 5 6wt ia o o wls
Maria Machorko: Uberlegungen zur expressionistischen Prosa im Kontext des expressioni-
stischen® NEDocHenReGRS™ .+ . . 1" o dhimmat. | Lt f s R
Krzysztof Mausch: Zum Canettischen Literaturbegriff. Von der Topie zur Expressiven
LI €T e e Syt el agen Lowlbopenes. Lotk ool o MRS 1 e A
Stawomira Szubartowicz: Der Schriftsteller und der Ort. Aussagen der DDR-Autoren
zum Thema: ,Mein Ort”. Versuch einer textimmanenten Interpretation . . . . .
Malgorzata Cabanska-Czekanska: Zur Rezeption der Dramen von Friedrich Schiller
im geteilten Polen. Schillers Dramen auf den Biihnen in Warschau in den
B EE0 T el B R B B o it e e o it s sl i Smend i s MG LG

REZENSIONEN UND BUCHBESPRECHUNGEN

Galizien, eine literarische Heimat, hrsg. von Stefa.n H. Kaszynski, Poznan 1987 (Malgo--
fzata; Cabafiska-CosRansBalsSabe s oo ozl o 50 il s e s s 6 o s e e E
Michael Voges: Aufklirung und Geheimnis. Untersuchungen zur Vermittlung von Literatur-
und Sozialgeschichte am Beispiel der Aneignung des Geheimbundmaterials im Roman des
spdten 18. Jahrhunderts. Tibingen 1987 (Roman Dziergwa) . . . . . . . . . .

Nachtrag zu Veroffentlichungen der der Germanistik in Poznan 1990
——
X

&

23

37
57

67

81

93

115

133
145

154

153

159



}W&j&iﬂ};ﬂft G cscldak.mdrm oo :jﬂu\n'nder vow Bronikowski: ?&s‘ B
te. Polens ymd ilrer. f‘khrmmm Rum,;lemawmnmx o SGRFE
2 mj 990, 8. 21-3% _ | : &
& ﬁubmh ‘onjusranice, Dar | lisken” in dauzsch-pduitm-" Kaav :
Iraume&uu Tn: Deu(ec.]\c Spmdm uuuas‘ um fax Kontake Reakeow
1980, 8 167-176.

A&Baﬂum Likomska Woroeh Das hisors lsche I.’rmumr& son Brusd
[aE fmnk m. ‘5.!3:h aﬂ\‘ﬂmﬁmm:x ' S

dordls 3 4.8 dan Rcm;m wovi Hiorad' =
mw khﬂuﬂ’nﬂh‘!w‘wﬂg §
o s -
uﬁtgmbsci"mm mﬁ

_ {&Wy

pw}wmmn .Rv'rmammdc b8 5o o bl rwal nsaasf
PERImaRL MWWJBWW tigptotesagli 4V aww waaomm @

A [y 5' g Etmn E! !!b m T
R S&.dia@mmﬂ mt?a%unom:xqsamxuagnu@adﬁ oxm*zgdm:m

G A A ditgadgadaoad  eadoris
‘ s FLM”W m]}zﬁ WUWM udﬂmnﬂs&uu Ak tom‘”;;

.........

a o {‘:b
iy B gt S0 o s iy m

S NSRRI -G mand b dednmed WS whiniss)-wlehsds) sasaghib
c gﬁxﬁ"‘n b PR, S mopdill mw'mwmx‘ffmﬂgb"f“
3 il R 1) RN, i
R Y bpr\ﬁc. 1= E:zﬂeui HVQ M“’Eﬁm& 1} EHAN s

........

draonrtd ai B
Henrvka Crnmow si A F!?‘Jrr i Theiany| JL ugéf’? gex D .: t.,t‘\‘ },a'
E o -de-lrnténdehs flir polnische Gar wanlsitl- S rudenton. 1o c;‘“ W B L .i'
7k dad Papios (Hrsg. mﬁmmmmwm\m‘w g in Euzopa - ki 5
dautsch-polnisches Lisspradh. Sagrbnckan , BE2TS-200; -
-nuketd) V8L bersod ddzirexes H ulma 6oy aavd mma sioebewtl sl naizile
e R T L R T {sdeiisiasD-pietrads  myner
2y SN xulmsh.l now, Qm\mm-it w.mmm\j LARMISRT S i, 2egoV faadai.
- ¥ 5 nomo Rl 56 dobainrhondmiariaD) 214 wisnisa 1k htq‘u:ﬂ (i sialilveapinlzo? hme
E&*Jan A nuﬂnahunﬁumx aMnm*&*,A,ﬁT AMW\. .&yq&g‘i“
0101.:13, dawnei mwr i sustriackiclobsennn 1990, Wydawn, Ponian
2l % -% OR8] Bervod o iseinaarisd wb AR

it cognotdsiltashény us 35115;3&‘!
e

g b oR
e bl G Rig f‘.ﬁ‘ (ycza8) - oo
, = :\: ['

Eudlsitiing. 10° Spotkanie }"D‘
austrisckisl. Possad 19! Q "‘ : |
Virbemerbung, To: Die Wissem -r dii x.'.n‘i‘w:!..i ing =~ Fenpekine g
2000, Pazons 1990 ’t-‘w';v'ﬁzwn Mk 1AM, S, 11l

Jan | Papidr, Zum Gelit In Di'ﬁog‘ peteskaiturclle Yerstindiga:
i, - - i _— E .‘. 3 »7'- : ..—\_{‘
Buropa: - cin doulsch- **hvmmw Aiexoach. . Sagdh oo P
sevbaedx Vol S 11 <{4 ot i

-




UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Studia Germanica Posnaniensia XIX 1993

EWA JURCZYK

DAS DRAMA VON AUGUST WILHELM VON IFFLAND
ALS AUSDRUCK DES IDENTITATSPROBLEMS
DES DEUTSCHEN BURGERS

Abstract. Jurczyk Ewa, Das Drama von August Wilhelm von Iffland als Ausdruck des Iden-
titatsproblems des deutschen Birgers [ August Wilhelm von Iffland’s drama as an expression of the
identification problem of the German burghers], Studia Germanica Posnaniensia, Adam Mic-
kiewicz University Press, Poznan, vol. XIX: 1993, pp. 67-79, ISBN 83-232-0387-3, ISSN
0137-2467.

This article discussed the tendencies of dramas of the popular drama writer in Germany at the turn
of the 18th century. August Wilhelm Iffland, a representative of a trivial kind of bourgeois drama,
the so called family drama. In the centre of his interests is the German burgher of this period who
tries to establish his own position in the society. Iffland analyses social mechanisms — social,
religious and cultural — which made it that the German burgher — passive and subordinated in
public life attached greatest importance to the preservation of authority and the leading position in
family life.

Ewa Jurczyk, Institute of German, Adam Mickiewicz University, al. Niepodlegtosci 4, 61-874
Poznan — Poland.

Wenn Christian Fiirchtegott Gellert zu Beginn des 18. Jahrhunderts als
vornehmste Tugenden ,Ehrfurcht und Liebe gegen Gott; Mipigung und
Beherrschung der Begierden; Gerechtigkeit und Liebe gegen die Menschen,
unsere Briider; Fleif und Arbeitsamkeit in seinem Berufe; Gelassenheit und
Geduld im Ungliicke; Dehmﬁth, Vertrauen auf die Géttliche Vorsehung und
Ergebung in ihrem Schicksale™' pries, so ldpt sich leicht erkennen, daf ein

! Ch. F. Gellert: Moralische Vorlesungen, hrsg. v. J. A. Schlegel u. G. L. Heyer, Leipzig 1770,
S. 20.



68 E. Jurczyk

tugendhafter Biirger ein passiver Biirger war. Am Ende des Jahrhunderts
predigte August Wilhelm von Iffland in seinen Dramen eine dhnliche Moral,
und erweiterte das Ziel der Lorenzschen Erziehung — aus den Biirgern
»brauchbare Biirger, dienstfertige Menschen, fromme Hausvéiter und Haus-
miitter, arbeitsame, mapige und getreue Unterthanen, friedliche Nachbarn”? zu
machen — vom ,gemeinen Mann” auf alle Biirger.

Die meisten Dramen von Iffland werden oft eindeutig als ,,Verbeugungen
vor deutschen Fiirsten seiner Zeit”’ bezeichnet, bei genauerer Betrachtung mup
jedoch festgestellt werden, dap die Stellung des Autors so eindeutig untertinig
nicht aufgefapt werden kann. Ifflands zwiespiltige Stellung zu den Problemen
seiner Zeit — er war ein standesbewupter Biirger, der Gesellschaft und dem Adel
gegeniiber kritisch gesinnt, aber gleichzeitig ,,von einer mitunter widerwirtigen
Anbiederungssucht gegeniiber den Fiirsten”* — prigt den Ideengehalt seiner
Werke. Es 1dpt sich daher eine Kritik der einzelnen Phinomene des gesellschaft-
lichen und politischen Lebens nachweisen, es ist jedoch eine Kritik, die das
gesellschaftliche System unangetastet 14pt.

So eine Problemstellung fiihrte zwar zur Anerkennung, und dadurch zur
Erhaltung und Festigung der absolutistischen Macht, aber das Bestreben
Ifflands scheint nicht in diese Richtung auszulaufen, denn die Wurzeln einer
solchen passiven und duldenden Lebensauffassung, wie er sie verkiindete,
waren aufer in der Religion auch in der Popularphilosophie der Aufklirung zu
finden, in dieser Philosophie im Sinne von Nicolai, Engel und Garve, die das
Akzeptieren durch den Verstand des Vorhandenen als Lebensweise vorge-
schlagen hatte. Die Richtigkeit einer solchen Lebensanschauung versuchte
Iffland in seinen Dramen zu beweisen.

August Wilhelm von Iffland (1759-1814), selbst Sohn eines Registrators
und Revisors bei der koniglichen Kriegskanzlei in Hannover und einer
vermégenden Biirgerstochter, betrachtete das mittlere Biirgertum als staats-
tragende Kraft und siedelte deshalb die Mehrzahl seiner Helden in dieser
Klasse an. Seine ungefihr 60 Stiicke, die ,,nie emanzipatorisch im gesellschafts-
politischen Sinne der europiischen Aufklirung oder in der Bedeutung des
modernen kunstapologetischen Begriffs gewesen” sind, sind stark didaktisch
gefirbte Familiendramen. Einen nicht unwesentlichen Einflup iibten auf seine
Behandlung der Problematik der Lebensauffassung die Ansichten des rationali-
stischen Theologen Christian Friedrich Sintenis (1750-1820) aus. Sintenis’
Frage: ,Ist denn sogar der Staat noch auf den heutigen Tag blop ein

). G. Lorenz: Verbesserte hiusliche Biirgererziehung ‘als Beitrag zur Bildung des gemeinen
Mannes, Berlin 1787, S. 5.

* A. Wierlacher: August Wilhelm von Iffland, in: Dichter des 19. Jahrhunderts, hrsg. v. B. v.
Wiese, S. 911.

*J. Klingenberg: Iffland und Kotzebue als Dramatiker, Weimar 1962, S. 49.

5 A. Wierlacher, a. a. O, S. 911.
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Zusammenflup von vielen hduslichen Gesellschaften?”® ist zwar soziologisch
gesehen unannehmbar, aber sie wurde von vielen bejahend beantwortet, denn
sogar der absolutistische Staat stellte bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts die
Internitdt des Hauses nicht in Frage.

Auch fiir Iffland war die Familie ein Element des Staates, wo im kleineren
Ausmaf von Kindheit an das Schema fiir das Verhiltnis von Untertan zu
Obrigkeit gepriagt wurde. Deshalb beschrankte sich sein Interesse auf den
Hinnersten Kreis des biirgerlichen Lebens”’, auf die Familienkonflikte, und nur
selten erweiterte es sich auf politische und breiter gefaBte gesellschaftliche
Phianomene.

In Ifflands Dramen ist die Familie das, was laut Luther als , Keimzelle aller
protestantischer Kultur”® bezeichnet wird. Das Orientieren an den christlichen
Lehren war fiir die Mitglieder dieser Familien ein aufer Diskussion stehender
Imperativ. Es handelte sich dabei vielmehr um die praktische Ausfiihrung und
Verwirklichung der Kirchenlehren, vor allem um das Realisieren der Begriffe:
Pflicht, Autoritit und Gehorsamkeit, weniger um Beispiele direkter
Frommigkeit.

Basis der Familie war die Ehe. Fir das in Mehrzahl protestantische
Biirgertum galt Luthers Begriff der Ehe als Grundsatz: die Ehe wird zum
christlichen Beruf, zur ,,Schule alles soziologischen Verhaltens in Fiirsorge und
Dienstverpflichtung wie in Gehorsam und Pietdt.”® Die Ehen der Ifflandschen
Protagonisten werden zwar vorwiegend aus Liebe geschlossen, aber sie werden
zum Lebens- und nicht zum Liebesbund. Einer der Helden, der um die Hand
eines Mdidchens anhdlt, bittet den Vater: ,,Gebt mir Eure Tochter zur
Hauswirthin” (Der Veteran). Gleich zu Beginn der Verbindung von Mann und
Frau werden also die Weichen fiir ihre gegenseitige Bezichung gestellt: die Frau
wird an ihren Platz in der Kiiche und im Haushalt verwiesen, was meistens
ohne Proteste akzeptiert wird und nur wenige Frauen sich beschweren 14pt:
»Mein Kommando geht nicht weiter, als von der Kiiche in den Krautgarten”
(Die Jdger). Leidenschaften sind im Kreise der Ifflandschen Familie tiberhaupt
nicht méglich, und das sowohl vor der EheschlieBung als auch danach. Die
Ifflandsche Tochter hat Schuldgefiihle schon im Moment, wo sie ihrem Vater
die Liebe verheimlicht und ihn nicht sofort ins Vertrauen zieht; der Ifflandsche
Vater ermahnt das junge Paar: ,Ich frage nicht ob Ihr Euch gefillt, sondern ob
Ihr Euch kennt” (Verbrechen aus Ehrsucht), der Ehemann tadelt seine Frau, dié
zugelassen hatte, dap ihre Tochter zu viele (zwei) Verehrer hat — das Midchen

¢ H. Méller: Die Kleinbiirgerliche Familie im 18. Jahrhundert. Verhalten und Gruppenkultur,
Berlin 1969, S. 75.

7 J. Klingenberg, a. a. O, S. 70.

8 E. Troeltsch: Aufsdtze zur Geistesgeschichte und Religionssoziologie, in: Gesammelte
Schriften, Bd. 1V, Tubingen 1925, S. 199.

® Aa.O, S. 199.
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,»liebt einen — was sollen die Uebrigen — durch iibertriebene Liebeserklirungen
ihren Stolz reizen?” (Die Miindel). Die Leidenschaft und selbst schon der
Umgang mit zu vielen Méannern war fiir die Frau schédlich, weil ,,das Mddchen
— verwohnt an die Tdndeleien der Liebhaber — einst die Pflicht der Gattin
dariiber vernachlédssigen konnte” (Die Miindel).

Trotz der Ablehnung der Leidenschaft weicht das Wort ,,Liebe” nicht von
dem Mund der Figuren. Es mup aber unwillkiirlich die Frage aufkommen, was
die Ifflandschen Helden unter ,,Liebe” verstanden, denn Gehorsam dem Vater
gegeniber, der die Partnerwahl des Kindes nicht billigt, oder Vernunft, wenn
ein Médchen ,,geliebt” wird, das andere aber als keuscher und liebenswiirdiger
anerkannt wird, nehmen Oberhand, und ein anderer Partner wird gewéhlt. Der
schnelle und meistens problemlose Sinneswechsel 14t an der Ehrlichkeit des
Gefiihls zweifeln. Lothar Pikulik meint, dieses Phdnomen sei keinesfalls
verwunderlich, wenn man genau den Charakter der ,,Liebe” analysiert. ,Liebe”
wird fast immer mit ,,Tugend” verbunden, also nicht mit einer konkreten
Person, sondern mit dem Abstrakten an ihr. Die ideale Liebe ist also nicht
diejenige, die sich auf Geschlechterbeziehung stiitzt, sondern eine von jeder
Geschlechtlichkeit reine Seelengemeinschaft.”® Daher kann eine Frau schén
sein, aber der Mann darf ihre Schénheit nicht wahrnehmen, er hat sich fiir ihre
Charaktervorziige zu begeistern.

Das Aussparen jeder Leidenschaft wire vom modernen Standpunkt her
nicht als Mangel, sondern als Stirke der biirgerlichen Familie anzusehen.
Soziologisch und psychologisch gesehen, ist die Liebe ein sehr instabiles
Fundament fiir eine Dauerbezichung. Fiir eine auf Liebesbeziechung gebaute
Ehe stellt schon der gewdnliche Alltag ein Risiko dar und die anfingliche
erotische Anziehung hat ja auch eine kurze Frist!' Deshalb erteilt der
Ifflandsche Vater seiner Tochter folgenden Ratschlag: ,Heirate ohne den
Zauber der Leidenschaft, dann wird Dein Glick mit jedem Tag neu”
(Herbsttag). Die moderne Soziologie steht hier im Einklang mit der ,,altmodi-
schen” Auffassung, die beste Ehe sei die Vernunftsehe, denn die aus Vernunft
geschlossene Ehe biirgt fiir Stabilitdt und Sicherheit.

In solch einem aus Vernunft geschlossenen Lebensbund waren die Ehepart-
ner verstidndlicherweise keine gleichberechtigten Teile. Der Ehemann war das
Oberhaupt, er hatte das Sagen und verlangte nach Fligung und Gehorsam.
Und das alles als Folge der christlichen Lehre, der Predigten iiber den
christlichen Hausstand und der auf den Haustafeln des Neuen Testaments
fupenden Lehren Luthers und des deutschen Protestantismus.”? Das Gebot

L. Pikulik: ,Biirgerliches Trauerspiel” und Empfindsamkeit, K6ln 1966, S. 25ff.

1 ygl. H. Méller, op. cit., S. 306.

2 vgl. J. Hoffmann: Die ,Hausviterliteratur” und die ,Predigten iiber den christlichen
Hausstand”,Weinheim/Berlin 1959, S. 45ff.
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lautete: ,,Herr bist du als Mann” ", was zu bedeuten hatte, dap der Mann ,,von
Natur” aus Haupt seiner Familie, Herr in seinem Haus war.

Dieses Beharren auf Religionsgeboten verbirgt tiefere Ursachen, meistens
politische oder gesellschaftliche Mipstinde, iiber die man durch alte Lehren
hinwegzuteuschen versuchte. Das scheint auch hier zuzutreffen. Die Situation
des einfachen Biirgers verschirfte sich; der politisch entmachtete und
riickstindige deutsche Biirger konnte seine Konflikte in der Offentlichkeit
nicht ausspielen und neutralisieren. Dort hatte er kein Recht auf Behauptung
und keine Moglichkeit der AuBerung des eigenen Willens. Dort war er
nur Untertan, der zu gehorchen hatte. Auf die Dauer fiihrte so ein Zustand
zu Frustrationen, die wiederum sehr schnell Aggressivitit erzeugen konnten.
Diese, wenn sie nicht direkt abreagiert werden konnte, suchte nach Er-
satzobjekten. In der Offentlichkeit waren sie nicht zu finden, dort mufte
man untertinig gehorchen. So suchte man diese Objekte in der Familie.
Moller nennt die Autoritit des Hausvaters in der Familie einen ,,Versuch
der Selbstbefriedigung”, der aus der vorhandenen, faktischen Ohnmacht
resultiert und sich im ,Kommandieren der tatsichlich abhdngigen Fami-
lienmitglieder™'* dufert. j

Dieses Phinomen beschéftigte auch Iffland, wobei sich sein Augenmerk vor
allem auf dessen moralisch-pidagogischen Aspekt richtete bei nur flichtigem
Erwihnen des gesellschaftlich-psychologischen. Iffland hob die moralische
Verantwortlichkeit des Hausvaters hervor und legte prézise seine Aufgabe fest:
,Ein wahrer Hausvater soll den seinigen zu ihrem wahren Seelenheil (...)
behiilflich sein.”'® Ganz anders begriff das hohe Ziel ihres Gatten die
Ifflandsche Ehefrau. Mit der Weisheit einer einfachen, klugen Frau, die die
psychische Zwickmiihle, in der sich ihr Mann befand, viel besser erkannte als er
selbst, sagte sie: ,Nun, man muf Geduld haben (...). Es ist besser, denke ich, er
brummt sich bei mir aus, als bei anderen” (Die Jdger). Das Ziel der Existenz der
Familie sah sie in der Rolle des Blitzableiters fiir den frustrierten Mann, der
seine Kraft und Macht irgendwo zum Ausdruck bringen mufte. Da3 dies
zutreffen konnte, gibt Iffland nur zégernd und nur einmal zu, und 14t diese
Meirung eine Frau aussprechen, ein Wesen also, dessen Meinung ohnehin
keine Bedeutung hatte. Viel standhafter beharrt er auf dem moralisch-erzieheri-
schen Aspekt der Autoritit des Hausvaters.

Ifflands Hausvéter werden gezwungen um das Erhalten oder Wiederherstel-
len der bedrohten Autoritit und der filhrenden Position in der Familie zu
kimpfen. Diese werden von der Frau oder den Kindern bedroht, was aber
nicht als Protest gegen die viterliche Vorherrschaft angesehen wird, sondern

3 Fr. Ch. Sintenis: Der Mensch im Umkreis seiner Pflichten, Leipzig 1804/1807, Bd. 1L, S. 18.
"4 ygl. H. Méller, op. cit,, S. 304.
15 C. H. Bogatzky: Der christliche Haus- und Ehestand, Halle 1756, S. 18.
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als ,eine beklagenswerte Abweichung von den autoritativ akzeptierten Normen
biirgerlichen Verhaltens.”'® Entschuldigt werden die Fehler und der Ungehor-
sam immer, und zwar durch jugendlichen Leichtsinn, Verblendung, Erziechungs-
fehler oder unbiirgerlichen Ehrgeiz, der die Frau oder die Kinder den
Lebensstil der Adligen nachahmen lit. Meistens sind aber all diese Motive
miteinander verkniipft und werden als die Ursache des Fehltritts betrachtet,
wobei Iffland immer darauf besteht, dap die Hauptursache in den Erziehungs-
fehlern liege.

Die Klage iber die schlechte hiusliche Erziechung war ein immer wieder-
kehrendes Motiv der nicht nur literarischen, sondern auch der pidagogischen
und soziologischen Kritik, wobei mehr die Mittel als die Folgen kritisiert
wurden. Der hiusliche Erziehungsprozep war in Ifflands Zeiten darauf gerich-
tet, den Eigenwillen des Kindes zu brechen, und die Methode war ,eine
gehorige Tracht Priigel”. 1787 klagte der Volksschulrektor Lorenz: ,Gott! mit
welcher Furie laufen so manche Aeltern auf ihre schwachen Kinder lo, stofen
sie unbarmbherzig aus einem Winkel in den anderen, ziehen bei den Haaren in
die Hohe, schlagen sie mit Priigeln braun und blau, treten sie mit FiiBen,
schlagen in den Kopf, stauchen sie!”'” Man hat sich dabei auf die Maximen
Salomons und auf die altdeutsche Tradition — wir sind auch nicht anders
erzogen worden — berufen, und dadurch versucht die Brutalitit den Kindern
gegeniiber zu entschuldigen.

Auch dieses Phinomen war nur Ausdruck der Schwiche und Machtlosig-
keit der Eltern, die nicht im Stande waren, ihre Probleme in der Offentlichkeit
zu bewiltigen, und deshalb ihre Frustrationen an dem schwachen, sich nicht
wehrenden Kind abreagierten.'® Iffland schlug fiir den Umgang mit Kindern
eine andere Losung vor. Seine Viter verschaffen sich Gehorsam durch
Mahnung und Belehrung, keinesfalls durch Brutalitit oder Ablehnung. Seine
Hausviter sind keine handgreiflichen Tyrannen, was der Autor in der Vorrede
zum Schauspiel Bewuftsein folgendermapen erklirt: ,Hirte wirkt widerstand,
Widerstand zeugt Verbrechen; weise Nachsicht 6ffnet nicht den Weg zu
Freveln; und Liebe ist ein festeres Band als Furcht.”" Deshalb verzeihen die
Ifflandschen Viter immer, und versuchen Gehorsam und Autoritit durch
sentimentale Rihrung zuriickzugewinnen. Dap dies aber oft in Psychoterror
ausschlégt, bleibt ihnen scheinbar unbewupt. Sie spielen die Enttduschung, die
Entbehrungen, das Alter, die Liebe oder die nicht verwirklichten Hoffnungen,
die man auf das Kind setzte, aus. ,,Fiir meine Angst an Deinem Krankenbette,
fir durchweinte Nichte, fiir jede Entsagung, fiir graue Haare — fiir alle

' H. A. Glaser: Das biirgerliche Riihrstiick, Stuttgart 1969, S. 40.

" J. G. Lorenz, op. cit, S. 22.

® E. Trube-Becker: Gewalt gegen das Kind, Stuttgart 1983, S. 12ff.

¥ Ifflands Theatralische Werke in einer Auswahl, Leipzig 1844, Bd. IX, S. 4.
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Vatersorgen — hittest Du mich heute belohnen konnen, dann stiinde
ich hier vor Dir und freute mich meines gliicklichen Alters — meines
gehorsamen Sohnes. — Nun stehe ich vor Dir, miphandelt von Deiner
Uppigkeit und jammere iber ein diirftiges, schindliches Alter” (Verbrechen
aus Ehrsucht).

Das Ziel der Ifflandschen Hausviter ist nicht ,,den Eigenwillen des Kindes
zu brechen”, sondern sie glicklich zu sehen: ,Weipt Du Jemand, dem Dein
Gliick dngstlicher am Herzen liegt, als Deinem Vater? Er will alles, was nur mit
Deinem Gliicke bestehen kann” (Die Miindel). Aus diesem Bestreben resultiert
die Strenge des Vaters, eine Strenge, die jedoch mit Liebe, Vernunft und
Erfahrung gekoppelt ist, und keine Strenge nur des Prinzips willen ist, sondern
eine Strenge, die wohl als nachsichtige Liebe zu bezeichnen wire.”® Denn sogar
dort, wo Strenge angebracht wire, wahlt der Vater einen anderen Weg:

Der Vater (iber die Tochter): Ich will in sie dringen.

Die Gropmutter: Mit Ernst, Herr Sohn, mit Ernst!

Der Vater: Mit Wirme. (Herbsttag)

Der Ifflandsche Vater sagt zwar oft: ,,Es kann nicht sein — es soll mcht sein,
ich wills nicht haben”( Verbrechen aus Ehrsucht), aber andererseits betont er:
»-. zwingen werde ich sie nicht” (Die Miindel). Der Vater gebraucht auch
niemals das Wort ,befehlen” — er befielt nicht, er bittet nur. Und es war fiir ihn
selbstverstiandlich, dap das Kind gehorchte, denn selbst der Gedanke, dap das
Kind der Bitte nicht folgte, war nicht auszumalen. Der Vater sprach den
Wunsch aus und hatte die Gewipheit, daf damit die Angelegenheit geregelt ist:
,»Sie gelobte und ich schlief ruhig” (Reue versohnt). Die so erreichte Fiigung
und der Gehorsam der Kinder waren jedoch nicht das, was der Vater
erwartete. Als Dank fiir die Erziehung, die Mahnungen und die Hinwendung
erwartete der Vater die das Gliick seiner Kinder bestdtigenden Worte. Der
Vater wollte in der Uberzeugung leben, dap die Kinder sich nicht deshalb
fiigen, weil sie gehorchen, sondern weil sie durch Nachdenken und Vernunft ihr
Gliick erkannt haben. Die Tochter fiigt sich mit den Worten: ,,Ihre gehorsame
Tochter.”

Der Vater: Nur aus Gehorsam? Nein!

Die Tochter: Ihre glickliche Tochter.

Der Vater: So ist mein Zweck erreicht. (Herbsttag)

Damit der Gehorsam der Kinder nicht in blinden Gehorsam ausartet,
findet Iffland aufer der Vernunft noch eine Begriindung dafiir — die Tugend:
ein gehorsames Kind ist ein tugendhaftes Kind. Diese Uberzeugung 1ipt die
Tochter einen Brief von einem von dem Vater nicht akzeptierten Liebhaber
zerreifen und sagen: ,,... Marie — soll ihres Vaters werth seyn! Es ist nicht Zorn
— nicht Zwang — es ist Tugend” (‘Herbsttag).

® Vgl. R. F. Arnold: Das deutsche Drama, Miinchen 1925, S. 424.
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Das Anerkennen der Autoritit des Vaters durch Vernunft und das
Gleichstellen des Gehorsams mit der Tugend verursachte, dap das ungehor-
same Kind doppelt litt, denn der Ungehorsam bedeutete nicht nur einen
Verstop gegen die anerkannten und allgemein akzeptierten Normen, sondern
zugleich eine Infragestellung der eigenen Aufrichtigkeit und der positiven
Eigenschaften des Charakters. Das andauernde Hinweisen auf die Vaterliebe,
das Betonen der Aufopferung und der Enttduschungen durch den Eigenwillen
des Kindes mupte auf die Dauer im Kind Schuldgefiihle wecken. Deshalb leidet
das Midchen viel mehr unter der Tatsache, dap der Vater mit ihm ziirnt, als
dap der Liebhaber es verlassen hatte. Dabei verstirkte der Vater zusitzlich die
Schuldgefiihle seiner Tochter, indem er seinem Sohn sagt: ,Sich, Deine
Schwester recht an — So leidet eine Tochter, die ihres guten Vaters Vertrauen
mifbraucht” (Herbsttag ).

Ob ein liebender Vater der Tochter gegeniiber so grausam sein konnte,
bleibt zu zweifeln. Der Ungehorsam der Kinder scheint vielmehr die Eitelkeit
und das Selbstwertgefiihl des Vaters zu verletzen, was Iffland aber nur einmal
zogernd zugab:

Ruhberg: So darf nur der Kummer sprechen.

Vater: Nein, die gekrinkte Liebe des Vaters — die getiuschte Sicherheit,
in die Tochter, die ihm am liebsten war. (Reue versohnt) Auch
nur ein Kind stellt fest: ... das Widersprechen macht ihn bése.”
(Die Jdger)

Dabei wurden die Viter nie gehaPt, und die Kinder betonten immer
ihre Liebe und Hochachtung. DaB die Viter zwar eine ehrfiirchtige Liebe
weckten, aber im hoheren Grade gefiirchtet waren, wird zwar nicht direkt
ausgesprochen, kann aber aus dem Verhiltnis Mutter — Kind abgeleitet
werden. In den meisten Fillen besteht eine enge Bindung zwischen den
beiden, die hochstwahrscheinlich durch die Strenge des Vaters entstanden
war. Aber der allzugrofe EinfluB der Miitter auf die Kinder war sehr
ungern gesehen, denn sogar in den moralischen Wochenschriften klagte
man uber die, die Kinder verderbende ,Affenliebe” und ,allzugrofe Ge-
lindigkeit” der Miitter.

Die Ifflandsche Mutter war immer diejenige, deren Rolle sich auf das
Gebiren der Kinder beschrinken sollte, die sich aber nie in die Erziehung derer
einmischen sollte, denn ,,Elend, Schande und Verzweiflung sind die Folgen
ihrer Erziehung” (‘Verbrechen aus Ehrsucht). Das Diimmchen Ehefrau bedarf
genauso wie die Kinder der Leitung des starken Hausvaters und Ehemannes.
All ihre Versuche gegen die vorgeschriebene Ordnung doch auf die Kinder
einzuwirken, missen scheitern, denn nur der Vater ,hat Aussichten fiir seine
Kinder, und Entwiirfe, wie sie zu Brot und Ehre gelangen wollen” ( Verbrechen
aus Ehrsucht). Kinder, die vom rechten Weg abgekommen sind, nennt Iffland
»Opfer von Maximen und Weibererzichung” (Verbrechen aus Ehrsucht).
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Der Fehler, den der Hausvater oft begangen hatte, war ,Schwachheit fiir
die liebenswiirdige Frau”. Der folgende Dialog zwischen Mann und Frau ist
nahezu typisch fiir die Ifflandschen Ehegespréche:

Seefeld: (...) ich mup die Fehltritte wieder gut machen, die in der Erziehung

meiner Kinder gemacht sind.

Mad. Seefeld: Fehler? Ich habe sie erzogen.

Seefeld: Das war der gropte Fehler meines Lebens.

Mad. Seefeld: Undankbarer Mann!

Seefeld: HeiBe mich lieber einen schwachen, albernen Mann! (Scheinverdienst).
In der Selbstanklage des Hausvaters — ,Ich war ein schwacher Mann,
ein weichlicher Vater” (Verbrechen aus Ehrsucht) — dupert sich zugleich
der Vorwurf gegen die ihre Rolle und ihren Platz vergessende Ehefrau
und Mutter. Denn bei Iffland werden auch in bezug auf die Frau brutale
Methoden abgelehnt. Hier verschafft sich der Ehemann Gehorsam und
Unterwerfung durch sanfte Ermahnung oder — viel 6fter — durch Abwarten.
Erst wenn sich die Situation so zuspitzt, dap die Frau ihre Fehler selbst
einsicht, kann der Hausvater eingreifen, die Fehler aufheben, und die
sich reumiitig an seine Brust werfende Gattin in die Arme nehmen und
sie mit einem gutmiitigen Licheln schwéren lassen, nie wieder etwas gegen
den Willen ihres Herren zu unternehmen.

Der Fehltritt der Frau hat immer viel schlimmere Folgen, als die in sich
harmlosen Fehler der Kinder. Der Eigenwille der Frau bringt den Haussegen
ins Wanken und ist am hiufigsten durch ihren unbiirgerlichen Ehrgeiz
verursacht, der sie in Haushaltsfihrung, Kleidung oder Partnerwahl fiir die
Kinder den Lebensstil des Adels nachahmen ldBt. Von sich selbst ist die Frau
unfihig das Unangebrachte eines solchen Tuns zu erkennen, erst der Mann
kann sie auf die Gefahren aufmerksam machen. Es scheint, als wire die
Ehefrau das dlteste Kind ihres Mannes, das ohne ihn nicht nur selbst verloren
wire, sondern auch noch die anderen durch ihren Eigensinn und Unkenntnis
des Lebens ins Verderben stiirzen wiirde. Deshalb wird die Frau oft wie ein
geistig beschrinktes Kind behandelt, dem man keine Antwort schuldet, weil es
sie einfach nicht verstehen wiirde: ,,Sag mir nur, wozu bin ich da? Immer muf
ich Unrecht haben. Dies hitte ich so machen kdnnen, das wieder anders. Hier
habe ich gesiindigt, dort habe ich einen Bock geschossen. Bald hitte ich reden,
bald schweigen sollen. Wenn ich den Mund aufthue, habe ich Unrecht. (...) Wo
darf ich meine Meinung sagen?” — fragt die Frau. Die Antwort des Mannes
lautet: ,,Nun, nun — nur nicht bose! Du bist ein kreuzbraves Weib, fromm,
— redlich — wie ich sage, kreuzbrav” (Die Jdger). Solange die Ehefrau ihre Rolle
nicht vergipt und die Uberlegenheit des Mannes als selbstverstindlich und
unantastbar akzeptiert, ist die biirgerliche Welt in Ordnung. Im Gegenteil
kiindigt sich Unheil an. Die Autoritit des Hausvaters und seine fiihrende Rolle
werden somit zu Weltordnung erhaltenden Faktoren, ohne welche die Familie,
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und somit die Gesellschaft und der Staat keinen Halt hitten: ,Wo kein
Ansehen ist, ist kein Gliick” (Herbsttag).

Auch in bezug auf den ,Ungehorsam” und den Eigenwillen der Ehefrau

wird nur z6gernd zugegeben, dap auch hier eine nicht unwesentliche Rolle die
gekrinkte Eitelkeit des Mannes spielt. Da ,entschliipft” es einem der Ehe-
ménner: ,Du hast mich licherlich gemacht” (Scheinverdienst). Deshalb
hochstwahrscheinlich legt der Ifflandsche Mann groBen Wert darauf, dapP die
Frau nicht zu sehr ausgebildet ist: ,Unselig ist der Mann, der eine Hausfrau
sucht, und findet — ein gelehrtes Weib” (Scheinverdienst).
Von beiden Ehepartnern war nur der Mann Anker einer gewissen biirgerlichen
Moralitit. Im Gegenteil zur Ehefrau, die durch ihre Verschwendungssucht und
die Unfihigkeit mit Geld umzugehen dem oft als ,biirgerliches Laster”?' und
Zeichen des moralischen Verfalls bezeichneten Luxus huldigte, verkiindete der
Vater: ,,Brot und Wasser — aber freien Blick in eines jeden Menschen Angesicht
—das sey sein Erbteil, wenn er kein reicheres findet” (Dienstpflicht). Laut seiner
Prinzipien sollte der Biirger nicht in Luxus schwelgen, sondern ,an jedem
Mittag kein anderes Brot essen, als das er am Morgen erworben hat” (Alte und
neue Zeit).

Ein Kind, das so erzogen wurde, das immer einer Autoritit zu gehorchen
hatte, das diese Abhingigkeit von Kinds an zu akzeptieren gelernt hatte, mufte
als Erwachsener in der Offentlichkeit dhnlich funktionieren. So wie es oft
formuliert wurde, sollte der Biirger ,der Obrigkeit unterthan seyn, die Gewalt
tiber uns hat und eben deswegen, weil sie Gewalt tiber uns hat. Die Kinder sind
gleichergestalt unter der Gewalt der Eltern dennoch dient die viterliche Gewalt
die Gewalt der Obrigkeit zu erldutern, auch sind die Obrigkeiten in diesem
Sticke Vitern dhnlich und Unterthanen sind wie ihre Kinder.”?

Sobald der Mensch das Haus verlift wird er zum Landeskind, und die
Obrigkeit zum Landesvater. Im Verhéltnis von Landesvater zu Landeskind
funktioniert bei Iffland dasselbe Schema, wie im Verhiltnis Hausvater — Kind
und Hausvater — Ehefrau. Ebenso wie der Hausvater ist der Landesvater
(meistens ein Fiirst) kein handgreiflicher Tyrann. Auch seine Macht und
Uberlegenheit sind selbstverstindlich und die Begriindung dafiir in der Bibel
und den Geboten zu finden: ,Die Richterweihe iiber das Volk, was er leitet,
empfing er von Gott. Die Urkunde dafiir ist das Gewissen des Fiirsten” (Die
Kokarden). Auch er hat ein Zeil — die Wohlfahrt und das Gliick seines Volkes.
Und auch er hat mit der Unreife, der Unbeholfenheit und den Fehltritten seiner
Landeskinder zu kdmpfen. So wie Ehefrau und Kinder in der Familie, so war
auch das Volk im Lande nicht reif genug und ohne die Hilfe eines erfahrenen
und giitigen Herrschers hilflos dem Schicksal ausgeliefert. Die Existenz der

# Vgl. H. A. Glaser, op. cit, S. 45.
2 Fr. Ch. Sintenis, op. cit, S. 19.
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Obrigkeit war also unentbehrlich, denn so wie ohne den Hausvater die Familie
ins Ungliick stiirzen wiirde, konnte es auch mit dem ganzen Volk geschehen:
,Was begehrt ihr denn? Gar keinen Herren? so seyd ihr bald eine
Riuberbande” (Die Kokarden).

Auch die Autoritit des Landesvaters wird bedroht. Hierfiir findet Iffland
zwei Ursachen: die Geldgier und das Streben nach Macht und Einflup
der erkauften und verkiuflichen Diener und héheren Beamten des Firsten,
und die Titigkeit der das Volk verwirrenden ,Gelehrten”, die ohne das
Wissen des Fiirsten revolutionire Ideen unter dem Volk verbreiteten. Wenn
diese Arbeit der gelehrten Anfiihrer Friichte trigt, dh. wenn es zur Revolution
kommt, ist der Aufstand nichts anderes, als eine uniiberlegte Auflehnung
verblendeter, unerfahrener und unreifer Landeskinder gegen den giitigen
Landesvater. Bei der Auflehnung der Landeskinder wird stdrker als es
im Falle des Ungehorsams der Ehefrau und der Kinder in der Familie
war, der materielle Aspekt hervorgehoben. Der Ungehorsam des Volkes
bedeutet nichts anderes als ,guten, ruhigen Biirgern die Héauser iber den
Kopfen” niederbrennen, Greise erschlagen, Unmiindige verwunden, Menschen
ins Feuer stiirzen (Die Kokarden).

Wie eng fiir Iffland die Beziehung zwischen dem Hausfrieden und
dem Frieden im Land verbunden ist, kommt in den wenigen Fragmenten
zum Vorschein, wo er Stellung zur Revolution nimmt. Jede Art von
Aufstand ist fiir Iffland mit dem Verfall der Familie verbunden, denn
jede Revolution rittelt an dem heiligen Bestand der Familie. Sie 14pt
Bruder gegen Bruder und Sohn gegen Vater kampfen, die Tochter des
Gehorsams entsagen, die Kinder die Pflichten den Eltern gegeniiber vergessen,
viterliche und miitterliche Rechte nicht beachten. Die Teilnahme an der
Revolution wird als Ungehorsam bezeichnet, denn nur Kinder, fir die
Gehorsam und Elternliebe die Bedeutung verloren haben, kénnen sich
gegen die Vorherrschaft des Landesvaters auflehnen. Das Ifflandsche Schema
— das Kind ist nicht von selbst bose, es wurde nur falsch erzogen — existiert
auch hier, in bezug auf das ganze Volk. Seiner Ansicht nach will der
ruhige Biirger tberhaupt keinen Aufstand, und kdme iberhaupt nicht
auf die Idee , Freiheit” anzustreben, wiren nicht die gelehrten schwérmerischen
Aufwiegler, die meinten ,es sey nun Zeit, dap einmal die Kammerherrn
den Pflug zbgen” (Die Kokarden). Der tolerante und weise Landesvater
bringt Verstindnis fiir sein Volk auf und trostet es: ,Ich sehe (...), dap
ihr gewaltsam verfiihrt seyd — ihr armen, Ulberraschten, verblendeten Men-
schen...” (Die Kokarden).

Da er Verstindnis fiir die Fehler seiner Landeskinder hatte, lief er Milde
walten. Er berief sich zwar auf sein Recht, um dann, der Wohlfahrt des Volkes
wegen, darauf zu verzichten: ,.... ich konnte es strafen. (...) Aber dabei leiden
alles diejenigen, die gar nichts verschuldet haben — das jammert mich. Die
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Armen, die Landleute — verlieren ihre Weiber, ihr Gut, (...). Darum strafe ich
ungern (Friedrich von Osterreich).

Sowohl in der Auffassung der Gestalt des Landesvaters, als auch der des
Hausvaters spiegeln sich Ifflands Anschauungen, die im starken Mafe durch
die aufkldrerische Popularphilosophie im Sinne von Friedrich Nicolai, Johann
Jakob Engel und Christian Garve geprdgt wurden. Die Giite und Liebe des
Hausvaters, obwohl sie oft (h6chstwahrscheinlich unbewuft) in Psychoterror
ausartet (man beachte das Wecken von Schuldgefiihl, das Verzichten auf die
berechtigte Strafe, das andauernde Hinweisen auf die eigene Erfahrung,
Klugheit und Giite), wird als hichste Instanz angesehen und zwingt zum
Anerkennen der Autoritit des Vaters. Es ist kein von Aufen kommender
Zwang, sondern eine innere, auf Verstand und Gefiihl fuBende Uberzeugung
der Familienmitglieder. Die Aufrichtigkeit und die Milde des Fiirsten, obwohl
sie meistens nur in den Kategorien des Wunsches des Fiirsten selbst bleibt (es
ist zu beachten, daP der Fiirst immer erst am Ende des Stiickes die Gelegenheit
bekommt, seine ,wahre”, dh. seine milde und gute Natur zu zeigen; vorher
erschweren es ihm die erkauften Diener und die verkiuflichen Beamten),
bewirkt dasselbe.

Die hdusliche und die staatliche Macht sind laut Iffland erprobte In-
stitutionen, denen man jedoch nicht im blinden Gehorsam folgen solite,
sondern sie durch Vernunft zu akzeptieren versuchen sollte. Er ,versucht in den
bestehenden historischen Erscheinungen die Vernunftidee, das Niitzlichkeits-
prinzip zu erkennen, er will die realen Verhéltnisse durch ihre Zweckmapigkeit
empfehlen, ihr Ansehen in dem freiwilligen Beifall der Guten neu begriinden
und ihre Entwicklung durch ihre Mitarbeit fortfiihren. Also kein orthodoxer
Zwang, keine Autorititsverehrung, sondern Anerkennung des Bestehenden
durch Vernunft.”?

Durch das Akzeptieren der vorhandenen Tatsachen kann das Uberbriicken
der Gegensitze und das Zuriickfinden in die gesellschaftlichen Normen und
Bindungen erreicht werden. Deshalb wich Iffland der tiefaufwiihlenden Er-
schiitterung aus, und beschrinkte sich vielmehr auf , handgreifliche Lehren fiir
den Alltag.”* Seine Befriedigung als Dichter fand er in der ,,Verherrlichung der
Herz und Verstand paarenden Aufklarungsweisheit”?, und versuchte den
Menschen zu helfen die ,Freude an einem eng beschrinkten Glick”?
zurickgewinnen. .

Seine Oberflachlichkeit lief ihn dabei die negativen Begleiterscheinungen
dieser Verherrlichung vergessen. Die nur angedeuteten Mistinde, wie die

B N. Eloesser: Das biirgerliche Trauerspiel. Seine Geschichte im 18. und 19. Jahrhundert,
Berlin 1898, S. 173.

% O. Walzer: Deutsche Dichtung von Gottsched bis zur Gegenwart, Potsdam 1927, S. 316.

3 R. F. Arnold, op. cit, S. 426. A

% A.a.0., S. 426.
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Herrschsucht und Ich-Bezogenheit des Vaters und das Bevormunden der
Familienmitglieder, bliecben nur fliichtig angedeutete Phinomene, die an-
gesichts des guten Ausgangs seiner Stiicke, iibergangen, nicht beachtet oder
schnell vergessen wurden, sowohl vom Autor als auch vom Publikum und
Leser. Das geférderte Akzeptieren des Vorhandenen setzte also eine bequeme
Passivitit voraus, die das Negative nicht wahrnahm, und das Positive
verherrlichte. So erhob sich die Kunst Ifflands nicht tiber die Wirklichkeit und
wire vielmehr als ein Dokument seiner Zeit, in dem sich die Schwichen und
* Stirken des Biirgertums seiner Zeit spiegeln, als eine beabsichtigte Huldigung
der Obrigkeit, die oben erwdhnte ,,Verbeugung” vor den deutschen Firsten zu
betrachten.



i "\_ "

)
/

Aneskennan der Aulamit dea Vam b st kem \Wu&n Lostdnaassd

Zwang, sondera sise innese, aul Verstand und Geilib] faeade Uberasugong

' der Pamitienmitglieder. Dio Aufrichtighoit wad die Mildgides Férsten, obwoll

sie toalstens wur in den Kategorien des Wuasches des Filtuten seibst bleibu (s

" ist 70 beachten, dap Jer Firet m&mam Ende des Stlekes dis Gelegonheit
bekomimt, seine wahre™, gl sine milde und gute Natsr zu zeagen: vorher

erschweren o8 it ‘die erkaulten Diese: und die muumctm H{.mw';
- bewigkt dasselbe. .

Die hhugliche vad die stantiiche- Macm sind l;uhl!hnd emm‘-ﬂe Ya-
stitutionsn,” derierr mEn jedoch nicht im blscel Gehorsam folges soliie,
. sonders sie durch ¥ernunit zu Alueptisien vorsuchen folie Er versscht io der
 brstebenden-historischen Erecheinungsn die Versunitidee, das Natelichi cits-

prinzip zu erkennét, or will die reajen Verhiltaisw Surch ihc wak.mﬁﬁxgith
empichlen, thr Amcchen in déa eiwilliges Beifall der Gutern nov beqrindes
, und thre Entwitkeog-durchy Bine Misatboit fortfiihrco. Alse ket o¢ihodasor

, Bwang, keine Au;aﬁmm sondemt - Meu.mn?ﬁ dew Im.bmdsan

durck Véfnunht ™

Durci dag Amm eren oex verhmdmm ‘I-‘mm:a‘ w4 e dat ﬁbefbeuckau
dér Gegensitze und das Zupdekfinden 1 die g&tu*ﬁmﬂm&n s
bindungen arreicht werden, Deshalb minh Iand der tiefauiWwiihicnden Er-
schitterung aus, und besohenkie sich vighwehs auf handgreiffiche Ceheer fir
deon Alltag ™™ Seine biefriedigung als Dichier fand e fn der Verherriichuny der
Herg- und  Verstand paarshden Aumirungmw\“ it versechbe. m«n
Menschen au helfea die Freude 4o ciotw eap besuhrialtes G uu ad
wurick gewianen. : »

Seine Oberdldcidichkeit liep i!imuabh die \mgatiwﬁ Beg#*nemhmnr snpen-
dm Verhcni.dyung vevgmn Die auy angedesteten Mi%‘inm wie dic

T W Bloesier Day REpafich Tranersolel Setee Geschichee i 15 o L Jokefuien,
Rortin 1838, 8. 1%
M Waizen Deutache I'.u-w wn. (raltagied h: vir Gisgewari, Polsden, 1307, § 31k
Lt T A A'mll, o, ¥t S.Mn
R, 5 A, ‘



	001
	002
	003
	004
	163
	164
	B0065
	B0066
	B0067
	B0068
	B0069
	B0070
	B0071
	B0072
	B0073
	B0074
	B0075
	B0076
	B0077
	B0078

