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UNIWERSYTET IM. ADAMA MIOKIEWICZA W POZNANIU
Studia Germanica Posnaniensia XVI 1989

JOCHEN SCHRODER

PRAFIXVERBEN IN EINER MEHRSTUFIGEN ANALYSE —
VERSUCH EINER MODELLIERUNG UNTER KONFRONTATIVEM
BLICK

Abstract. Schroder Jochen, Préifizverben in einer mehrstufigen Analyse — Versuch
einer Modellierung unter konfroniativem Blick [Multistage analysis of prefixal verbs —
an attempt at a model of deseription in confrontative aspect], Studia Germanica Posna-
niensia, Adam Mickiewicz University Press, Poznan, vol. XVI: 1989, pp. 223 —235, ISBN
83—232—0087—4, ISSN 0137—2467.

In reference to requirements and needs of foreign language teaching the author, motiv-
ated by the requirements and needs of methodology of foreign language teaching, per-
forms a confrontative analysis of prefixal verbs of the German language and their Polish
equivalents and proves that word-formation studies must be extended with a syntactic
. aspect since inter-language differences are manifested in an actual usage (on the surface
structure).

Jochen Schroder, Herder Institute, Karl Marx University, Leipzig, German Democratic
Republic.

1. Dem Verb als satzbildendem Zentrum (vom Standpunkt der Valenz-
theorie her) und/oder aber als wesentliche Konstituente des Satzes (tradi-
tionelle Grammatik wie auch Konstituentenstrukturanalyse) ist eine be-
sondere Aufmerksamkeit in linguistischen Untersuchungen zur Fundierung
des Fremdsprachenunterrichts zu schenken. Nun ist es aber wohl so, daf
lexikalische Einheiten dem eine Sprache Erwerbenden in der Regel eingebunden
in die syntaktische Oberfliche begegnen. Dies gilt auch fir solche Einheiten,
denen wir uns hier zuwenden wollen, den prifigierten Verben. Sie sind auf-
grund ihrer nur ihnen eigenen Strukturiertheit wie auch wegen ihrer relativ
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groBen Héufigkeit im Deutschen in besonderem MaBe bei der linguistischen
Beschreibung zu beriicksichtigen. Immerhin gibt G. MUNGAN an, daf} die
Zahl verbaler Simplizia nach E. MATER 3205 betrigt, von denen 1581 weder
prifigiert noch zusammengesetzt werden. Von den restlichen 1624 Simplizia
werden mit denen fiir das Deutsche typischen Mitteln der Zusammensetzung
und Prifigierung 11 356 neue Verben gebildet (MUNGAN 1986: 24). Nun
erdffnen Zusammensetzungen, ohne zu verkennen, daf es hier auch Ausnahmen
gibt, aufgrund ihrer groBeren Bedeutungshaltigkeit beider Komponenten
leichter Moglichkeiten fur die semantische ErschlieBung als Prifigierungen,
in denen das unselbstindige Wortbildungsmorphem bedeutungsirmer oder
aber, anders gesehen, von weiterer, unspezifizierterer Bedeutung (Polysemie)
ist. (Vgl. FLEISCHER/STEPANOWA 1985: 68, 136 ff.) Fur beide Verfasser
sind die im Zentrum der Kategorie befindlichen Wortbildungsmorpheme
gekennzeichnet durch:

1. Reihen-, Serienbiidung nach einem semantisch bestimmten Modell,
2. Auspriagung einer Wortbildungsbedeutung,
3. Gebundenheit des Morphems (ebd. 68).

Bei den priifigierten Verben kénnen wir mit M. D. STEPANOWA/W. FLEI-
SCHER (ebd. 137 ff.) unterscheiden:

Gruppe IIT — Bildungen mit fehl-, los-, weg-..., die generell trennbar
auftreten;

Gruppe II — Bildungen mit nachweisbarer Bezugnahme auf priposi-
tionale/adverbiale Einheiten, die trennbar und seltener
untrennbar auftreten, z. B. ab-, an-, auf-, aus...;

Gruppe I — Generell untrennbare Wortbildungskonstruktionen mit den
eigentlichen Prifixen ent-, er-, be-, ver-, zer-.

Die letztgenannte Gruppe, die wir im folgenden Priifixverben nennen wollen,
scheint uns von besonderem Interesse, sind doch fiir sie o. g. Kriterien in
Giinze zutreffend, und sind sie vom Standpunkt der Synchronie nicht mehr
auf ein morphematisch dhnliches Bezugselement in der Gegenwartssprache
zu beziehen, und sind sie, was fiir das Fremdsprachenerlernen noch schwerer
wiegt, so beschaffen, daf} sie iiber eine Reihe von Semen verfiigen, von denen
nur einige konstant sind und gleichzeitig realisiert werden, wihrend andere
potentiell (latent) sind, woraus sich ihre Polysemie ergibt (vgl. ebd. 100).

Gerade diese Polysemie aber ist es, die den auslindischen Lernenden im
allgemeinen und je nach muttersprachlicher Bezugnahme in unterschiedlicher
Weise Schwierigkeiten bereitet. Und dennoch kann man wohl nicht annehmen,
daB diese Prifixverben so wie die Simplizia gespeichert werden, eher, dafl
der normale Sprachteilnehmer, also auch der die deutsche Sprache in ange-
messener Weise benutzende Nichtmuttersprachler ,die tausenden vorkom-
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menden oder moglichen Zusammensetzungen und Ableitungen nicht beherr-
schen (kénnte), wenn er sie alle als fertige, unteilbare Lexeme im Gedéichtnis
behalten miilite, um sie bei Bedarf nur anzuwenden.” (POLENZ 1968: 13)
Anders ausgedriickt: ,,Der Sprecher verfiigt in seinem Sprachschatz iiber ein
Arsenal von angelernten generativen Typen, wodurch sich der groBte Teil
des Systems erschlieBt und mit dessen Hilfe er selbst Prigungen vornehmen
kann.” (HUNDSNURSCHER 1968: 210) Das gilt um so mehr dann, wenn
solche Prifixe wie in Gruppe I noch produktiv sind. Andererseits ist festzu-
stellen, daB mit Ausnahme der Arbeiten von G. ZIFONUN 1973; H. GUN-
THER 1974 und G. MUNGAN 1986 wenig konsistente Analysen speziell zu
den Prifixverben zur Verfiigung stehen, die den Anforderungen der modernen
Sprachwissenschaft geniigen kénnten. Und selbst diese Arbeiten zielen in ihrer
Art auf bestimmte Erscheinungen dieser Verbgruppe, die schon traditionell
im Blickpunkt der Untersuchung standen. Sie sind meist der Wortbildungs-
theorie verhaftet, weniger der Grammatik, so daB dann der Blick auf die
Zusammenhinge zwischen den verschiedenen Prifigierungen gerichtet wird
(ZIFONUN), auf die Ornativitit (FGUNTHER) oder aber auf die semantische
Interaktion ohne Beriicksichtigung der syntagmatischen Beziehungen (MUN-
GAN). Es scheint uns erforderlich, gerade auch bei den Prifixverben mit zu
beriicksichtigen, was A. Z. BZDEGA 1984: 3, so formuliert: ,,Die syntaktische
Beschreibung und Interpretation von Verben schlieBt neben der kasusab-
hiingigen Kookkurrenz deren semantische Restriktionen ein, die in der Syntax
und Lexikologiz mit verschiedenen Termini erfaBt werden: semantische
Kongruenz (LEISI), lexikalische Solidaritdt (COSERIU), Kollokation (JOOS),
syntaktisches Feld und wesenhafte Bedeutungsbezichungen (PORZIG),
semantisch-syntaktischer Hof (GREBE).” Einen Ansatz fiir eine Beschrei-
bung von Verben (also auch fir Prafixverben) sehen wir in G. HELBIGs
1983 unterbreitetem Vorschlag einer mehrstufigen Beschreibung. Wir wollen
uns hier auf die Stufe der logischen Struktur, die Stufe der semantischen
Kasus und die Stufe der syntaktischen Wertigkeit beschrinken, wobei wir
nicht verkennen, daf3 zu einer vollstindigen Beschreibung auch die zwischen-
geschalteten Stufen mit den valenzrelevanten und valenzirrelevanten Merk-
malen des Pridikats sowie die semantischen Merkmale der Substantive
gehoren, weil sonst bestimmte Restriktionen bzw. Differenzierungen nicht
manifest gemacht werden kénnen. Es kann nicht Anliegen dieser Studie sein,
eine umfassende Analyse der Prifixverben zu geben, vielmehr soll an aus-
gewihlten Gruppen gezeigt werden, wie entsprechende Untersuchungen
aussehen konnten.

2. Aus der groflen Zahl der be-Verben greifen wir nur solche heraus,
die nach erfolgter Prifigierung das Merkmal [loc motio] behalten. Scheint
die logische Struktur noch relativ einheitlich wiedergegeben werden zu kénnen

15 Studia Germanica Posnaniensia XVI
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als R(a, b), so treten schon auf Stufe II (semantische Kasus) interpretative
Schwierigkeiten auf. U. BRAUSSE 1980: 28 ff., ordnet den zweiwertigen
Verben treten — betreten, steigen — besteigen, fahren — befahren... die
Kasusrollen AGENS LOCATIV zu, wihrend H. GUNTHER 1974: 138,
z. T. dieselben Verben mit der Kasusstruktur AGENS INSTRUMENT AFF
zu einer geschlossenen Gruppe mit Subgruppen fiir befahren, befliegen, be-
reisen, besegeln... sowie fiir besteigen und betreten zusammenfafit. Dazu
stellt er fest: ,,Es handelt sich um echte Prifixbildungen (...) Sa ist in dieser
Gruppe stark lokativ und bezeichnet stets ,Landschaft, Gegend, Strecke’”.
Dieser verbalen Einschitzung ist zuzustimmen. Sie deckt sich aber nicht
mit den angegebenen Kasus, wird doch hier kein Objekt affiziert, sondern
AGENS (oder aber ein als selbstindig agierend aufgefaltes INSTRUMENT,
und nur dies wollen wir aus Griinden, auf die wir hier nicht niher eingehen
konnen, beriicksichtigen) erreicht mittels einer Fortbewegung etwas, was mit
LOCUS (DIR) wiederzugeben wiire, oder aber bewegt sich auf einem solchen
LOCUS (PATH) fort. Daraus ergeben sich zwei unterschiedliche Beschrei-
bungsansitze fiir diese Verben:

Fiir
(1) Er befihrt, (mit seinem Wagen)/zum ersten Mal/ die neue Strafle.
(2) Er bereist das Land.
(3) Die Fluggesellschaft befliegt die Linie nach W.

gilt:
I R a b
i) ! !
el AG(INSTR) LOC PATH
1 ! I
IIT Vf Sn Sa
Far

(4) Er besteigt den Berg | das Pferd | den Thron | das Flugzeug.
(5) Er betritt das Zimmer.
(6) Er befiahrts den Schacht. (bergm.)

gilt:
TR a b
i s
II P AG LOC DIR
i !
IIT Vf Sn Sa

Die Worterbuchangaben zu den pblnischen Entsprechungen zeigen, dal3
nur die Annahme eines in sich differenzierten LOCATIVs der Uberfithrung
von der einen Argumentenstelle bis an die Oberfliche (deutsch Sa) gerecht
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werden kann; wihrend im Polnischen mit verschiedenen Ausprigungen
von pS zu rechnen ist, fehlt doch hier ein dem dt. be- vergleichbares Element,
das Verben o. g. Art transitiviert. Das erklart zugleich, daB fiir die polnischen
Aquivalente zu (1—3) als Verben im Normalfall Simplizia wie jezdzié, zeglo-
waé, podrézowaé, lataé auftreten, die den zweiten Aktanten als pS realisieren,
und zwar in der fur LOC STAT typischen Form mit dem syntaktischen Kasus
Lokativ, der aber hier als LOC PATH aufzufassen ist, was durch die Moglich-
keit bzw. Obligatheit der Priapositionswahl po anstelle des na bei offensicht-
licher Distribution deutlich wird. Dem fiir deutsch (1—3) aufgestellten Modell
steht so ein polnisches Modell gegeniiber:

I R a b
! ! 1
it AG(INSTR) LOC PATH
| 7 R
-distr ~+distr
boie v N
EIT. ONE S ASh PS nag PS pog

Fiir das fiir (4—6) entwickelte Modell finden wir mit wchodzié, wstepowad,
wspinaé sie, wsiadaé mit entsprechenden Restriktionen fiir das zu wihlende
Substantiv und schlieBlich mit zjezdza¢ do szybu fiir das bergmaénnische
einen Schacht befahren Verben, die durch solche Vorsilben gekennzeichnet
sind, die wir an anderer Stelle (vgl. SCHRODER 1983, 213 ff.) fiir das Deutsche
Adverbialzusiitze genannt haben, was auch fiir solche polnische Vorsilben
mit direktem Bezug zu Pripositionen gelten konnte, ohne dafi dabei verkannt
wird, daB hier bestimmte Aspektregularititen hinzukommen. Bezeichnend
ist, daB zu solchen Adverbialzusatzverben der 2. Aktant ebenfalls als PS
realisiert wird, aber eben mit Prapositionen wie do, das in lokaler Verwendung
von sich aus auf eine Direktion zielt, oder aber nas, wa, die ihre direktive
Wirkung iiber die Kasusopposition Akkusativ: Lokativ erreichen, hier also
nur Akkusativ erlauben. Daraus ergibt sich entsprechend dem Modell fiir
die deutschen Sitze (4—6) fur das Polnische:

YR a b

! l l
II P AG LOC DIR
v l {

THE =N Sn. pS do,; nay, w,

Aus dem erstgenannten Modell (poln.) fillt heraus objezdzaé okolice
(Sn, Sa), aus dem zweiten dosiada¢ komia (Sn, Sa). Beiden Verben wiirden
die entsprechenden deutschen Modelle gentigen.

15*



228 7 J. Schroder

2.1. Versuchen wir, das hier an einer relativ kleinen Gruppe von be-Verben
entwickelte Verfahren auf seine Verwendbarkeit bei einer umfangreicheren,
aber auch anscheinend semantisch deutlicher gekennzeichneteren Gruppe von
ent-Verben zu iiberpriifen, so stofen wir bei einem Blick in zweisprachige
Woérterbiicher sofort auf die Schwierigkeit, daf wir, ohne daB Vollstindig-
keit angestrebt werden kénnte, deutschen ent-Verben ohne Beriicksichtigung
der polnischen Simplizia zumindest folgende polnische Prifix-/Adverbial-
zusatz-Verben zuordnen konnen: od-, roz-, u-, wy- und za-Verben. Kann
dennoch auch bei einer solchen Vielfalt der von uns gewihlte Ansatz (vgl.
SCHRODER 1985) zu tragbaren Ergebnissen fithren?

Wenden wir uns zuerst einer Gruppe zu, die auf Simplizia [-+loc motio]
zuriickzufithren ist und deren ent-Derivate die Merkmale [ —stat, --transform,
-F-ingressiv, +mov deloc] tragen, so ist anzunehmen, daB ihre logische Stellig-
keit durch R(a, b) zu charakterisieren wére, wobei dann a - AGENS, b — LOC
SOURCE wire. Die unterschiedliche Besetzung der LOC-SOURCE-Position
an der Oberfliche zeigt:

(7) Er entfloh /| entkam (a) aus dem Geofingnis
(b) seinen Verfolgern
(c) der Gefahr

Zumindest tendenziell 1a8t sich im Deutschen feststellen, dal pS nur dann
erhalten bleibt, wenn der verlassene Bereich deutlich lokale Konturen zeigt
und vor Beginn des im Satz wiedergegebenen Geschehens den Handelnden
einschlieBt [-fspatial claus]. Er erscheint als Sd, wenn eine Person [+hum]
Zentrum der Lokalisation ist oder aber ein Abstraktum als Veranlassung
fiir die Handlung des AGENS gesehen wird. Entsteigen (Sn, Sd generell)
ausgenommen, das mit besteigen korrespondiert, gilt fiir die ganze Gruppe:

I R a b
! ! !
1§ e AG LOC SOURCE
i v T
' ¢ ~+spatial claus +hum --abstr
o NG
¥ N
POV Sn pS aus/von Sd

Dieser deutlich abzugrenzenden Gruppe entsprechen im Polnischen zu-
meist u-Verben, deren Kern ucieka¢ und uchodzié darstellen diirften. Die
Besetzung der b-Stelle an der Oberfliche zeigt Unterschiede zum Deutschen.
Diese Unterschiede sind nach Worterbucheintragungen anzusetzen als:
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e b
i § £ LOC SOURCE
|
1 ! ¢
+spatial claus —+hum +abstr
o e =
4 X N
BY:=x, PS z, pS przed/od Sg

Ist der Aktant Sn auf einen Vorgangstréiger (VT) zuriickzufithren, wird im
Deutschen der zweite Aktant als Sd realisiert, im Polnischen als pS mit z,.
Auffallend ist dabei, daB im Polnischen solche Verben zumeist nicht mehr
mit u-, sondern mit wy- prifigiert werden. Man vergleiche entfallen/entglei-
ten — wypadaé/wymykaé sie. Dieser Unterschied wird dann besonders deutlich,
wenn die deutsche Entsprechung sowohl als Tatigkeits- wie auch als Vor-
gangsverb verwendet werden kann:

(8) Er entwich/entsprang aus dem Geféangnis.
Uciekal z wiezienia.
(9) Gas entwich (dem Rohr).
Gaz wydobywat sie (z rury).
(10) ?*Wasser entwich [ entstromte (dem Rohr).
Woda wyciekala (z rury).
(11) Der FluBl entspringt in den Bergen (LOC STAT).
Rzeka wyplywala z gér (LOC SOURCE).
(12) Dieser Plan entsprang dem Bediirfnis nach Frieden.
Plan ten wyplywal z potrzeby pokoju.

Die Ursache dafir, daf hier wy- auftritt, liegt aber weniger in der Diffe-
renzierung Tatigkeit — Vorgang, sondern in der deutlicheren LOC-SOURCE-
-Beziehung (heraus) des Adverbialzusatzes wy-, denn auch uchodzié/uciekaé
lassen sich in Sitzen wie Czas uchodzijucieka — Die Zeit entflieht finden.
Das Grundmodell dieser Verben ist, abgesehen von der Unterscheidung
in VI und AG und deren Konsequenzen und bei ersterem moglicher Fakul-
tativitit des LOC SOURCE (vgl. (9, 10)) sowie der spezifischen Besetzung
im Deutschen in (11) o. g. Modell unter Beriicksichtigung der Modifikationen
und Restriktionen gleich.

Auf logischer Dreistelligkeit beruht die syntaktische Dreiwertigkeit bei
entziehen, entreiflen, entringen, entwinden, wobei die neu hinzukommende
dritte Stelle bei Eigenbezug mit sich, wiedergegeben wird:
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(13) Sie entrang | entzog / entwand | entrifl sich seinen Armen /ihm |/ sei-
nem EinfluB.

(14) Sie entrang | entril /| entwand | entwendete ihm das Schriftstiick.

(15) Sie entril das Kind den Fluten /| dem Wasser.

Schwierig ist hier die Entscheidung fiir eine bestimmte Kasusrolle. Entweder
man nimmt ADRESSAT der Handlung im weiteren Sinne an, da die Handlung
des AGENS ja auf eine Person gerichtet ist, die etwas bei sich hat, das von der
Handlung direkt betroffen wird (PATIENS), oder aber (und dafiir spricht
die syntaktische Umgebung der zum Vergleich gewihlten polnischen wy-
-Verben mit pS) LOC SOURCE. Dafiir spricht, dafl es moglich ist, die Person
ebenso im Zentrum der Lokalisation dessen zu sehen wie das PATIENS.
Daraus ergibe sich folgendes Modell:

] el i a b ¢
: ! 3 !
A AG PAT LOC SOURCE
! i ! !
FRl Vo Sn Sa Sd

Zu diesem Typ wiirden auch gehoren: entnehmen, entleihen, entlocken.
Auch hier zeigen die polnischen Entsprechungen wyjmowaé, wypozyczad,
wydobywaé, wyludzaé, wyciskaé mit ihren unterschiedlichen Restriktionen
bei der Besetzung der LOC-SOURCE-Position die pS, nicht Sd.

Fiir das Deutsche konnte hier entziehen einbezogen werden. Andererseits
bildet es quasi ein Orientierungsverb fir eine ganze Gruppe, die keine lokale
Komponente mehr enthilt und wo die valenzrelevanten Merkmale anzusetzen
sind als [—stat, | transform, +-aktional], [-+transform] wére zusdtzlich zu
spezifizieren als [-}-egressiv]. MuBl bei entziehen noch genannt werden, was
entzogen wird, woraus sich logische Dreistelligkeit ergibt, so wird bei den
anderen Verben das zu Entziehende in das Verb inkorporiert (logische Drei-
stelligkeit, aber syntaktische Zweiwertigkeit). Es besteht Modellgleichheit
mit letztgenanntem Modell, wenn LOC SOURCE durch ADRESSAT 2
ersetzt wird. Bei Inkorporierung des PATIENS in das Verb konnte der bis-
herige ADRESSAT 2 als PATIENS angesehen werden. Man vergleiche:

(16a) Das Mittel (INSTR) entzog dem Stoff (ADR 2) die Farbe (PAT).
(16b) Das Mittel entfirbte den Stoff.
Srodek odbarwial tkanine.

Das Modell fir diese deutschen ent- und polnischen od-Verben ist, ab-
gesehen von Liicken bzw. Restriktionen, gleich:
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el Ry 8 b e

! ! i !
II P AG/INSTR/CAUS ADR 2-PAT

LEE, <V Sn Saa

Man vergleiche: entfirben — odbarwiaé, entfetten — odtluszezaé, ent-
kalken — odwapniaé... Dabei darf nicht iibersehen werden, dal z. B. entfarben
bei [-+hum] als Vorgangsverb zblednaé — erblassen, bei Blittern zzO0lknaé —
gelb werden verlangt und beispielsweise entmiindigen wiederzugeben ist als
oddawaé pod kuratele oder ubezwlasnowolnié, Unterschiede, die ebenso
wie bei den anderen Gruppen noch an einer Reihe anderer Fille aufzuzeigen
wiiren. Dies spricht jedoch nicht gegen die Annahme einer Kerngruppe von
entziehen-Verben mit Inkorporation des PATIENS mit Entsprechung
iiber drei Stufen fiir ent- und od-Verben.

Eine relativ kleine Gruppe von ent-Verben findet ihre Entsprechung in
za-Verben. Sie sind zu charakterisieren als [ —stat, -+transform, ~+aktional],
wobei [+transform] durch [+inchoativ] zu spezifizieren wire. Im Prozef
des Geschehens entsteht etwas, was vorher in der Art nicht vorhanden war
(RESULTAT). Wenn wir von Vorgangsverben absehen, 1ifit sich fiir Satze

wie

(17) Der Heizer | Der Wind entfachte |/ entziindete das Feuer.

annehmen:
I R a b
! ! !
I P AG/CAUS RES
! i i
TIT Vi Sn BT

Die Vorgangsverben der gleichen Gruppe sind in der Regel einwertig:

(18) Er entschlief.
(19) Das Feuer entflammte.

Die polnischen Verben dieser Gruppe geniigen den gleichen Bedingungen,
wobei allerdings zu beriicksichtigen ist, daB bei iibertragenem Gebrauch
eine Auffiillung sowohl innerhalb des Modells als auch wegen anderer lexika-
lischer Beziehungen iiber das Modell hinaus zu beriicksichtigen ist. Das
gilt schon fiir die Entsprechung zu entfachen — rozniecaé.
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Das Eintreten von roz-Verben als polnischen Bezugsverben zu deutschen
ent-Verben scheint v. a. dann gegeben, wenn die Interaktion von Prifix
und Stamm dazu fithrt, daB das eintretende Geschehen in einer Beziehung
zu ,auseinander’ gesehen wird (vgl. GRAMATYKA... MORFOLOGIA 1984:
504 f.). Das Modell entspricht dann dem fir ent-/za-Verben. Dafiir sprechen
solche Verben wie 6k. entflechten — rozwigzywaé, iibertr. entwirren — roz-
platywaé, entrollen — rozwijaé, entfalten — rozwijaé/rozkladaé, mar. rozpinaé
u. &., was auch die Beziehung entfachen — rozniecaé¢ erkliaren konnte. Proble-
matischer wird das schon bei enthiirten — rozhartowaé oder entminen — roz-
minowaé¢, wo man eigentlich nach o. g. Modell od- erwarten mii3te.

Solche Uberlappungen in Grenzbereichen von Untergruppen zeigen
zugleich, dafl Prifixe und, wenn auch in geringerem Mafe, Adverbialzusitze
schon in einer Sprache nur mehr oder weniger geschlossene Systeme von
Ableitungen erstellen kénnen. Im Rahmen des jeweiligen sprachlichen Systems
werden iiber den Sprachgebrauch und damit iber richtige, bedingt richtige
und sogar falsche Analogiebildungen, die iiber Usus dann im Laufe der Zeit
zur Norm werden konnen, neue lexikalische Einheiten geschaffen. Sie sind
dann (auf unseren hier dargestellten Gegenstandsbereich bezogen) nur mehr
formal als Prifixverb anzusetzen, aber von der Synchronie her nicht mehr
in ihre semantischen Bestandteile nach dem Muster Prifix — Stamm zu zer-
legen. Oft hat Bedeubtungsiibertragung daran ihren ganz spezifischen Anteil.
So ist beispielsweise das in verschiedenen Bedeutungen existente sehr fre-
quente Verb entwickeln nicht mehr in seiner konkreten Bedeutung im Ge-
brauch: .

(20) *Er entwickelte die Binde, die sie um das Handgelenk hatte.

Bezieht man nun eine zweite Sprache in die Untersuchung ein, auch wenn das
hier nur schon vom Korpus und den benutzten Hilfsmitteln (Worterbiicher)
her marginal und mehr oder weniger punktuell geschehen konnte, so stoft
man in der zweiten Sprache ebenfalls auf solche die jeweiligen Subsysteme
sprengenden Grenzen und kommt zu Modifizierungen fiir die untersuchten
Gegenstandsbereiche in der ersten Sprache, die aus nur einsprachiger Sicht
dem Blick verschlossen bleiben muBiten (vgl. dazu die vorgelegte Beschreibung
der ent-Verben bei SCHRODER 1985). Dennoch sind auch solche einsprachigen
Analysen fiir die Stoffaufbereitung dieser Sprache als Fremdsprache von Wert,
wenn sie zumindest einen Versuch darstellen, konfrontationsfreundlich
angelegt zu sein. Denn: ,,Eine Schwierigkeit auf dem Wege zur kontrastiven
Regelbildung stellt das Wissen von den Regeln der zu vergleichenden Sprachen
dar. Im Idealfall entfdllt die Phase der einzelsprachigen Regelbildung. Mei-
stens liegen aber keine ausgewogenen, mit dem Tertium comparationis kon-
formen Beschreibungen ,von L, und L, vor, sie miissen erst nach (...) metho-
dischen Grundsiitzen miteinander abgestimmt werden” (BZDEGA 1985: 7).
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Gerade diese Abstimmung wird erleichtert, wenn schon -einzelsprachige
Untersuchungen eine mogliche Vergleichbarkeit (in Sprachtheorie, Methodo-
logie und Terminologie) zu beriicksichtigen suchen, also in diesem Sinne
konfrontationsfreundlich sind. Diesem Anliegen versuchten wir hier gerecht
zu werden, ohne behaupten zu wollen, dafl bei der Polysemie des ent-Pri-
fixes, die nicht zuletzt iiber die verschiedenen polnischen Moglichkeiten der
Entsprechung nachgewiesen werden konnte, nicht eine griindlichere Unter-
suchung zu noch differenzierteren Ergebnissen fithren wiirde und an bestimm-
ten Stellen auch zur Falsifizierung mehr oder weniger hypothetischer Ansétze.

2.2. Konfrontative Ansétze lassen sich dann leichter gewinnen, wenn der
Systemausschnitt, der konfrontativ betrachtet wird, sowohl syntaktisch
als auch semantisch eng begrenzt ist. Diesen Fall haben wir in einer letzten
Gruppe vor uns, den zer-Verben der Tatigkeit. Nach G. MUNGAN 1986:
193 f., herrscht bei den zer-Verben die Bedeutung des Teilens, Auseinander-
legens und Zerkleinerns sowie des Beschédigens und Unansehnlichmachens
vor. SCHATTE 1985: 40, bemerkt zu dem Satz ¢

(21) Sie zerquetscht die Kartoffeln zu Brei.
Ona rozgniata ziemniaki na miazge.

daB er ,eine Annihilation von (zihlbaren) Kartoffeln und eine Kreation
von (unzihlbarem) Brei darstellt”, nach unserer Definition wire die Kreation
ein RESULTAT. Typisch erscheint die Wiedergabe des zer-Verbs mit einem
roz-Verb. Nach den Feststellungen zu den ent-/roz-Verben (vgl. 2.1.) konnen
wir davon ausgehen, dal} sich die zer-Verben zu den roz-Verben wie eine
Teilmenge zu einer Gesamtmenge verhalten. Wir koénnen unter Vernach-
lassigung des INSTRUMENTSs annehmen, daBl die deutschen zer-Verben
und die entsprechende Teilmenge der polnischen roz-Verben charakterisiert
sind durch [—stat, |transform, -aktional], [transform] wére durch [+ resul-
tativ] zu spezifizieren, sie sind auf die logische Stelligkeit von R (a, b, c¢)
zuriickzufithren. Dabei gilt, dal das RESULTAT an der Oberfliche nur dann
als fakultativer Aktant erscheinen kann, wenn es als zdhlbare Menge von
Einzelstiicken [}-division] oder aber als eine neu erstandene, aber nicht
zéhlbare Menge [+dekomp] auftritt, nicht aber, wenn es durch die Tatigkeit
zu einer nicht mehr erfaBbaren Menge von Einzelstiicken wird [--deform].
Beispiele fiir die drei unterschiedlichen Gruppen wiéren: zerschneiden (in
Stiicke), zermahlen (zu Staub), zerstoren | zertriimmern (*in/zu ...). Lediglich
an der Oberfliche differieren die entsprechenden polnischen Verben in ihrer
- Umgebung von den deutschen, scheint doch hier in der Regeln der Unterschied
in der Besetzung der Priiposition in der fakultativen pS-Stelle nicht gemacht
zu werden. So ergibt sich fiir diese Gruppe der zer-/roz-Verben folgende.s
Modell:
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TR a b ¢
1) ! ! !
It AG/INSTR PAT RES
|
' ; 1
‘ ’ l ~+division dekomp +deform
} } N ! l
L Ve Bn Sa pS inna zuma O

3. In vorgelegter Studie wurde versucht, den Nachweis zu erbringen,
daB die Untersuchung der Prifixverben nicht nur Sache der Wortbildung
sein darf, sondern gerade fiir die Anforderungen des Fremdsprachenunter-
richts der syntaktischen Umgebung dieser Verben die gebiihrende Aufmerk-
samkeit zu schenken ist, wenn die Linguistik entsprechende Vorleistungen
fiir die Verbesserung dieser Unterrichtsdisziplin erbringen will, indem sie die-
sen Regularititen nachgeht. Wir nehmen an, daf3 man mit einem mehrstufigen
Ansatz der Untersuchung von Préfixverben sowohl in einzelsprachigen als
auch in (in Ansitzen versuchten) konfrontativen Untersuchungen zu Er-
gebnissen kommt, die sowohl Gemeinsamkeiten auf tieferliegenden Ebenen
als auch unterschiedlichen Ausprigungen auf der Oberfliche besser gerecht
werden kann als das bisher bei nur auf die Wortbildung orientierten Unter-
suchungen der Fall sein konnte. Das ist schon von Bedeutung, denn: , Fast
alle zwischensprachlichen Kontraste treten in den Oberflichenstrukturen
auf. Eine Ausnahme bilden nur Kontraste im .Bereich solcher kategorialer
Inhaltsmomente, die nur in der einen Sprache formalisiert vorkommen,
in der anderen also, mogen sie auch im Satzzusammenhang irrelevant erschei-
nen, einen Informationsverlust bedeuten...” (BZDEGA 1985: 7). Wenn
auch dieser Frage nicht im Detail nachgegangen werden sollte, so ist doch
anzunehmen, daB die systemhaft angelegten Prifigierungen im Deutschen
mit ihren spezifischen syntaktischen Reflexen eine besondere Form der For-
malisierung darstellen kann, der im Polnischen andersartige Bildungen
(z. B. wy-) ohne vergleichbare syntaktische Reflexe wie auch gleichartige
Bildungen (z. B. roz-) gegeniiberstehen.
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