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GUNNAR FROST OLESEN

POLNISCHE SATZE MIT RHEMATISCHEM SUBJEKT
UND IHRE DANISCHEN AQUIVALENTE

Kinige der wirklich groflen Schwierigkeiten, die bei Polen beim Dénisch-
lernen auftauchen, zeigen sich erfahrungsgeméifl beim Einiiben:

1. des richtigen Gebrauchs der Satzkonstruktionen, die in der Wortstel-
lung von dquivalierenden polnischen Satzen abweichen, z.B. (das unter-
strichene Wort wird betont)

1 2 3 4

poln.: (w taki dzien) (w czlowieku) (powstaja) (tesknoty), powleczone. ..
1 3 4 S

déin.: (sddan en dag) (opstar) der (leengsler) (i mennesket), som...

2. des richtigen Gebrauchs von Satzkonstruktionen, deren formelle Aqui-
valente im Dénischen eine andere Distribution haben als im Polnischen. Das
gilt besonders fiir den Gebrauch danischer Passivkonstruktionen, die mit
polnischen Aktivkonstruktionen dquivalieren, z.B.

poln.: ogarngl mnie nowy niepokdj
dén.: jeg blev grebet af en ny uro

3. des richtigen Gebrauchs eciner Reihe dénischer Satzkonstruktionen,
die im Polnischen nicht oder nur rudimentér vorkommen. Das gilt besonders

bei
a) Sitzen mit vorliufigem Subjekt, z.B.

poln.: jedzie samochdéd
dan.: der kommer en bil

b) Sétzen mit formellem Subjekt, z.B.

poln.: sweeci slovice
dan.: det er solskin

¢) Sitzen mit Anfangs-sd oder Anfangs-nu, deren lexika'ische polnische

10*
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Aquivalente potem oder teraz nicht in den dquivalierenden polnischen Sitzen
gebraucht werden, z.B.

poln.: jedzie pociqg
dan.: nu kommer toget

d) der Satzspaltung, z.B.

poln.: wygrali Polacy (a nie Duiiczycy)
dan.: det var polakkerne, der vandt

Die meisten dieser Probleme waren schon in der einen oder anderen Form
Gegenstand von Untersuchungen in Verbindung mit dem Studium anderer
germanischer Sprachen, nicht zuletzt im Rahmen des Polnisch-Englischen
Kontrastiven Projekts!. Dabei handelt es sich vorwiegend um Analysen, in
denen die genannten Probleme mehr oder weniger als Einzelprobleme un-
abhingig voneinander behandelt werden.

Viel deutet aber auf das Vorhandensein eines engen gegenseitigen Ab-
hingigkeitsverhéltnisses zwischen all diesen scheinbaren Einzelproblemen hin;
so daf} sie eher einen einheitlichen Problemkomplex ausmachen und deshalb
als solcher behandelt werden sollen.

Im folgenden soll zu zeigen versucht werden, dafl eine solche zusammen-
hingende Behandlung sich als dénisch-polnische Kontrastivanalyse durch-
fihren laBt. Fir die Durchfiithrung einer solchen Analyse scheinen indessen
zumindest drei wesentliche Voraussetzungen vorhanden sein zu miissen:

1. daB es sich nicht vorzugsweise um, formell gesehen, dquivalente syntak-
tische Konstruktionen im Dénischen und Polnischen handelt, die zum Gegen-
stand des Vergleichs werden, daB man z.B. nicht Passivkonstruktionen mit
Passivkonstruktionen vergleicht oder Wortstellung mit Wortstellung, sondern
in htherem Grad die Aufmerksamkeit auf den Vergleich der in den beiden
Sprachen verschieden geformten Ausdriicke desselben Sinns konzentriert.

Die polnischen und dénischen sprachlichen Gréfien, die wir im folgenden
vergleichen wollen, sind in allen Fillen ganze Satzkonstruktionen mit iden-
tischem Sinn, da wir unter dem Begriff Sinn die Inhaltssubstanz werstehen,
die in einem gegebenen Kontext in einer gegebenen Sprache eine gegebene
sprachliche GroBe manifestiert und die im Prinzip immer in allen anderen
natiirlichen Sprachen andere GroBen manifestieren kann?2.

Da der Gegenstand des Vergleichs also ganze Satzkonstruktionen mit
identischem Sinn sind und da die Sinnidentitdt sich nicht allein durch eine

1 Siehe z. B. Malgorzata Gérna (1976), Janina Ozga (1976), Aleksander Szwedelk
(1976), William J Suilivan (1976), um nur einige wenige relevante Arbeiten aus ein
und demselben Jahr zu nennen.

? Hier wird die Hjelmslevische Konzepzion des Begriffs Sinn aufgegriffen. Siehe
Luis Hjelmslev (1943), 8. 97.
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isolierte Betrachtung der Sitze selbst festlegen laft, ohne dafl der Kontext,
in dem sie vorkommen, beriicksichtigt wird, ist folgendes eine weitere wesent-
liche Voraussetzung fiir die Durchfithrung der Analyse.

2. daB in die Analyse Faktoren einbezogen werden, die auBerhalb der
verglichenen Sitze liegen, die aber relevant fiir die Festlegung ihrer eventuellen
Sinnidentitit sind und auch, falls es sich so ergibt, fiir die Erklarung besonderer
Ziige bei ihrer Ausdrucksform. Der Satz wird also nicht als die souverane
linguistische grofte Einheit betrachtet, wie die Tendenz, z.B. innerhalb der
Transformationsgrammatik zu sein scheint, sondern in hohem Grad als ein
Produkt des Textes, von dem er selbst ein Teil ist.

Eine wesentliche Seite kontextuell bedingten Sinns eines Satzes ist dessen
konkretes kommunikatives Ziel. Das wesentlichste kommunikative Ziel
deklarativer Sitze besteht darin, daB von einem Ausgangspunkt, der als
gegeben angesehen wird, jemandem etwas mitgeteilt wird, das nicht als gegeben
angesehen wird.

Wie sich zeigen wird, hiingt die Ausdrucksform dénischer Sitze in hohem
Grad von deren kommunikativen Ziel ab, das wiederum wesentlich vom
Kontext abhingt, in den sie eingehen.

Die dritte wesentliche Voraussetzung der Analyse ist deshalb folgende:

3. daB die Sprache nicht bloB als ein System von Kombinationsméoglich-
keiten gegebener Elemente angesehen wird, sondern auch als Werkzeug far
menschliche Kommunikation.

Das Vorhandensein der beiden erst genannten Voraussetzungen wird durch
die Anwendung einer besonderen iibersetzungsanalytischen kontrastiven
Methode gesichert, die von Jens Skov-Larsen (Skov-Larsen, J. 1976/1977)
ausgearbeitet worden ist und die bislang einen bedeutenden Teil der Grundlage
fiir die Arbeit innerhalb des Dénisch-Slawischen Kontrastiven Projekts ausge-
macht hat.

Das Ziel der Methode besteht darin, Systeme formalisierter Regeln fiir
die Ubersetzung von einer Sprache in die andere auf der Grundlage der vor-
liegenden Ubersetzungen aufzustellen. Wéhlt man in der Ausgangssprache
eine sprachliche GroBe (z.B. ein Wort — eine Wortklasse — ein grammatisches
Morphem — eine grammatische Kategorie — einen Satz — einen Satztyp)
wird man in der Regel konstatieren konnen, daB fiir die ausgewihlte GroBe in
den Texten der Zielsprache eine ganze Reihe von Aquivalenten vorkommt, wenn
die ausgewiihlte Grofe isoliert betrachtet wird.

Betrachtet man hingegen die gleiche GréBe zusammen mit dem Kontext,
in dem sie vorkommt, wird die Anzahl moglicher Aquivalente in jedem ein-
zelnen Fall sich als sehr stark begrenzt erweisen.

Die Faktoren, die bedingen, daf bestimmte Aquivalente ausgewéhlt werden
und daB andere in anderen Kontexten vorkommende verworfen werden,
miissen also im Kontext der gewihlten Grofe gesucht werden.
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Unter einer formalisierten Ubersetzungsregel wird deshalb verstanden, daB
die kontextuellen Faktoren in der Ausgangssprache genau aufgezeigt werden,
die in der Zielsprache die Auswahl bestimmter Aquivalente unter mehreren
vorkommenden zu einer gegebenen GroBle in der Ausgangssprache bedingen.

Das Vorhandensein der dritten wesentlichen Voraussetzung fiir die Durch-
fuhrung der Untersuchung wird durch weitgehende Beriicksichtigung schon
vorliegender Forschungsresultate beziiglich der sog. aktuellen Satzgliederung
sowie beziiglich deren jeweiligen sprachlichen Ausdrucks speziell in den
slawischen Sprachen gesichert®. Zahlreiche  durchgefiihrte Untersuchungen
zeigen, daf} sich zumindest deklarative Sétze im Prinzip als aus zwei Teilen
bestehend betrachten lassen, die sich teils durch ein verschiedenes Verhiltnis
zum umgebenden Kontext, teils durch verschiedene kommunikative Funktion
voneinander unterscheiden. Der eine Teil, das Thema des Satzes, enthilt
Elemente, die 1. sich iiberwiegend auf die in dem vorausgehenden Kontext
bereits - benannten GroBen beziehen, 2. das, was der Sprecher mitteilt,
ausmachen und 3. den Ausgangspunkt fur das bilden, was das kommunikative
Ziel des Sprechers bildet.

Der zweite Teil, das Rhema des Satzes, enthilt Elemente, die 1. sich uber-
wiegend auf neue im aktuellen Kontext bislang nicht benannte Gréfien be-
ziehen, 2. die Aussage iiber das Thema des Satzes ausmachen und 3. den
dynamischen und am meisten informationsbeladenen Teil des Satzes bilden.

Diese Gliederung des Satzes in Thema und Rhema wird den vorliegenden
Untersuchungen zufolge im Polnischen weitgehend durch die Wortstellung
nach der Regel ,,Thema vor Rhema’ ausgedriickt?.

Im Dénischen spielt die Wortstellung eine dhnliche Rolle. Da im Dénischen
aber die Moglichkeit, die Reihenfolge der syntaktischen Glieder zu variieren,
weit begrenzter als im Polnischen ist, wird die Gliederung in Thema und Rhema
verhaltnismifig selten durch die Wortstellung allein ausgedriickt werden
konnen.

So ist es im Dénischen nur selten mdoglich, das Subjekt an das absolute
Ende des Satzes zu stellen, um damit deutlich zu machen, dafl es rhematisch ist,
wahrend diese Vorgehensweise im Polnischen wiblich und normal ist. Dafiir
kann man beim Vergleich polnischer Originaltexte mit ihren dénischen Uber-
setzungen verhiltnismaBig leicht konstatieren, daf alle die einleitend be-
sprochenen, typisch dinischen Satzkonstruktionen eben genau als Aquivalente
polnischer Sétze mit rhematischem Subjekt in Endstellung gebraucht werden,

3 Der vorliegenden Arbeit liegen vorwiegend tschechoslowakische Arbeiten und
Forschungsresultate innerhalb des Gebiets der aktuellen Satzgliederung (funktionelle
Satzperspektive) in den slawischen Sprachen zugrunde. Bibliographische Hinweise bei
Jan Firbas und Eva Golkové (1976). ?

¢ Untersuchungen tber aktuelle Satzgliederung speziell im Polnischen liegen schon
seit Beginn der 30er Jahre vor. Siehe z. B. Szober (1933).
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die wir im folgenden als polnische Satze des Typs ,,(X) vor (rhem. S)” be-
zeichnen, wobei (X) fiir eine beliebige Zahl von Satzgliedern steht, von denen
eines verbal (V) ist, wihrend (rhem. S) ein Subjekt reprisentiert, das ganz oder
teilweise das Rhema des Satzes ausmacht und deshalb in Endstellung steht.
Beim Vergleich polnischer Originaltexte mit ihren dénischen Ubersetzungen
liBt sich also unmittelbar konstatieren, da3 polnische Sétze des Typs

Siatzen des Typs ,,(X) vor (rhem.S)”
Sitzen des Typs ,,(X—Y) vor (them.S)

i AL vor (Y)”
im Dénischen ( ) .
. N Passivkonstruktionen
,(X) vor (them. 8)”) édquivalieren y
Satzspaltung

- Sitzen mit vorldufigem Subjekt

Sitzen mit formellem Subjekt
Satzen mit (sd/nu) vor (V) vor (rhem.S)

Ebenso unmittelbar 1ift sich konstatieren, daB keines dieser dénischen
Aquivalente zu polnischen Sétzen des Typs,,(X)vor (them.S)” in dem Kontext,
in dem sie vorkommen, mit einem der iibrigen austauschbar sind. Die Faktoren,
die ausmachen, welches dieser Aquivalente im jeweiligen Fall gewiihlt werden
muB, missen deshalb im Kontext liegen. Beim polnischen Subjekt wird vor-
ausgesetzt, daB .es rhematisch ist. Damit haben wir von vornherein gewisse
Forderungen an sein Verhiltnis zum vorausgehenden Kontext gestellt, nimlich
die Forde ung nach Abwesenheit der Abhéingigkeitsform, die das thematische
Glied kennzeichnet. Hingegen haben wir diesbeziiglich fir (X) nichts voraus-
gesetzt, woshalb wir im folgenden vorldufig die Aufmerksamkeit auf sein
Verhiltnis zum vorausgehenden Kontext richten wollen. Wenn ein polnischer
Satz des angesprochenen Typs thematische Glieder enthilt, also Glieder fir
die es u. a. charakteristisch ist, daB sie auf GroBen Bezug nehmen, die schon
auf irgendeine Art im vorausgehenden - Kontext erwihnt sind, miissen diese
Glieder in (X) eingehen.

Im folgenden richten wir die Aufmerksamkeit auf solche thematischen
Glieder, um herauszubekommen, ob ihre Anzahl und Art die Wahl des déni-
schen Aquivalents beeinflufit.

SATZE MIT NUR EINEM THEMATISCHEN GLIED, DAS WEDER VERBAL (V)
NOCH DIREKTES OBJEKT (0) IST

Beispiel 1

Kontext: Wlasnie minelam przejscie dla pieszych, kiedy ustyszalam gwizdek.
Thema Rhema

poln. Satz: (w Slad za gwizdkiem) (zjawil si¢ malicjant)

din. Satz: (¢ flojtets kolvand) (dulkkede der en betjent op)
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Beispiel 2
Kontext: Przed Palacem Zimowym w Petersburgu wojsko przywital salwams
pochéd robotnikéw. Padlo okolo tysiqca zabitych.

Theria Rhema
poln. Satz: (W calej Rosji) (wybuchly strajli protestacyjne)
“dan. Satz: (¢ hele Rusland) (udbrod der proteststrejler)
Beispiel 3
Kontext: ... nad ranem siedzielismy obydwaj w lodzi na rzece, woda szla
bystro tutaj, burczqc cichutko przy tédce.
Thema Rhema
poln. Satz: (Na niebie) (wisial cieniutki, mlody ksiezyc)
dan. Satz: (Pd himlen) (hang der en ganske smal nymdne)

Wie aus den Beispielen hervorgeht, besteht eine weitgehende Uberein-
stimmung zwischen den polnischen Siitzen und ihren déinischen Aquivalenten,
wenn (X) nur ein thematisches Glied enthalt, das weder (V) noch (O) ist.
Wie die polnischen Sétze sind auch die dédnischen vom Typ,,(X) vor (rhem.S)”,
jedoch mit gewissen Modifikationen:

1. Im Polnischen ist der Platz nach (rhem. S) fast vollig blockiert, was im
Dinischen nicht der Fall ist. Im Dénischen kann man nur das finite Verb
vor (rhem. S) steller, wihrend alle anderen Teile des (V), z. B. Adverbien,
die mit den polnischen Verbalprifixen édquivalieren, nachgestellt werden.
Das trifft z. B. beim Adverb op im Beispiel 1 zu.

2. Wenn das dénische (rhem. S) in unbestimmter Form vorkommt, kann
das Element der, fiir das es kein lexikalisches Aquivalent im Polnischen gibt,
zwischen das finite Verb und (rhem. S) gestellt werden. Praktisch geschieht
dies in erster Linie in Sétzen, deren thematisches Glied eine Ortsangabe ist.
Dieses enklitische der triagt dazu bei, das Verb von (rhem. S) zu trennen,
so dal} das letzte prosodisch herausgehoben wird und damit als primires
rhematisches Glied gekennzeichnet wird.

SATZE MIT MEHREREN THEMATISCHEN GLIEDERN, DIE WEDER (V)
NOCH (0) SIND

Beispiel 1
Kontext: Dzien byl niby jeszcze zimowy, a niby juiz wiosenny
Thema I Thema 11 Rhema
poln. Satz: (w takv dzien) (w czlowielu) (powstaja tesknoty),
powleczone. ..
Thema 1 Rhema Thema II

dén Satz: (sddan en dag) (opstar der lengsler) (¢ mennesket), som...
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Beispiel 2
Kontext: Orkiestra zaczela znéw graé. Henryk unidst rece.

Thema I (Rhem. V) Thema II (Rhem. S)
poln. Satz: (w tej chwili) (poszedt) (do nich) (Stefan Malek)
(Thema I) (Rhem. V) (Rhem. S) Thema II
din. Satz: (¢ det ojeblik) (tradte) (Stefan Malek) (hen til dem)
Beispiel 3

Kontext: Radosé i nagla rozpacz zderzyly sie ze sobq w gimmastycznej sali
przemienione) swiatlami ¢ lampionami w sale balowq.

Thema I Thema II Rhema
poln. Satz: (Za oknams) (w ciemmoscr) (padal bezglosnie
sniegq)
Thema T Rhema
dan. Satz: (¢ morket bag vinduerne) (faldt sneen lydlost)

Wie die Beispiele illustrieren, kann in dénischen Sitzen auBler dem Verb
nur ein Glied vor (rhem. S) gestellt werden. Das thematische Glied, das im
Polnischen den Satz einleitet, bildet im dquivalierenden dénischen Satz auch
das erste Glied, wihrend alle tibrigen thematischen Glieder dafiir den Platz
nach (rhem. 8) einnehmen, der im Polnischen beinahe véllig blockiert
ist.

Auch wenn das polnische Thema IT die Stellung zum Verb éndert, je nach-
dem ob es substantivisch (Beispiel 1) oder pronominal (Beispiel 2) ist, behalten
die polnischen Sétze dieses Typs die Form ,,(X) vor (rhem. S)” bei, wihrend
die dénischen Aquivalente iiberwiegend die Form ,,(X—Y) vor (rhem. S)
vor (Y)’ annehmen, wobei die GréBe (X —Y) auBler dem Verb nur ein thema-
tisches Glied représentiert.

Trotz des oben Gesagten hat der dénische Satz im Beispiel 3 dennoch
die Form ,,(X) vor (rhem. S)” behalten, weil die Pripositionsverbindungen
bag vinduerne und i morket durch eine Veridnderung ihrer gegenseitigen Reihen-
folge zu einer Nominalgruppe verschmolzen sind, so daB der polnische Satz
zwei thematische Glieder hat, wihrend sein dénisches Aquivalent nur eins
hat.

SATZE MIT (C) ALS THEMATISCHEM GLIED
Beispiel 1
Kontext: Mysl krqzy ciqgle koto Pawiaka ¢ Serbii.

poln. Satz: Kiedys caly wielki teren zajmowaly te ogromme gmachy.
dan. Satz: Engang optoges hele det store omrade af disse kampebygninger.
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Beispiel 2
Kontext: Ruch byl bardzo ozywiony.
poln. Satz: Oprécz sygnaléw Swietlnych porzadek wtrzymywal obywatelski

milicjant.

dén. Satz: Foruden af lyssignalerne blev ordenen opretholdt af en feerd-
selbetjent.

Beispiel 3

Kontext: Tymczasem samolot zaczql si¢ kiwad.
Kiwal sie ¢ kiwal.

poln. Satz: Ogarngl mnie nowy niepokd;.

dén. Satz: Jeg blev grebet af en ny uro.

Wie die Beispiele illustrieren, dquivalieren dénische Passivkonstruktionen
mit polnischen Aktivkonstruktionen in den Fillen, in denen der polnische
Satz ein thematisches Glied, das ein direktes Objekt (O) ist, enthalt.

SATZE MIT THEMATISCHEM VERB

Beispiel 1
Kontext: Czlowiek wlasnie sig nie zmienia.

poln. Satz: zmienia sie tylko stosunck do niego.
din. Satz: det er kun holdningen til det, der forandrer sig.

Beispiel 2

Kontext: (Die erste Begegnung zwischen einer jungen Frauw und deren
zukiinftigen Schwiegermultier)

Die alte Frau: 7o ty jestes ta Tania?

Die junge Frau: no @ co?

poln. Satz: Die alte Frau: Tulaj pytac bede ja

diin. Satz: Die alte Frau: Her er det mig, der sporger

Beispiel 3
Kontext: A przecicz czym inmym jak nie znakomicie skonstruowanymi
opowiadaniami sq basnie Hansa Christiana Andersena.
poln. Satz: Fascynuje nie tylko ich gawedziarski ton, ale i...
din. Satz: Det er ikke kun deres folkeligt fortllende tome, der facinerer,
men 0gsd ...

Wie die Beispiele illustrieren, dquivaliert die dénische Satzspaltung mit
polnischen Sétzen des Typs ,»(X) vor (rhem. S)”’, wenn das Verb thematisch.
ist.
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Eine dénische Satzspaltung kann immer durch Anfangsstellung und
kriftige prosodische Hervorhebung des Subjekts durch eine Nicht-Satzspaltung
ersetzt werden, eine Nicht-Satzspaltung aber kann nur dann durch eine
Satzspaltung ersetzt werden, wenn das Verb thematisch ist.

ATHEMATISCHE POLNISCHE SATZE UND IHRE DANISCHEN
AQUIVALENTE

Es ist im Polnischen iiblich, dafi Sitze ohne Themaglied vorkommen.
Das rhematische Subjekt bezieht sich in solchen Fillen immer auf etwas,
von dem mitgeteilt wird, dafl es sich in einer gegebenen Situation oder einem
gegebenen Zusammenhang befindet oder dafl es in dieselbe Situation oder
denselben Zusammenhang eingeht oder daraus hervorgeht. Die gegebene
Situation oder der gegebene Zusammenhang geht aus dem Kontext hervor
und wird vorausgesetzt, aber kein Element im Satz selbst bezieht sich darauf.

Beispiel 1

Kontext: W pokoju nikogo nie bylo, ale

poln. Satz: palita sie Swieczka

dén. Satz: der braendte et lys

Beispiel 2

Kontext: W patacu pani Almy dzis bal, ale nie moze przypominaé w niczym
ulicy; bal bez masel:.

poln. Satz: Zjawia si¢ pierwszy gosé

dén. Satz: Sd dukker den forste geest op

Beispiel 3

a
Kontext: Dzied byt chlodny
poln. Satz: padal $nieg
dén. Satz: det sneede

b

Kontext: Obudzitem sie bardzo pééno
poln. Satz: byt biaty dzies
dan. Satz: det var hojlys dag

Wie die Beispiele illustrieren, soll im Déinischen der Themaplatz vor dem
finiten Verb ausgefiillt werden, auch dann, wenn kein eigentliches Thema
vorhanden ist. Den angefiithrten dénischen Aquivalenten zu den polnischen
athematischen Sitzen mit rhematischem Subjekt ist somit gemein, daf sie
mit einem pronominalen oder adverbiellen Element eingeleitet werden, deren
lexikalische Elemente in den #quivalierenden polnischen Sitzen nicht auf-



156 G. F. Olesen

tauchien. Diese Elemente erweisen sich alle als in sich selbst thematisch,
indem pronominale Elemente wie der und det normalerweise das Vorhanden-
sein von GroBen im vorausgehenden Kontext, auf die man hinweist, voraus-
setzen, wahrend adverbielle Blemente wie sdé oder nu normalerweise einen
Verlauf in der Zeit, zu der sie Relationen ausdriicken, voraussetzen. Solche,
an den Anfang gestellten offensichtlich thematische Elemente, deren lexika-
lische Aquivalente in den #dquivalierenden polnischen Elementen nicht auf-
tauchen, nennen wir formelle Themen.

Diinische Sitze mit formellem Thema édquivalieren also mit polnischen
Séatzen mit Null-Thema. Die Wahl des formellen Themas im Dénischen
hingt vom Charakter der GroBe ab, die mit dem polnischen rhematischen
Subjekt dquivaliert. Fungiert diese GroBe auch im Diénischen als Subjekt
des Satzes, wird entweder der oder sd - nu als formelles Thema benutzt, und
zwar der, wenn das déinische Subjekt in unbestimmter Form, und sd - nu,
wenn es in bestimmter Form vorliegt.

Fungiert das dédnische Aquivalent zum polnischen rhematischen Subjekt
hingegen nicht als Subjekt, sondern als Verb (Beispiel 3a) oder als Nominal-
pradikat (Beispiel 3b), wird det als formelles Thema benutzt.

Als Alternativen zu den Konstruktionen in den Beispielen 1 und 2 werden
auch Sitze mit vorgestelltem prosodisch hervorgehobenem Subjekt gebraucht.

Beispiele

der bréendte et lys | et lys breendte
sd dukker den forste gaest op | den forste geest dukker op.

Fiir die Anwendung dieser alternativen Konstruktionen gibt es jedoch
Restriktionen sowohl grammatischer wie stilistischer Natur (siehe G. F.
Olesen 1976 und 1977).

~

SCHLUSSFOLGERUNGEN

s konnte festgestellt werden, daf folgende dénische Satzkonstruktionen
Aquivalente zu polnischen Sétzen des Typs ,,(X) vor (rhem. S)” bilden:

1. Sitze des Typs,,(X)vor (rhem.S)” mit den angefithrten Modifikationen
Sétze des Typs ,,(X)+Y) vor (rhem. S) vor (Y)”

Passivkonstruktionen
Satzspaltung
. Sétze mit formellem Thema der, sd/nu oder det.

Dle Wahl dieser Aquivalente hingt jeweils davon ab, wie weit in den
polnischen Ausgangssatz thematische Glieder eingehen oder nicht, sowie von der
Anzahl und Art der vorhandenen thematischen Glieder, wie aus dem folgen-
den Schema hervorgeht.

b

] 91 88
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)

Ausgangsgrofie: polnischer Satz des Typs ,,(X) vor (rhem. S)
Ziel: Ubersetzung ins Dénische

Frage: ‘enthé}lt (X)) thematische Glieder?’

e

ja nein
Frage: |sind sie alle thema‘msch?l ‘Wé,ihle die Struktur mit|
/ \ formellem Thema
ja nein AR et

st eins von ihnen

(0

GRS o

ja nein

Evgﬂilieziiqmv. 41‘ ‘

glbt es nur ein
thematlsches Glied?,

it

ja nein
‘withle Aquiv. 1| {wé]hle Aquiv. 2|

;Wahlg Aquiv. 3/

TEXTKORPUS

Die Untersuchung wurde auf der Grundlage eines sehr umfassenden
Textkorpus — vorwiegend aus der schonen Literatur — durchgefiihrt. Die hier
angefithrten Beispiele wurden folgenden polnischen Originaltexten entnommen:

Stanislaw Dygat: Na pieé minut przed zasnieciem. L.S.W. Warszawa 1960.

Stanistaw Dygat: Podréz. PIW. Warszawa 1960.

Marcjanna Fornalska: Pamietnik matki. Ksiazka i Wiedza. Warszawa 1960.

Stefania Grodzienska: Zabka. Iskry. Warszawa 1960.

Stefan Kieniewicz: Historia Polski 1795 - 1918. PWN. Warszawa 1970.

Maria Krysztofiak/Stefan Kaszytiski: Buty sq waine. Nowele dunskie. (Przed—
mowa,). Czytelnik. Warszawa 1976. ]

Jerzy Szaniawski: Lgarze pod zlotq kotwicq. Wydawnictwo Literackie Kra-
kéw 1960.

Jerzy Szaniawski: Profesor Tutka. Wydawnictwo Literackie. Krakéw 1960.

Die dénische Ubersetzung wurde von dénischen Polnischstudenten in
Verbindung mit dem Polnischunterricht am Slawischen Institut an der
Universitit Arhus vorgenommen. Das immer vorhandene Risiko, daff der
Vergleich zwischen Originaltexten und Ubersetzungen schlechter Qualitét
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- vorgenommen wird, dirfte dadurch erheblich herabgesetzt sein, da nur die
besten Ubersetzungen nach Besprechung mit dénischsprechenden polnischen
Informanten und sachkundigen dénischen Kollegen ausgewéhlt wurden.
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