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of Victoria). Alina Cherviatsova przenalizowala gtéwne watki Putinowskiej narracji
historycznej wobec Ukrainy oraz rosyjskie sposoby prowadzenia wojny informacyj-
nej w sferze historycznej. George Soroka wskazal natomiast, w jak réznorodny spo-
s6b do przeszlosci odwotuje sie w swych wystapieniach — zwlaszcza kierowanych
do zagranicznego audytorium — prezydent Ukrainy Wolodymyr Zetenski. Nato-
miast Piotr Oleksy argumentowat, ze kult Wielkiej Wojny Ojczyznianej, promowany
w Rosji w ostatnich dekadach, stuzyt przygotowaniu spoteczenstwa na kolejny wielki
konflikt, w ktérym realnym przeciwnikiem jest Zachéd. Serhy Yekelchyk, przedsta-
wil natomiast historie ukrainskiego panstwa i narodu, dekonstruujac jednoczesnie
falszywe mity rosyjskie na temat przeszlosci Rosji i Ukrainy. Dyskusja z publiczno-
$cig dotyczyla réwniez aktualnej polityki oraz postaw spoteczenstw zachodnich wo-
bec rosyjskiej inwazji na Ukraine.

Widocznym i trwalym efektem konferencji sa rozmowy z jej uczestnikami, zre-
alizowane przez Beate Schmidtke. Uczestnicy konferencji zostali poproszeni o po-
dzielenie sie refleksja na temat relacji miedzy pamiecia a demokracja oraz dynamika
wspdlczesnych polityk pamieci w Europie, Kanadzie i USA. Zestaw dziewietna-
stu wypowiedzi trwajacych od kilku do kilkunastu minut jest dostepny na kanale
YouTube ,,EUCAnet” prowadzonym przez Centrum Studiéw Globalnych? Filmy te
moga by¢ zaréwno inspiracja, jak i cennym materiatem dydaktycznym.

Piotr Oleksy

Edward Wspanialy — dobry wladca PRL? Recenzja filmu ,,Gierek” w rezyse-
rii Michala Wegrzyna

W ostatnich latach na ekranach kin i telewizoréw zobaczy¢ mozna kazdego roku
kilka filméw, ktérych fabula osadzona jest w realiach Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej. Sa to obrazy, ktére Polske Ludowa traktuja z réznych stron. Znajdziemy
filmy przedstawiajace codziennos$¢, ukazujace w krzywym zwierciadle zycie w latach
osiemdziesiatych (,,Zupa nic”, rez. Kinga Debska 2021), problemy spoteczne i dziala-
nia aparatu bezpieczenistwa chociazby w kwestii walki z homoseksualizmem (,Hia-
cynt”, rez. Piotr Domalewski, 2021), a takze zycie gwiazd tamtych lat — np. Kaliny
Jedrusik (,Bo we mnie jest seks”, rez. Katarzyna Klimkiewicz, 2021).

W 2022 r. na kinowych ekranach pojawit sie film, na ktéry cze$¢ spoleczenstwa
czekala z duza niecierpliwoscia. Jedni byli ciekawi, jak aktorzy poradza sobie z od-
tworzeniem historycznych postaci, inni przez pryzmat filmu chcieli powréci¢ do lat
mlodosci, a jeszcze innych interesowalo, w jakim $wietle przedstawiony zostanie
I sekretarz Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej dekady
lat siedemdziesigtych. Mowa oczywiscie o Edwardzie Gierku i filmie ,Gierek” w rezy-
serii Michata Wegrzyna.

2 Expert Voices on Memory Politics, YouTube, www.youtube.com/playlist?list=PL8EADW6x
Xt9VUvpErhcZp1CtdayZDIkk8S (dostep: 24.03.2023).

DOI: 10.14746/sh.2022.48.3.010



SPRAWOZDANIA — RECENZJE — OMOWIENIA

Celem tej recenzji jest analiza tresci filmu od strony historycznej (pomijam kwe-
stie artystyczne czy ocene gry aktorskiej). Film zostal skategoryzowany jako bio-
graficzny. W rzeczywistosci jest to mieszanka filmu biograficznego z fabularnym,
jednak z wieloma wymys$lonymi przez twércéw absurdalnymi scenami, ktére z rze-
czywisto$cig nie majg wiele wspélnego. Niewatpliwie zamystem twércéw filmu bylo
przedstawienie Edwarda Gierka jako bohatera walki o gospodarcze ozywienie PRL,
wzrost stopy zyciowej obywateli, budowe ,drugiej Polski” w mys$l hasta ,Aby Polska
rosta w site, a ludzie zyli dostatniej”, ktére bylo symbolem gierkowskiej propagandy
sukcesu.

Na ekranie Gierek przedstawiony jest jako ,swoéj czltowiek”, ktdry czesto odwo-
luje sie do gérniczej przeszlosci i podkresla, ze dobrze zna ciezka prace. , Ja jestem
Gierek, ja jestem zwyklym czlowiekiem” — pada z ust sekretarza. Taki wizerunek
mial poméc w zbudowaniu i zdobyciu zaufania spoleczenistwa, ktére po wydarze-
niach Grudnia 1970 roku i ciggle utrzymywanej podwyzce cen domagalo sie zmian
w dziedzinie gospodarki oraz oczekiwalo zmiany sposobu rzadzenia i stosunku wta-
dzy do ludzi. W tej sytuacji Edward Gierek zostal przedstawiony spoteczenstwu jako
przywddca, ktéry w bezposrednim kontakcie, a nie z partyjnej méwnicy postanowit
umacniac swoja pozycje. Dlatego, kiedy w styczniu 1971 roku na Wybrzezu dalej do-
chodzito do strajkéw i wystgpien robotnikéw, Gierek postanowil osobiscie spotkad
sie z protestujacymi. Wéwczas padly stynne stowa ,,Pomozecie?”, ktére w filmie przy-
jete zostaly przez robotnikéw z ogromnym entuzjazmem. Rzeczywisto$¢ byla jednak
inna i pokazuja to archiwalne nagrania — robotnicy z duzym dystansem podeszli do
sléw nowego sekretarza i niezbyt gromkimi brawami zadeklarowali swoja pomoc.
Kilka miesiecy pé6zniej t6dzkie widkniarki na tak skonstruowane pytanie premiera
Piotra Jaroszewicza, odpowiedzialy: ,nie”. Jednak o tym w filmie nie ma juz ani
slowa. Na ekranie wida¢ takze ogromna nadzieje przywddcy na zmiany i ,ruszenie”
kraju z gospodarczego marazmu.

Cata produkcja w typowy sposéb ukazuje dwie przeciwstawne strony w duchu
walki dobra ze ztem. Tymi pozytywnymi bohaterami sg przede wszystkim Edward
Gierek z Filipem (ktérego nazwiska w filmie nie poznajemy), ktéry uosabia premiera
Piotra Jaroszewicza, oraz wierna sekretarka Gierka — Marzena. Ich przeciwsta-
wieniem sa karykaturalnie przedstawione postacie generata w czarnych okularach
idziatacza partyjnego Maslaka. Bez wiekszego wysitku mozemy dostrzec w nich gen.
Wojciecha Jaruzelskiego i Stanistawa Kanie. Jest takze grupa SB-kéw — wszyscy
kontrolowani przez Moskwe. Dzialaja jako intryganci — przeciwko Gierkowi. Przez
caly film (obrazujacy cala dekade) robig wszystko, by pograzy¢ Gierka i jego ekipe.
General przedstawiony jest jako mlaskajaca sztuczna marionetka, a Maslak to nie-
wychowany cwaniak i prostak, sprytnie dostosowujacy sie do kazdej sytuacji.

Polityczny spisek nie jest jednak jedynym w fabule. Za kolejnym spiskiem stat
Zachéd i bankierzy, ktérzy stworzyli chytry plan sprzedawania licencji upadajacych
firm do rozwijajacych sie panstw bloku wschodniego. W ten sposéb chcieli stworzy¢
zludne wrazenie checi pomocy, by rozwigzac ta droga przede wszystkim wlasne
problemy z rzekoma nadwyzka kapitalu w bankach zachodnich. Dlaczego wiec ban-
kierzy nie chca pozby¢ sie pieniedzy, tylko poprzez sprzedaz licencji planuja jeszcze
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bardziej sie wzbogaci¢ i przy okazji pograzy¢ Gierka? Jaki byt interes Zachodu, by
doprowadzi¢ do bankructwa PRL? Te pytania pozostawiono bez odpowiedzi.

Jako przyktad postuzyta licencja na ciagniki rolnicze Massey-Ferguson. Byla to do-
bra, nowoczesna konstrukgja, ktéra miata pozwoli¢ na szybsza mechanizacje polskiej
wsi. Problemem w przypadku tej licencji okazal sie system miarowy i nieprzystosowa-
nie produkgji podzespoléw w systemie calowym. Brak odpowiednich urzadzen i kadry
spowodowal, ze produkcja licencyjnych traktoréw ruszyta dopiero w 1978 r. Mimo
wszystko produkty MF zyskaly duza popularnosé¢ w gospodarstwach panstwowych
i wérdd rolnikéw indywidualnych. Pomyst zakupu licendji i splata kredytéw gotowymi
produktami, a tym samym technicyzacja kraju w dziedzinie rolnictwa, motoryzacji,
gospodarstw domowych i wielu innych, byl przemyslany na gruncie polskim.

Oprécz wytworzenia atmosfery spiskéw, autorzy filmu postanowili doda¢ wa-
tek skupiony wokét podstuchéw i szantazu. Oczywiscie cala kontrola odbywa sie
pod auspicjami Maslaka i generata, ktérzy nawet w swoich gabinetach maja po kilka
magnetofonéw szpulowych. Gléwnym obiektem inwigilacji stala sie sekretarka Ma-
rzena, ktéra nachodza SB-cy, groza, domagaja sie donoszenia na przetozonego, udo-
stepniania poufnych dokumentéw i podstuchuja, a z pomoca jej sasiadéw nagrywaja
nawet rozmowy z Gierkiem na tasme.

Wspomniana juz wczesniej kontrola przez Moskwe przedstawiona w dziataniach
Leonida Brezniewa, ambasadora ZSRR oraz generala KGB z ktérym bezposrednio
wspdlpracuja Maslak i general. Radzieckim bohaterom nadano réwniez bardzo ka-
rykaturalny obraz. Przedstawienie Brezniewa to préba o$mieszenia postaci. Z jednej
strony kreowany jest na potulnego, ale schorowanego ,wujaszka”, ktéry wymaga sta-
tej opieki. Na krok nie odstepuje go bioenergoterapeutka, ktdra jest obecna chocby
w trakcie prywatnej rozmowy z Gierkiem, masuje wowczas stopy gensekowi. Dodat-
kowo Brezniew nie jest $wiadomy, ze za jego plecami KGB toczy gre o utrzymanie
bloku wschodniego i przejecie wladzy. Z drugiej strony Brezniew stale kontroluje
Gierka oraz Filipa i na biezaco $ledzi sytuacje w Polsce. Jest nieprzewidywalny, w cza-
sie pobytu w Warszawie urzadza sobie rajd gazikiem po lotnisku, podczas ktérego
strofuje Gierka za jego wspélprace ze USA. Polski przywddca spelnia tez wszystkie
zachcianki Brezniewa, lacznie z ta o przyznaniu mu Virtuti Militari. W filmie ma to
miejsce przy okazji bankietu — w rzeczywistosci byla to oficjalna uroczystosé. Oce-
niajac ten fakt, nalezy mie¢ na uwadze, ze sprzeciwienie sie wtodarzom ZSRR mogto
zatrzymacd plynace stamtad fundusze.

Gierka ukazano jako czlowieka dazacego do wolnosci, ktéremu marzylo sie unie-
zaleznienie od ZSRR i péjscie wlasng droga do socjalizmu, jak zrobita to np. Jugosta-
wia. W scenie, gdy dowiaduje sie, ze Polska jest w stanie zbudowaé bombe neutronows,
stwierdza — ,To moze da¢ nam wolnos¢!”. Stowa te w ustach czlowieka, w czasie przy-
wddztwa ktdrego dochodzi do wpisania do konstytucji zapisu o umacnianiu przyjazni
ze Zwigzkiem Radzieckim brzmig nie tyle dziwnie, co po prostu $miesznie. Pozostajac
przy konstytucji i jej nowelizacji z 1976 r., w ustawie zasadniczej dodano, ze Polska
jest pafistwem socjalistycznym (dotychczas — paristwem demokracji ludowej), a takze
dopisano przewodnig role partii. Ze stéw filmowego Gierka wynika, ze zapis ten mial
pozwoli¢ mu stworzy¢ stanowisko prezydenta. Nie wydaje sie to do korica logiczne.
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W filmie s3 ukazane oczywiscie tez inne fakty, z ktérymi nie mozna dyskutowac,
dyskusyjny jest jedynie sposéb przedstawienia niektérych z nich. Dotyczy to zwlasz-
cza ciemnych stron dziatan wladzy w tamtym czasie. Film ma stworzy¢ zludzenie, ze
Gierek nie mial z nimi powigzania lub zostal do niektérych rzeczy zmuszony i tym
samym utrwali¢ idealny wizerunek postaci. Przelomowy dla Gierka rok — 1976 —
i podwyzka cen, ktéra byta bezposrednia przyczyna protestéw w Radomiu i Ursusie,
przedstawione zostaly jako manipulacja generala i Maslaka, ktéry zmusit premiera
Filipa do przedstawienia projektu pierwszemu sekretarzowi. Maslak zagrozil pre-
mierowi, ze w przypadku odmowy jego syn moze ulec przypadkowemu wypadkowi.
,Czerwony ksigze” — bo mowa tu o synu Filipa (czyli o Andrzeju Jaroszewiczu) —
byt kierowca rajdowym i jednym z celebrytéw tamtego okresu. Gierek o podwyzkach
dowiaduje sie ostatni i ma tylko zlozy¢ podpis pod ustawa o regulacji cen. W rzeczy-
wisto$ci podwyzka przygotowywana byla przez dlugi czas, a o koniecznych analizach
i zmianach debatowano podczas VII Zjazdu PZPR w 1975 r. Nie bylo wiec mozliwe,
by I sekretarz dowiedzial sie o niej w dniu wprowadzenia.

Waznym aspektem jest kwestia podejscia do uzycia sily wobec protestujacych.
Filmowy Gierek poczatkowo nie chce wykorzystywaé milicji i ZOMO do pacyfikagji
zaj$¢, by nie popelni¢ btedu Gomulki z roku 1970. W pewnym momencie jednak
famie sie, wybucha i wydaje polecenie uzycia jednostek. Cala sytuacja zostaje absur-
dalnie podsumowana przez podskakujacego z radosci Maslaka stwierdzeniem: ,No
to sie bawimy!”.

Z filmu dowiadujemy sie réwniez, ze z wprowadzeniem reglamentacji i bonéw
towarowych na cukier Gierek nie mial nic wspdlnego, ze byla to kolejna akcja gene-
rata i Maslaka wymierzona w I sekretarza. Nie ma w filmie mowy o sytuacji gospo-
darczej, ktéra wymusita wprowadzenie takiego stanu.

Edward Gierek zerwal z portretomania, w tym aspekcie nie ma zadnych wat-
pliwosci. Zdecydowal, ze jego fotografie nie beda zdobi¢ gmachéw publicznych tak
jak Gomutki i pozostatych poprzednikéw. W filmie przedstawiono komiczng scene,
ukazujaca moment wyboru odpowiedniego portretu przywédcy. Wielkoformatowe
zdjecia rozrzucone sg po calym gabinecie, a zaaferowani pracownicy gabinetu biegaja
z coca-colag w reku i przekrzykuja sie, na ktérym sekretarz lepiej wyglada. Gierek
gromi wszystkich, podkreslajac, ze nie zyczy sobie swoich portretéw.

W ,Gierku” sporo miejsca po$wiecono relacjom panstwo — Kosciét. Byt to czas
poprawy tych stosunkéw. Wazna role w tych relacjach odegrat kardynat Stefan Wy-
szynski i wlasnie jego postac pojawia sie w ,Gierku”. Kilkakrotnie odbywaja dlugie
rozmowy, jedna nawet w domu sekretarza. Obaj chcg poprawy warunkéw zycia pol-
skich rodzin, przede wszystkim w kwestii mieszkaniowej. Kiedy sytuacja gospodar-
cza PRL jest juz bardzo trudna i nastroje niespokojne, Gierek prosi Wyszynskiego
o pomoc, by ten zwrdcil sie do spoleczenistwa i pomdgt roztadowaé napiecie. Od-
nosnie do watkéw religijnych warto doda¢, ze w rzeczywistosci Gierek poczatkowo
byl osoba wierzaca, mial slub koscielny. Jednak z czasem, jako komunista, przyjat
$wiatopoglad materialistyczny. Nie przeszkodzito mu to jednak w scenie filmowej
klekna¢ przed matka i przyjaé blogostawienstwo przed objeciem waznej funkgji.
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I sekretarza przedstawiono réwniez jako cztowieka skromnego, ktéry nie dazyt
do zycia w luksusie, by nie drazni¢ swoim prywatnym dobrobytem spoteczenistwa
Prosbe zony, by podczas pobytu w Stanach Zjednoczonych kupit dzieciom jeansy, bo
dzieci innych dziataczy maja — odrzuca. Stwierdza, ze moga chodzi¢ w teksasach —
polskiej wersji jeanséw. W rzeczywistosci Gierek i jego rodzina korzystali z dostep-
nych przywilejéw. Nie byly one jednak tak wyszukane jak w popularnych wéwczas
dowcipach (o ,,Stasi latajacej do Paryza do fryzjera”, czy plotki o zlotych klamkach
i marmurowych sedesach w willi). Wedtug narracji filmowej plotki te powstaly oczy-
wiscie na zamoéwienie generala i Maslaka, ktérzy zatrudnili do tego specjalnych ,li-
teratéw”, by w ten sposéb dodatkowo skompromitowaé Gierka i budowa¢ nienawisé
wsrdd spoleczenstwa.

W pierwszych dniach wrzesnia 1980 r., Gierek trafit do szpitala z objawami za-
walu. Przedstawiono to jako nieudang prébe otrucia Gierka, oczywiscie na zlecenie
jego przeciwnikéw. Jest to najprawdopodobniej watek wymyslony przez twércéw
filmu, stuzacy zbudowaniu dodatkowego napiecia, bowiem nie znalaztem informacji
potwierdzajacych takie dzialania.

W kwestii scenografii mozna dopatrzec sie kilku niescistosci, ale sa to rzeczy, na
ktére zwréca uwage tylko bardzo zainteresowani tematem zycia w tamtej epoce —
np. czarno-bialy telewizor wyswietla program w kolorze, a na prezentacji ciggnikéw
rolniczych w Stanach, zamiast Fergusonéw widzimy krajowe Ursusy. Sa to drobne
btedy, ktére nie wplywaja znaczaco na odbidr filmu jako catosci.

Po obejrzeniu filmu mam nieodparte wrazenie, ze podobna narracja o Edwar-
dzie Gierku gdzies juz sie pojawila. W 1990 r. ukazala sie ksigzka Janusza Rolickiego
Edward Gierek: Przerwana dekada. Wywiad rzeka z wymowna adnotacja na okladce:
Gierek oskarza. Juz wéwczas zarzucano autorowi publikacji, ze wybiela ona posta¢
I sekretarza i buduje wizerunek byltego przywddcy jako cztowieka dazacego do demo-
kratycznych przemian, podejmujacego decyzje wylacznie po naradach z szeregiem
specjalistéw. Sam tytul wskazuje, ze Gierek wierzyt w wydobycie kraju z postepujacej
zapasdi, lecz przerwano mu mozliwo$¢ budowania ,,drugiej Polski”.

Wydaje sie, ze scenarzysci filmu wiele zaczerpneli z tej ksigzki, bowiem obraz
Gierka rysowany w publikacji w widoczny sposéb przeklada sie na ekran, a niektére
sceny wygladaja jak Zywcem z niej wziete. ,My chcieliémy dobrze, nasza linia byta
stuszna, ale wrogie elementy (w przypadku filmu Masglak i general) nam przeszko-
dzity i nie daly dokonczy¢ pracy” — mozna stresci¢ jednym zdaniem tresé. I taki
obraz Gierka wyplywa tez z filmu Wegrzyna. Krystaliczny bohater spotyka sie z prze-
ciwnosciami ze wszystkich stron, a trwa przy nim tylko rodzina, na czele z Zona,
powtarzajaca co jakis czas, ze ,,chcesz dobrze” oraz ,ludzie cie kochajg”.

Préba stworzenia pomnika dla Gierka w postaci filmu przerosta twércéw. Zmar-
nowana zostala w ten sposéb mozliwos¢ przedstawienia kontrowersyjnej, jednak
interesujacej postaci, ale réwniez ciekawych czaséw. Gierek wspominany jest dzi-
siaj jako najlepszy przywdédca Polski Ludowej, ktéry wnidst nowa jakosé, postep, ale
przede wszystkim koloryt do szarej rzeczywistosci. Brakuje w tym filmie ukazania
tych barw, radosci, zmian w spoleczenistwie. Zawieszona w gabinecie Gierka mapa
Polski z kolorowymi $wiatetkami oznaczajacymi nowe budowy nie ma odwzorowa-
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nia w reszcie fabuly, a szkoda, bo mozna bylo ukazac rozmach budownictwa miesz-
kaniowego, pelne sklepowe pétki i mate fiaty na drogach — tym samym przedstawic
ywspanialo$¢” epoki Gierka, wszystko to, co z rozrzewnieniem jest przez wielu wspo-
minane. Warszawska ulice widzimy juz po 1976 r. — smutni ludzie oczekuja w kolej-
kach, z nadzieja, ze uda im sie kupic jakie$ towary, a kraj coraz bardziej pograza sie
w kryzysie. Gdyby twdrcy zamiast budowania przerysowanych intryg politycznych
i spiskéw, skupili sie w filmie na przedstawieniu tego, co prawdziwe, z uwzglednie-
niem faktycznej poprawy warunkéw zycia obywateli i ,nowym tchnieniem” w PRL,
stworzyliby I sekretarzowi autentyczny pomnik. Fakty sa w tym przypadku dosko-
nalym scenariuszem na film.

Michat Krzyzaniak

Geografia wyobrazen. Recenzja ksigzki: Klaus Dodds, Geopolityka, przel.
P. Wilczyniski, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2022, 181 ss.

Dyskurs geopolityczny zyskal w ostatnich latach w Polsce na popularnosci. Odwola-
nia do geografii, przebiegu szlakéw handlowych, potencjatéw surowcowych i zwia-
zanego z nimi ,interesu mocarstw”, staly sie narzedziami, dzieki ktérym w zyciu
publicznym chetnie wyjasnia sie wspdlczesne, dynamiczne przemiany we wspdtcze-
snym $wiecie. Tendencja ta przybrala na sile po rosyjskiej inwazji na Ukraine w 2022
r. Popularyzatorzy dyskursu geopolitycznego w Polsce (np. $srodowisko thinktanku
Strategy&Future) wniesli duzy wktad w rozwéj zainteresowania stosunkami mie-
dzynarodowymi wéréd szerokiej publicznosci. Jednoczesnie dyskurs ten odwolywat
sie do podstawowych, czy tez klasycznych teorii i pojec z tej dziedziny, niejednokrot-
nie brutalnie prymitywizujac opowie$¢ o wspoélczesnych stosunkach miedzynaro-
dowych. Klasyczna geopolityka, bardzo zwigzana z geograficznym determinizmem,
bywa upraszczajacym, a dzieki temu kuszacym sposobem wyjasniania $wiatowej po-
lityki, chwytliwym dla mniej uwaznych obserwatoréw. Trudno jednak nie zauwazy¢,
ze liczne przewidywania klasykéw tej dziedziny — takich jak Harold Mackinder —
nie sprawdzily sie, oraz ze determinizm geograficzny budowany na wiedzy i techno-
logii sprzed stu lat nie przystaje do $wiata gospodarki cyfrowe;j.

Niemniej wlasnie dzieki polskim, wspélczesnym , geopolitykom”, ktérzy wlozyli
swoisty kij w mrowisko, w sSrodowisku eksperckim przetoczyta sie jedna z najbardziej
interesujacych dyskusji na temat stosunkéw miedzynarodowych w ostatnich latach.
Odwotluje sie tu do polemiki publicystycznej oraz bezposredniej debaty miedzy dr.
Jackiem Bartosiakiem ze Strategy&Future a prof. Michatem Lubing z Uniwersytetu
Warszawskiego. Pierwszy jest postrzegany jako najwazniejsza posta¢ nowego nurtu
geopolitycznego, natomiast drugi zywo krytykuje te narracje z perspektywy spotecz-
nego konstrukcjonizmu (co ciekawe, obaj wywodza sie z seminarium doktorskiego
prof. Bogdana Géralczyka). Warto wspomnied réwniez liczne debaty o polskiej polityce
wschodniej, ktére Jacek Bartosiak oraz Barttomiej Radziejewski prowadzili z przed-
stawicielami rzagdowych osrodkéw analitycznych reprezentowanych najczesciej przez
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