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ostatnich latach coraz czesciej stycha¢ glosy, ze réznego rodzaju ekster-

mizmy rosng w sitg. O ile literatura z zakresu nauk politycznych, historii
czy socjologii podejmujaca temat ekstremizmu jest do§¢ bogata (np. Midlarsky
2011; Mullroy 2004, Lucardie 2014; Staniforth 2014), to temat ten jest przez
filozoféw wyraznie zaniedbany. Luke te wypelnia najnowsza ksigzka Quas-
sima Cassama, brytyjskiego filozofa urodzonego w Mombassie, zatytutowana
Extremism A Philosophical Analysis (Routledge, 2021). Jego zainteresowania
badawcze koncentrowaly sie woké! filozofii I. Kanta oraz defektéw (vices) epi-
stemicznych (Cassam 2019; 2020) i teorii spiskowych (Cassam 2019). Teraz
postanowil podja¢ temat ekstremizmu. W niniejszym tekscie oméwie ujecie
ekstremizmu przez Cassama oraz dokonam jego krotkiej oceny.

Jak myslec o ekstremizmie?

Ekstremizm jest zjawiskiem wielowymiarowym. Istotna czescia ksigzki Cas-
sama jest rozréznienie trzech mozliwych uje¢ ekstremizmu: ekstremizmu
ideologicznego, ekstremizmu metod oraz ekstremizmu psychologicznego.
Ponizej scharakteryzuje kazdy z nich.

Ekstremizm ideologiczny

Myslenie o ekstremizmie w kategoriach ideologii wydaje sie calkiem natu-
ralne, jest to pierwsza rzecz, jaka wielu osobom przychodzi do gtowy, kiedy
slyszg stowo ,.ekstremizm”. Takie ujecie ma niewatpliwie pewien urok: pro-
stote. Mozna powiedzie¢, ze ekstremizm ideologiczny mozna sprowadzi¢ do
zajmowania odpowiedniego miejsca w przestrzeni ideologicznej. Przestrzen
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ideologiczna jest pewnym odpowiednikiem przestrzeni fizycznej, a ekstre-
mizm ,znajduje sie gdzie$ blisko krancéw czego$, co przypomina rozktad
normalny (Nozick, 1997: 196)” na pewnej istotnej osi. Na ogét taka osig jest
0§ lewica-prawica. Mamy wiec komunizm, socjalizm, socjaldemokracjg, libe-
ralizm, chadecje, konserwatyzm, faszyzm: wszystko wydaje sie w miare sen-
sownie uporzadkowane.

Klasyfikowanie pewnych ideologii rzeczywiscie wydaje sie bardzo pro-
ste. Cassam postuguje sie przyktadem Czerwonych Khmeréw i ich lidera Pol
Pota: byli oni sprawcami wyjatkowego ,eksperymentu” na spoteczenistwie
Kambodzy, ktéry kosztowal zycie okoto 1,5mlIn (cala populacja kraju wy-
nosila mniej wiecej 9 mln istnien, zginelo zatem ponad 15% mieszkancéw).
Philip Short w biografii Pol Pota pisze, ze pragnat on zaprowadzi¢ komunizm
»bez kompromiséw i bez ustepstw” (2004: 9), a caly kraj miat sie sta¢ ,wzo-
rem cnét komunistycznych” (2004: 288). Czerwoni Khmerzy wzywali do
,zniesienia” rynkéw (a co za tym idzie — prywatnej wlasnosci), pieniadza
oraz religii. W kraju nie byto miejsca na zycie prywatne, nawet spozywanie
positkéw musialo by¢ publiczne. Nastapita ewakuacja miast, ludzie w nich
mieszkajacy trafiali na wies, gdzie mieli tworzy¢ nowe spoleczenstwo: bez
szkét, bez fabryk, bez szpitali i bez jakichkolwiek kontaktéw ze zdegenero-
wanym $wiatem zewnetrznym. Nakaz pracy poparty zostal grozbg smierci.
Na tym jednak nie koniec, Czerwoni Khmerzy tgczyli w sposéb wyjatkowy
komunistyczna zarliwos¢ z rasizmem: przes§ladowania dotknely szczegélnie
mniejszo$¢ wietnamska. Trudno o bardziej jaskrawy przypadek ideologicz-
nego ekstremizmu niz Czerwoni Khmerzy, ktérzy zamienili cate spoteczen-
stwo w de facto niewolnikéw ,pozbawionych kontroli nad swoim losem — nie
mogacych decydowac co jes¢, kiedy spac i z kim bra¢ §lub” (Short 2004: 291).

Jednakze nie zawsze sprawa jest tak oczywista jak w tym przypadku.
Wtedy nasuwa sie pytanie: Co decyduje o polozeniu danej ideologii w prze-
strzeni ideologicznej? Przestrzen fizyczng mozemy charakteryzowaé za
pomoca potudnikéw i réwnoleznikéw. Jaki jest odpowiednik ideologiczny
odpowiednik potudnikéw i réwnoleznikéw? Cassam proponuje koncepcje
srelatywizmu do kwestionariusza” (menu relativism). Glosi ona, ze o poto-
zeniu ideologii X na osi lewica-prawica decyduje, jak dana ideologia odpo-
wiada na serie pytan zawartych w kwestionariuszu. Nie jest to stanowisko
czysto relatywistyczne, ktére glosi, ze pozycja ideologiczna X zalezy od relacji
X do innych ideologii np. Y i Z (tak jakby kto$ twierdzil, ze potozenie geogra-
ficzne Poznania zalezy tylko od tego, ze lezy on na zachéd od Warszawy i na
wschéd od Berlina). ,, Kwestionariusz” w pewien sposéb ,obiektywizuje” ide-
ologie, tak jak uktad potudnikéw i réwnoleznikéw , obiektywizuje” potozenie
geograficzne. Nie eliminuje to calkowicie relatywizmu: Wszak jakie pytania
znajda sie w kwestionariuszu zalezy od nas (wyznaczyli$émy, ze potudnik 0
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bedzie przebiegal przez Greenwich, ale przeciez mogliémy zdecydowac, ze
bedzie przebiegal przez Skierniewice). To, jakie miejsce w przestrzeni ideolo-
gicznej zajmie dana ideologia, jest wiec zalezne od tego, jak skonstruujemy
kwestionariusz.
Roger Scruton (2007: 385) zaproponowal nastepujaca liste wyréznikéw
lewicy (sa one stopniowalne i zaden z nich nie jest warunkiem koniecznym):
1. Wrogo$¢ wobec prywatnej wlasnosci.
2. Wrogo$é wobec klas uprzywilejowanych przez panujacy system
polityczny.
3. Wrogos¢é wobec wszelkich rodzajéw establishmentu.
. Pragnienie stworzenia spoleczenistwa bezklasowego.
. Wiara w demokracje (lub przynajmniej w to, ze uzasadnione sa
jedynie rzady pochodzace od ludu).
. Wiara w prawa cztowieka.
. Wiara w postep (osiagniety za pomoca rewolucji badz reform
ewolucyjnych).
8. Sklonnosci réwnosciowe.
9. Sklonnosci antynacjonalistyczne.
10. Wiara w panstwo dobrobytu.
Z kolei prawice ma wedlug niego charakteryzowa¢ (2007: 601):
1. Zespédt pogladéw na nature spoteczeristwa oparty na postuszen-
stwie, poboznosci i autorytecie.
. Nieche¢ do rozdzielania prawa od moralnosci.
. Kulturowy konserwatyzm.
. Wiara we wlasnos¢ prywatna.
. Przywiazanie do monarchii dziedzicznej.
. Wiara w prywatng przedsiebiorczos¢.
. Przekonanie o wyzszo$ci jednostki nad wspélnota.
8. Przekonanie o ludzkiej utomnoéci.
Pozycja ideologii zalezy od tego, jak odpowiada ona na powyzsze pytania.
Nie trzeba wielkiego wysitku, aby wykaza¢ bardzo nieintuicyjne wyniki ta-
kiego stawiania sprawy. Wezmy dla przyktadu Johna Majora i Adolfa Hitlera.
Mozna bez wiekszych kontrowersji stwierdzi¢, ze ten pierwszy, w mniejszym
lub wiekszym stopniu, podpisalby sie pod kazdym z punktéw 1.-8., natomiast
ten drugi méglby z pewnoscig zakwestionowa¢ 5. oraz 7., a takze, w mniej-
szym stopniu, 4. i 6. Co prawda kto$ mégltby argumentowad, ze nalezy pa-
trzeé raczej na to, co faszysci rzeczywiscie robia, gdy sa przy wladzy, a nie
na to, co méwia (zdarza sie wszak, ze wygltaszaja oni tyrady przeciwko wiel-
kiemu biznesowi i jednoczesénie zakazuja strajkéw), lecz i tak wyjdzie nam, ze
Major jest wiekszym ekstremista od Hitlera. To kompletnie dziwaczna teza,
na ktéra mozna zareagowac¢ tylko wzruszeniem ramion.
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Dochodzimy tutaj do kolejnej kwestii: Lista diagnostyczna Scrutona wy-
glada jakby wzorem prawicowca byl typowy brytyjski torys sprzed 30-40
lat. Méwi sie nie bez racji, ze Donald Trump przesunalt Partie Republikan-
ska na prawo. Jednakze liczne rozwody i skandale o charakterze seksualnym
kaza watpi¢ w jego poboznos$¢ oraz kulturowy konserwatyzm. Nie byt on tez
kandydatem, a potem prezydentem, kwestionujacym prawo do zawierania
malzenstw jednoplciowych. W kwestiach ekonomicznych reklamowat sie on
raczej jako przeciwnik prywatyzacji Social Security, a jest to kwestia popie-
rana przez jego republikanskiego poprzednika w Bialym Domu George’a W.
Busha. Na liscie pytan diagnostycznych Scrutona wyraznie brakuje jednak
spraw wyrdzniajacych Trumpa (i wielu przedstawicieli prawicy na zachodzie):
zamilowania do teorii spiskowych (zdaje sie, ze dzisiejsza prawica nie jest
w stanie sie obej$¢ bez chemtrailséw zmieniajacych ludziom pleé, Billa
Gatesa wszczepiajacego ludziom mikroczipy, Baracka Obamy falszujacego
swoj akt urodzenia, Donalda Tuska rozpylajacego w Smolensku sztuczna
mgle itp. itd.; zob. Cassam 2019), bialego suprematyzmu i niecheci wobec
imigrantéw. Wida¢ wyraznie, ze kazdy tego typu kwestionariusz wymaga
nieustannego uaktualniania, a wiele zawartych w nim pytan jest w mniej-
szym lub wiekszym stopniu kontrowersyjnych.

Na tym jednak nie koniec. Mozna argumentowac, ze oprocz osi lewica-
-prawica nalezy doda¢ druga o$, na ktérej oznaczymy poparcie dla stosowa-
nia przemocy. Jest to z jednej strony do$¢ zmyslny zabieg, ktéry sytuacje
z Majorem i Hitlerem ma szanse postawi¢ z glowy na nogi. Rozwigzanie
bytoby nastepujace: by¢ moze Major znajduje sie bardziej na prawo, na osi
lewica-prawica, jednakze jego poparcie dla stosowania przemocy jest zdecy-
dowanie nizsze niz w wypadku Hitlera. Tym, co czyni wiec Hitlera ekstremi-
sta, jest jego skrajne upodobanie do stosowania przemocy. Trzeba za takie
rozwigzanie zaplaci¢ jednak dos¢ wysoka cene, bo:

(1) komplikuje ono do$¢ wyraznie teorie i tym samym utrudnia kla-
syfikowanie ideologii,

(2) niebezpiecznie zbliza ujecie ideologiczne ekstremizmu do ujecia
ekstremizmu w kategoriach metod oraz

(3) pozwala na klasyfikowanie pewnych grup iideologii jako ekstremi-
stycznych, cho¢ intuicyjnie moze to by¢ kontrowersyjne. Idealny
przyktad mozemy znalez¢ na naszym podwdrku: Armii Krajowa
w swojej dziatalnosci nie stronita wszakze od przemocy (zob. Ney-
-Krwawicz 2009). Jesli zastosujemy powyzsze kryterium (istotne
jest nie tyle potozenie na osi lewica-prawica, co potozenie na osi
za — przeciw stosowaniu przemocy), to dojdziemy do wniosku,
ze nalezy wrzuci¢ AKi Gestapo do jednego worka. Nie sposéb tego
zaakceptowad.
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Kolejna komplikacja dotyczy pacyfizmu. Jesli tym, co decyduje o zakwa-
lifikowaniu kogo$ jako ekstremisty, jest czyj$ jednoznacznie pozytywny sto-
sunek dla stosowania przemocy, to jak nalezy klasyfikowa¢ osoby skrajnie
pacyfistyczne, tzn. te, ktére uwazajg, ze w absolutnie zadnych okoliczno-
$ciach zastosowanie przemocy w jakiejkolwiek formie nie jest uzasadnione?
Intuicyjnie wydaje sie, ze taki pacyfizm jest w jakim$ sensie ekstremizmem,
jednakze jesli uznamy tylko poparcie dla stosowania przemocy za wyr6znik
ekstremizmu, to nie mozemy uzna¢ takiej formy pacyfizmu za ekstremizm.

Podsumowujac, ujmowanie ekstremizmu w kategoriach polozenia
w przestrzeni ideologicznej, cho¢ na tzw. pierwszy rzut oka wydaje sie cal-
kiem zdroworozsadkowe, ma jednak swoje minusy. Pozycja na osi lewica-pra-
wica jest zalezna od kwestionariusza, a jego treé¢ zawsze bedzie przedmiotem
kontrowersji, a takze wymaga ciaglego dostosowywania do okolicznosci.
Jak widzieliSmy na przyktadzie Johna Majora oraz Adolfa Hitlera — nie
jest wcale trudno sprowadzi¢ klasyfikacje opartg na takim kwestionariuszu
do absurdu. Dodanie drugiej osi (za-przeciw przemocy) komplikuje teorie
i rodzi kolejne problemy — niebezpiecznie zbliza ideologiczne ujmowanie
ekstremizmu do ujecia ekstremizmu w kategoriach metod oraz generuje
kontrowersje zwigzane z klasyfikowaniem skrajnego pacyfizmu.

Ekstremizm metod

Pora przejs¢ do kolejnego sposobu ujmowania ekstremizmu — ekstremizmu
metod. Tutaj poczatkowo sytuacja jest wyjatkowo prosta: ekstremistg jest
ten, kto stosuje ekstremalne metody do osiggniecia swoich celéw. Jednak
Quassim Cassam ma racje, kiedy zwraca uwage na fakt, ze uzycie w odnie-
sieniu do kogo$ predykatu ,ekstremista” jest wartosciujace. Normalnie nie
chcemy by¢ nazywani ekstremistami, kojarzy sie to w sposéb jednoznacznie
negatywny (Cassam 2021: 1). Przyjmujac, ze ekstremista to kazdy, kto sto-
suje ekstremalne metody, uznajemy, ze wlasciwe bedzie opatrywanie tymze
epitetem wielu r6znych oséb, ktérych dzialania niekoniecznie oceniamy ne-
gatywnie. Wr6¢my jeszcze raz do naszej Armii Krajowej — zamach na Hansa
Franka byl niewatpliwie zastosowaniem ekstremalnych metod; intuicja pod-
powiada jednak, ze nie powinni$my uznawa¢ AK za organizacje ekstremi-
styczng.

Cassam slusznie zauwaza, ze kiedy moéwimy o ekstremizmie metod, zwy-
kle mamy gdzies z tylu glowy zastosowanie przemocy. Jest to jednak btad —
metody ekstremalne wcale nie musza by¢ brutalne ani wigzgce sie z uzyciem
przemocy (Cassam 2021: 61-62). Tutaj dobrze jest sie postuzy¢ przyktadami
Bobby’ego Sandsa, Jana Palacha czy Piotra Szczesnego. Losy tego pierwszego
zostaly nawet przedstawione przez Steve’a MacQueena w glosnym filmie
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,Gt6d” z 2008 roku. Sands byt cztonkiem Irlandzkiej Armii Republikanskiej,
ktéry w trakcie protestu glodowego w 1981 roku (walczono o to, by czlon-
koéw IRA osadzonych w wiezieniu traktowa¢ jako wieZnidéw politycznych; ten
status zostal im odebrany i byli w owym czasie traktowani jak pospolici kry-
minalisci) zagtodzil sie na $mier¢ (w miedzyczasie zostal wybrany do parla-
mentu). Byta to kulminacja dziatan IRA w tej sprawie. Wczesniej, przez kilka
lat trwal ,brudny protest™: od marca 1978 wiezniowie odmawiali opuszcze-
nia celi, aby uda¢ sie pod prysznic, a takze odmawiali korzystania z toalety.
Korzystali natomiast z nocnikéw, ktérych zawarto$é¢ rozsmarowywali po
$cianach celi lub wylewali pod drzwiami na korytarz.

Jan Palach byt czeskim studentem, ktéry 16 stycznia 1969 roku dokonat
aktu samospalenia przed Muzeum Narodowym w Pradze. By! to jego protest
przeciwko interwencji wojsk Uktadu Warszawskiego w Czechostowacji, ma-
jacej na celu zatrzymanie reform wprowadzonych przez rzad Alexandra Du-
beeka, ktére prowadzity do porzucenia socjalistycznej ortodoksji. Podobnego
aktu samospalenia dokonal Piotr Szczesny 29 pazdziernika 2017 roku pod
Patacem Kultury i Nauki w Warszawie w protescie przeciwko demontowaniu
rzaddéw prawa, dyskryminacji mniejszosci oraz stosowaniu mowy nienawisci
przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci.

Powyzsze przyklady ilustruja trzy rzeczy. Po pierwsze, mozna stosowac
ekstremalne metody i nie uzywa¢ przemocy. Nie ulega watpliwosci, ze za-
réwno ,brudny protest”, jak i akty samozagltady Sandsa, Palacha i Szczesnego
mozna klasyfikowac jako uzycie ekstremalnych metod. Nie wigzaly sie one
jednak z uzyciem przemocy (a przynajmniej nie przemocy wobec innych —
ewentualnie kto§ méglby argumentowadé, ze wszyscy oni stosowali przemoc
wobec samych siebie). Stawianie znaku réwnosci pomiedzy ekstremalnymi
metodami a przemocg jest wiec niestuszne. Po drugie, nawet jesli uznajemy
pewne metody za ekstremalne (a trudno samopodpalenia za takie nie uzna-
wac), to nie zawsze jestesmy sklonni jednoznacznie potepia¢ osoby stosu-
jace takie metody. Po trzecie, relacja miedzy ideologicznym ekstremizmem
a stosowaniem ekstremalnych metod nie jest wcale prosta. Oczywiscie Pol
Pot, Anders Breivik czy Mao Zedong byli ekstremistami w ujeciu ideolo-
gicznym oraz stosowali ekstremalne metody — w tym brutalng przemoc.
Jednakze niektérzy ludzie stosujacy ekstremalne metody nie maja w sobie
nic z ekstremisty ideologicznego — Piotr Szczesny byt raczej czlowiekiem
ideologicznie umiarkowanym, jego poglady byly bardzo mainstreamowe,
ajednak jego czyny byly ekstremalne.

Cassam zwraca uwage, ze tym, o co nam w gruncie rzeczy chodzi, gdy
myslimy pejoratywnie o ekstremizmie, jest w gruncie rzeczy nie ekstremizm

!www.en.wikipedia.org/wiki/Dirty_protest (7.8.2022)
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metod, ale ekstremizm metod przemocowych (violent methods extremism —
VME). Kilka kwestii trzeba tutaj wzig¢ pod uwage: uzasadnienie przemocy,
konieczno$¢ jej zastosowania, proporcjonalnos¢, cel. Ekstremistami me-
tod przemocowych sa wige ci, ktorzy spelniaja cho¢ jeden z wymienionych
ponizej warunkéw (Cassam 2021:64):

A. Stosowanie przemocy w niestusznej sprawie.

B. Stosowanie przemocy w sytuacji, gdy sa dostepne realne alterna-

tywy.

C. Stosowanie nieproporcjonalnej przemocy.

D. Stosowanie przemocy wobec niewinnych.

Pora oméwic¢ kazdy z tych warunkéw. Pierwszy z nich (A) koncentruje
sie na tym, do czego uzywana jest przemoc. Cassam zauwaza, ze dla niekté-
rych ideologii przemoc sama w sobie jest ,,oczyszczajaca” lub ,odkupiajaca”.
To jednak margines, zazwyczaj usiluje sie uzycie przemocy uzasadnié. Takie
uzasadnienie jest instrumentalne — przemoc nie jest celem samym w sobie,
lecz jest stosowana, by osiagnac jakis cel: dla Irlandzkiej Armii Republikan-
skiej bylo to zrzucenie kolonialnego jarzma i wyzwolenie Irlandii Péinocnej
spod brytyjskiego panowania; dla Afrykanskiego Kongresu Narodowego
celem bylo przeciwstawienie sie rasistowskiej opresji (Cassam 2021: 65).
Nie ulega watpliwosci, ze przeciwstawianie sie apartheidowi byto moralnie
stuszne i, generalnie, ludzie majg prawo przeciwstawia¢ sie opresji i tyranii.
By¢ moze stosowanie pewnych metod, nawet jesli w stusznej sprawie, nale-
zaloby jednak klasyfikowa¢ jako VME.

Mozna okazywaé zrozumienie dla ekstremalnej przemocy stosowanej
w stusznej sprawie lub by¢ mniej sklonnym do potepiania jej w takiej sy-
tuagji, nie zmienia to jednak faktu, ze nawet wojownicy w stusznej sprawie
moga by¢ ekstremistami metod przemocowych. (Cassam 2021: 67)

W tym momencie Cassam przywoluje zamach bombowy w Pretorii
w 1983 roku, dokonany przez Afrykanski Kongres Narodowy. Zginelo w nim
19 0séb, a 217 odniosto rany. Mozna na te sprawe spojrze¢ na dwa sposoby:
albo uznamy, ze taka przemoc jest zawsze ekstremalna i zakwalifikujemy
Afrykanski Kongres Narodowy jako VME, albo uznamy, ze nie bylo innego
wyjscia. Sam Mandela (1994: 182) glosil, ze , przemoc to jedyna metoda,
ktéra mogla zniszczy¢ apartheid”.

W ten sposéb plynnie przechodzimy do warunku B — czy przemoc jest
konieczna do osiggniecia danego celu (np. zniszczenia apartheidu). Jesli od-
powiedz bedzie twierdzaca, to Afrykanski Kongres Narodowy nie powinien
by¢ klasyfikowany jako VME. Nawet jesli przyjmiemy, ze uzycie przemocy
byto konieczne do obalenia apartheidu, to jak mamy oceni¢ stopien nasilenia
przemocy? W ktorym momencie przemoc staje si¢ nadmierna?
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Kolejna kwestia to czas. Zalézmy, ze osiagniecie jakiego$ sprawiedliwego
celu zajeloby 100 lat bez uzycia przemocy, a jedynie 10 z uzyciem metod jed-
noznacznie brutalnych. Czy to sprawia, ze uzycie przemocy jest konieczne?
Idac dalej: bardzo trudno jest okresli¢, jaki wplyw na zniszczenie apartheidu
mialy zamachy bombowe. Dzi$, w sytuacji gdy mamy wszystkie dane i znamy
ostateczny wynik, nie mozemy z cala pewnoscig stwierdzi¢, czy uzycie prze-
mocy bylo rzeczywiscie konieczne do obalenia apartheidu, czy przyspie-
szyto jego upadek, a jedli tak, to o ile. Skad wiec mamy wiedzie¢, czy uzycie
przemocy jest uzasadnione, kiedy oceniamy wydarzenia biezace? Mozna
stwierdzi¢, ze uzycie przemocy jest konieczne wtedy, gdy wykorzystane
zostaly wszystkie inne opcje. Tylko skad mamy wiedzie¢, ze prébowalismy
wszystkich mozliwych opgji?

Warunek C méwi o proporcjonalnoéci: VME uzywajg przemocy w sposéb
nieproporcjonalny. Jak nalezy to rozumie¢? Cassam powoluje sie tu na Jeffa
McMahana (2009), ktéry objasnia te kwestie za pomoca historii mezczyzny
napadnietego w metrze przez czterech innych, ktérzy chcieli go okrasé. Nie
ulega watpliwosci, ze wspomniany czlowiek mial prawo sie broni¢ i miat
prawo zastosowac wobec napastnikéw przemoc. Uczynit to jednak w sposéb
nieproporcjonalny: zastrzelil wszystkich czterech napastnikéw. Wydaje sie
oczywiste, ze np. po oddaniu pierwszego strzatu i trafieniu jednego z napast-
nikéw, gdy reszta zaczela sie wycofywad, nie musiat juz do nich strzela¢. Uzyt
wiec przemocy nadmiernej. Cassam zwraca uwage, ze VME na ogét zgadzaja
sie, ze uzycie przemocy powinno by¢ proporcjonalne, ale praktyka nijak ma
sie do deklaracji, np. Bin Laden oficjalnie glosil, Zze uzycie przemocy powinno
by¢ proporcjonalne, jednoczesnie wzywajac da zabijania Amerykanéw i ich
sojusznikéw (Cassam 2021: 74). Jego zdaniem amerykanskie dziatania na
Bliskim Wschodzie upowaznily kazdego muzulmanina do przeprowadzania
w zasadzie dowolnych aktéw terroru. Wypada tylko doda¢, ze o ile w przy-
padku mezczyzny napadnietego w metrze kwestia proporcjonalnosci wydaje
sie catkiem intuicyjna, to nie za bardzo wiadomo co proporcjonalno$é ma
w ogdle znaczy¢ w kontekscie, nazwijmy go, spotecznym. Czy wysadzenie bu-
dynku rzadowego w RPA byloby proporcjonalnym czy nieproporcjonalnym
uzyciem przemocy?

W ten sposéb przechodzimy do ostatniej kwestii: tego, kto jest celem prze-
mocy. Wydaje sie, ze zaklasyfikowanijako VME beda ci, ktdrzy stosuja przemoc
wobec niewinnych. Przemoc mozna wiec, w pewnych sytuacjach, zastosowac
wobec winnych wyjatkowego zta. Z tego wzgledu nie zakwalifikowaliby$my Ar-
mii Krajowej jako organizacji ekstremistycznej: zamach na Hansa Franka byt
nakierowany na osobe bezposrednio odpowiedzialng za zbrodnie.

Cassam zwraca stusznie uwage, ze czesto w potocznych dyskusjach zréw-
nuje sie winnych i wojskowych. Kategorie te w praktyce czesto sie na siebie
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nakladaja, ale z calag pewnoscia nie s3 identyczne: dla przykladu, winnymi
zbrodni moga by¢ cywile pracujacy dla armii popelniajacej zbrodnie i walnie
przyczyniajacy sie swoimi dzialaniami do popelnienia tychze zbrodni (Cas-
sam 2021: 77). Tutaj sytuacja jest w miare klarowna. Natomiast VME zwykle
maja tendencje do traktowania jako winnych ogromnych rzesz ludzi, ktérzy
nie wydaja sie szczegélnie odpowiedzialni na cokolwiek. Tutaj dobrym przy-
kladem jest Osama bin Laden: jako odpowiedZ na amerykarnska dziatalnos¢
na Bliskim Wschodzie wybral stosowanie terroru — ludzie, ktérzy akurat
pracowali w budynku World Trade Center (albo po prostu tam przebywali)
nie byli na pewno odpowiedzialni za amerykanska polityke na Bliskim
Wschodzie. Bin Laden uwazal jednak inaczej — skoro Amerykanie wybrali
sobie wladze takie, a nie inne, to znaczy, ze wszyscy oni sa odpowiedzialni.

Jest wiec tu podobienistwo z ekstremistycznym pogladem na konieczno$¢
uzycia przemocy. Tak jak VME s3 sktonni do zaktadania, ze przemoc jest ko-
nieczna, choé wcale tak nie jest, tak samo sa tez sktonni do przyjmowania, ze
ludzie, ktérzy nie sa odpowiedzialni, w rzeczywisto$ci sg. Ekstremisci maja
bardzo rozciagliwe podejscie do tego, kiedy przemoc jest konieczna oraz kto
jest uzasadnionym celem dzialan przemocowych. Tym, czego ekstremistom
brakuje jest powsciagliwosé i zdrowy osad. VME o wiele zbyt tatwo sg w sta-
nie przekona¢ samych siebie, ze ich droga jest jedyna droga i ludzie, ktérych
krzywdza, zastuguja na te krzywdy. (Cassam 2021: 79)

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze ekstremalne metody wcale nie
musza by¢ brutalne, oparte na stosowaniu przemocy oraz nie kazde uzycie
przemocy nalezatoby klasyfikowac¢ jako ekstremizm. Inne kwestie nalezy tu-
taj bra¢ pod uwage: konieczno$¢ zastosowania przemocy, stuszno$é¢ sprawy,
proporcjonalnos¢, kto jest celem przemocy. Wszystkie te kwestie sg bar-
dzo trudne do jednoznacznego rozstrzygniecia; tym, co jednak wydaje sie
charakteryzowad ekstremistéw, jest bardzo ,rozciggliwe” interpretowanie
wszystkich powyzszych punktéw. W ten sposé6b przechodzimy do psycholo-
gii ekstremizmu.

Ekstremizm w sensie psychologicznym

Cassam rozpoczyna prezentacje ekstremizmu psychologicznego od przywo-
tania postaci Meredith Lenov — bohaterki ksigzki Philipa Rotha American
Pastoral z 1997 roku. Dokonywala ona zamachéw bombowych w protescie
przeciwko polityce Lyndona B. Johnsona i eskalacji wojny w Wietnamie. Po
kilku latach spedzonych w podziemiu przeszla na dzinizm i stala sie zago-
rzala pacyfistka. Do tego stopnia, ze przestata wychodzi¢ z domu po zmroku
w obawie przed zdeptaniem jakiego$ zyjatka. Przeszta droge od zamachowca-
-terrorysty do osoby, ktéra nie skrzywdzitaby muchy (Cassam 2021: 83-84).
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Nie trzeba sie jednak odwotywa¢ do literatury, aby znalez¢ podobne przy-
klady. Najlepszym bylby chyba Benito Mussolini (zob. Clark 2014), przy-
wddca faszystowskich Wloch i sojusznik Hitlera. Jednak zanim zostal on
faszysta, byl socjalista i to bardzo zaangazowanym:

[Z]amieszkal w miejscowosci Forli, gdzie zostal redaktorem socjalistycz-
nego pisma ,La Lotta di Classe” (,Walka klas”), przemawiat takze na wie-
cach socjalistycznych. Nalezal do radykalnej frakcji w partii, sprzeciwiat
sie reformistycznym nurtom socjaldemokracji, uwazal, ze demokracja
parlamentarna nie jest skuteczng forma walki o interesy robotnikéw. Gto-
sit konieczno$¢ rewolucji. [...] W tym okresie byt tez przeciwny wojnie
wlosko-tureckiej o Libie. Na tamach swojej gazety opublikowal artykuty
wzywajace do strajku generalnego, by zapobiec wojnie. Apele Mussoliniego
spowodowaly gwaltowna reakcje rzadu, przyszly dyktator zostal areszto-
wany na kilka miesiecy.

Aresztowanie i artykuly potepiajace wojne przysporzyly mu jednak stawy
w partii. Podczas kongresu Wtloskiej Partii Socjalistycznej wyglosil pto-
mienng mowe przeciwko wojnie i wzywal do wykluczenia umiarkowanych
socjalistéw z partii.?

Ujmowanie ekstremizmu w kategoriach czysto ideologicznych jasno po-
kazuje swoje ograniczenia: bardzo trudno jest wyjasni¢, skad sie biorg tacy
ludzie, ktérzy przechodza od jednej ideologicznej skrajnosci do drugiej. Wta-
$nie tutaj z pomoca przychodzi psychologiczne ujecie ekstremizmu: ludzie
tacy jak Mussolini albo Meredith Lenov sa

[...] przyciagani do ekstremizmu, poniewaz uwazaja, ze jesli sprawa jest
warta poparcia, to jest warta poparcia bezkompromisowo, w swojej naj-
czystszej, najmocniejszej postaci. Powsciagliwos¢ i kompromis sa zdecydo-
wanie nie dla nich; wszystko albo nic. (Cassam 2021: 84)

Skoro mowa o ekstremizmie w sensie psychologicznym, wypada zadac¢
pytanie o to, czy wlasnie nauki empiryczne — psychologia i kognitywi-
styka — nie odpowiedzialy juz na pytanie o to, czym jest ekstremizm wiasnie
w rozumieniu psychologicznym. Oczywiscie, sa prace z dziedziny psycholo-
gii, ktére podejmuja ten temat i Cassam powoluje sie na te prace, w szcze-
g6lnosci na Saucier et al. (2009). Maja one jednak pewna wade: koncentrujg
sie na wojowniczym, bojowym (militant) ekstremizmie, a jak wida¢ na przy-
ktadzie cho¢by Meredith Lenov, ekstremizm wecale nie musi by¢ wojowniczy.
Jest wiec tutaj zadanie dla filozofa: na podstawie ustalen poczynionych przez
psychologéw dokona¢ odpowiednich uogélnien oraz pewne kwestie jasno
uporzadkowad.

2www.pl.wikipedia.org/wiki/Benito_Mussolini (7.8.2022)
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Czym wiec jest ekstremizm w ujeciu psychologicznym? Nie chodzi tylko
o to, jakie mamy przekonania i jak bardzo jeste$my im wierni. Cassam stawia
teze, ze ekstremizm to stan umystu (mindset), na ktéry skladaja sie cztery
gltéwne elementy:

(a) zaabsorbowania (preocupations),

(b) postawy (attitudes),

(c) emocje (emotions),

(d) wzorce w mysleniu (thinking patterns),

Jest kilka charakterystycznych zaabsorbowan?® ekstremistéw (Cassam
2021: 91-96). Pierwszym z nich jest zaabsorbowanie na punkcie czystosci;
moze by¢ to czysto$¢ rasowa, religijna lub ideologiczna. Czystos¢ pojmo-
wana jest na ogét jako ,brak skazenia, zanieczyszczenia”. Kazda odmiennosé
ideologiczng, rasowy czy religijng ekstremisci postrzegaja wlasnie jako za-
nieczyszczenie, a te trzeba usunaé. Przykladéw tego, ze zabsorbowanie na
punkcie czystosci np. rasowej prowadzi do katastrofalnych skutkéw histo-
ria XX w. dostarcza nam az nadto; obecnie popularna na skrajnej prawicy
teoria ,wielkiego zastapienia”, gloszaca, ze za sprawa knowan zlych elit biali
sa demograficznie i kulturowo zastepowani przez ludy niebiale — zwtlaszcza
z krajéw o muzulmanskiej wiekszoéci — poprzez masowa migracje, wzrost
demograficzny i spadek wskaznika urodzen wséréd biatych.*

Kolejnym charakterystycznym dla ekstremistéw zaabsorbowaniem jest
to na punkcie cnoty: s3 oni absolutnie niekorumpowalni i w stu procentach
oddani sprawie; poswiecenie ich jest tak wielkie, ze sami zyja bardzo skrom-
nie, nie zgromadziwszy wielkiego majatku.

Dwa kolejne zaabsorbowania s3g ze soba blisko powigzane: na punkcie
wlasnego upokorzenia oraz bycia ofiarg. Ekstremisci uwazaja siebie za ofiary
przesladowan i niesprawiedliwosci. Tutaj pojawia sie dos¢ istotna kwestia:
czy te przesladowania, krzywdy i niesprawiedliwosci s3 realne czy wymy-
$lone? Nie ma absolutnie nic zlego w tym, Ze czujemy sie pokrzywdzeni,
kiedy rzeczywiscie doznali$my jakich$ krzywd. Tym, co czyni z nas ekstremi-
stéw, jest poczucie pokrzywdzenia, gdy nie ma ku temu wyraznych powodéw
lub gdy nasze poczucie krzywdy staje sie zupelnie nieproporcjonalne (np.
ciaggle chowamy uraze, bo osoba uznawana za autorytet zabrala nam krzesto
40 lat temu).

Kolejnym istotnym skladnikiem ekstremistycznego stanu umystu sa
emocje. S3 one istotne z uwagi na fakt, ze popychaja nas do dziatania —
zgodnie z szeroko akceptowang teorig Davida Hume’a (2005). Wsr6d charak-
terystycznych dla ekstremizmu emocji Cassam wyr6znia cztery nastepujace:

8 Zob. www.dictionary.apa.org/preoccupation (7.8.2022).
*https://en.wikipedia.org/wiki/Great_Replacement (7.8.2022)
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(i) gniew (anger), (ii) poczucie upokorzenia (feeling humiliated), (iii) oburze-
nie (resentment) oraz (iv) uzalanie sie nad sobg (self-pity). Dalej zauwaza on,
powolujac sie na Bernarda Williamsa (1973: 223-224), ze odczuwaé emocje
wzgledem jakiego$ obiektu to widzie¢ go w pewnym $wietle. Normalnie emo-
cje opadajg z czasem. Tym, co wyr6znia emocje ekstremistéw, jest fakt, ze sa
one emocjami irracjonalnymi — czyli takimi, ktére sa wyjatkowo ,uparte”.
To jest np. taki rodzaj gniewu, na ktérego ostabienie nie wptywa specjalnie
ani uplyw czasu, ani przeprosiny i zados¢uczynienie. Emocje ekstremistéw sg
uparte, odklejone od rzeczywistosci lub zupelnie nieproporcjonalne. Cassam
poréwnuje tutaj tzw. inceléw® oraz czlonkéw Afrykanskiego Kongresu Naro-
dowego. Gdy Nelson Mandela przebywal w wiezieniu i straznicy prébowali
go upokorzy¢, nie uzalal sie nad soba, lecz np. rozpoczal protest przeciwko
zmuszaniu wiezniéw do noszenia krétkich spodenek. Odpowiedzig na opre-
sje 1 préby upokorzenia byt opér, a nie pograzenie sie w poczuciu upokorze-
nia oraz uzalanie sie nad sobg. Inaczej jest u tzw. inceléw, ktérzy pielegnuja
wymyslone urazy i za swoje prywatne nieszcze$cia obwiniaja ,,feminazistki”
(Cassam 2021: 98-99).

Postawy to nastepny element ekstremistycznego stanu umystu. Jak
nietrudno sie domysli¢, wéréd ekstremistéw dosé czesta bedzie postawa
aprobaty wzgledem uzycia przemocy. Jak juz wspomniano powyzej: sam
pozytywny stosunek do przemocy, nawet jesli zostaje poparty czynem, nie
musi oznaczaé, ze mamy do czynienia z ekstremizmem. Inne rzeczy nalezy
tutaj takze bra¢ pod uwage: kto jest celem przemocowych dzialan, czy jest
to dziatanie niezbedne, proporcjonalne i czy dzialamy w stusznej sprawie.
Nastepna charakterystyczng postawa ekstremistéw jest ich otwarta wrogos¢
wzgledem kompromiséw. Tutaj Cassam podaza za Avishai Margalitem, ktéry
pisze, ze:

Ogodlnie rzecz biorac, polityczne kompromisy sa dobre. Polityczne kom-
promisy w imie pokoju sa wrecz bardzo dobre. Brudne, podejrzane i lipne
kompromisy sa generalnie rzecz biorac zte, ale nie znaczy to, ze powinny by¢
unikane za wszelka cene, szczegélnie jesli stawka jest pokdj. Jedynie zgni-
tych kompromiséw powinnismy unika¢ za wszelka cene. (2010:16)

Czym s3 zgnile kompromisy? To te, ktére ustanawiajg lub podtrzymuja
okrutne, nieludzkie lub upokarzajace rezimy. Charakterystyczne dla ekstre-
mistéw jest zatem odrzucenie zaréwno zgnilych kompromiséw, jak i tych
niezgnitych. Zgnile kompromisy odrzucaja takze ludzie o mocnych zasadach
moralnych, tym, co wyrdznia ekstremistéw jest fakt, ze dla nich w zasadzie
kazdy kompromis jest zgnily. Kompromis, ze swej istoty, oznacza péjscie
na jakie$ ustepstwa. Ekstremisci nawet malutenkie ustepstwa uwazajg za

https://en.wikipedia.org/wiki/Incel (7.8.2022)
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zdrade. Wiaze sie to z ich zaabsorbowaniem na punkcie czystosci: ich idee
czy propozycje musza pozosta¢ absolutnie czyste i nieskazone, i wlaénie dla-
tego pojmuja kazdy kompromis jako ,zbrukanie ideatu”.

Inng postawg charakterystyczng dla ekstremizmu jest szeroko po-
jety antypluralizm, a takze nietolerancja i obojetnos¢. W przypadku obojet-
nosci nie chodzi oczywiscie o obojetnos¢ w ogdle, lecz o obojetnosé wobec
negatywnych konsekwencji bezkompromisowych dzialan ekstremistéw.
Funkcjonuja oni bowiem w mysél zasady ,jak umrze, to trudno”. Sg oni takze
catkowicie obojetni, kiedy wskazuje sie na niepraktyczne konsekwencje ich
dziatan i idei:

Taka wlasnie obojetno$¢ charakteryzowata dwdéch wyjatkowo skutecz-
nych masowych mordercéw. Stalina i Mao nie niepokoit fakt, ze ich polityka
pociagata za sobg $mier¢ milionéw obywateli. W przeciwienstwie do Hitlera,
masowa eksterminacja ludnosci nie byta ich podstawowym celem, byli oni
natomiast w najwyzszym stopniu obojetni wobec faktu, ze ich polityka za-
bije miliony. Po prostu mieli to w nosie. (Cassam 2021: 104-105)

Z kolei nietolerancja ekstremistéw bierze sie z ich manichejskiego obrazu
$wiata, w ktérym jesteSmy my — reprezentujacy dobro, oraz oni — repre-
zentujacy zlo. Dla ekstremisty jest takze nie do zniesienia, Ze nie istnieje
jeden stluszny model zycia. Pluralizm zaklada, ze

[...] jest wiele celéw, za ktérymi cztowiek moze podazaé, pozostajac przy
tym w pelni czlowiekiem, w pelni racjonalnym, rozumiejacym innych, po-
trafiacym im wspélczuc oraz sie od nich uczy¢. (Berlin 2013: 11)

To wszystko dla ekstremisty jest niepojete.

Ostatnim sktadnikiem ekstremizmu jako stanu umystu s3 ekstremi-
styczne wzorce w mysleniu. Myélenie Cassam definiuje za psychologiem
Johnatanem Baronem (1985) jako ,metode wybierania sposréd dostepnych
mozliwosci”. W samym myséleniu wazne jest to, jakie mozliwosci bierzemy
pod uwage, jak oceniamy $wiadectwa, oraz jak wyciggamy wnioski. Ekstre-
mistéw wyrdznia myslenie spiskowe, myslenie apokaliptyczne oraz myslenie
katastroficzne. Zamilowanie do teorii spiskowych jest czeste wérdd ekstre-
mistéw, uwazaja oni, ze ,nic nie jest tym, czym sie wydaje, lecz wszystko, co
istotne jest ukryte” (Margalit 2010:160). Myslenie apokaliptyczne natomiast
polega na tym, ze ekstremisci bywaja pochtonieci mysleniem o koricu $wiata
(cho¢ zdecydowanie nie wszyscy, np. Osama bin Laden byl wolny od myslenia
apokaliptycznego). Myslenie katastroficzne to wyrazne przekonanie, ze wiel-
kie nieszczescia sa tuz za rogiem i wystarczy niewielki impuls, by sie ziscily,
np. wéréd prawicowych ekstremistow czeste jest myslenie katastroficzne, ze
wpuszczenie do Europy grupki uchodzcéw z Bliskiego Wschodu spowoduje
,kres bialej Europy”.
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Podsumowujac, Cassam stawia teze, ze ekstremizm mozna rozumieé
jako stan umystu, na ktéry sktadaja sie: zaabsorbowania, postawy, emocje,
style mysélenia. Pojawia sie teraz pytanie: jak te wszystkie sktadniki maja sie
do siebie? Cassam twierdzi, ze postawy (wrogo$¢ wobec kompromisu, an-
typluralizm, pochwata lub przynajmniej obojetno$¢ wobec przemocy) sa
najistotniejsze — to one stanowia rdzen, bez ktérego nie sposéb pojmowac
ekstremizmu w sensie psychologicznym. Emocje takie jak gniew i chowanie
urazy sa takze blisko tegoz rdzenia. Dalej mamy zaabsorbowania: na punk-
cie bycia ofiarg przesladowan oraz na punkcie czystosci oraz wlasnej cnoty.
Wystepuja one bardzo czesto, cho¢ chyba juz nie s3 to niezbedne elementy
ekstremizmu w sensie psychologicznym. Na samym konicu mamy style my-
$lenia — czasami u ekstremistéw wystepuja, czasami nie.

Wady i zalety ujmowania ekstremizmu w kategoriach psycho-
logicznych

Niewatpliwie ujmowanie ekstremizmu w kategoriach psychologicznych
moze sie niektérym wydac nieco podejrzane, wszak nie jestesmy w stanie
zajrzec i bezposrednio sprawdzié, co inni ludzie maja ,w glowie”. Nie ulega
watpliwosci, ze nie mozemy golym okiem dostrzec czyjego$ zabsorbowania
na punkcie czystosci, ale mozemy zobaczy¢ i ustysze¢ wybuch samochodu-
-putapki. Jesli jednak wyjdziemy poza takie najprostsze przyklady, widac
wyraznie, ze kwestie zaréwno ideologicznego ekstremizmu, jak i ekstremi-
zmu metod znacznie sie komplikuja. W tym momencie psychologiczne ujecie
ekstremizmu moze pokazad swoje zalety. Po pierwsze, pozwala ono wyjasnic,
dlaczego niektérzy ludzie popadaja w ideologiczne skrajnosci, jak to bylo
w przypadku Mussoliniego. Po drugie, psychologiczne ujecie ekstremizmu
dopuszcza mozliwo$¢, ze ekstremista jest osoba o pogladach mainstreamo-
wych. Dla kogo$ przywigzanego do ideologicznego ujmowania ekstremizmu
brzmi to jak herezja, natomiast jest to idea calkiem sensowna. Wezmy dla
przykladu cze$¢ najbardziej zagorzalych zwolennikéw Berniego Sandersa.
Sam Sanders ma przekonania ideologiczne, ktére nie s3 skrajne: nie postulo-
wal nigdy zniesienia wlasnosci prywatnej, kolektywizacji rolnictwa etc. Na-
tomiast wéréd czesci jego najzagorzalszych zwolennikéw mozna z fatwoscia
dostrzec elementy ekstremistycznego stanu umystu: (i) dominujaca emocja
jest gniew, (ii) uzywanie grézb karalnych pod adresem czlonkéw zwigzku
zawodowego Culinary Union®, (iii) zaabsorbowanie na punkcie czystosci

5 www.vox.com/policy-and-politics/2020/2/16/21139774/bernie-sanders-joe-biden-online-
attacks-culinary-union (7.8.2022)
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ideologicznej” i wiazaca sig z tym niech¢¢é wobec kompromisow, (iv) zaabsor-
bowanie na punkcie bycia przesladowanym oraz wigzace sie z tym przeko-
nanie o wszechobecnym spisku przeciwko Sandersowi. Myélenie i dziatanie
ekstremistyczne nie jest bardzo czeste wséréd ludzi pozbawionych skrajnych
pogladéw, natomiast czasami sie zdarza, a koncepcja psychologiczna do-
starcza $rodkéw pojeciowych, by o takim ekstremizmie méwic. Po trzecie,
psychologiczne ujecie ekstremizmu dobrze wyjasnia rozbiezno$¢ pomiedzy
ludzkimi przekonaniami a dzialaniami. Mozemy mie¢ np. osobe o bardzo
wyrazistych pogladach, uwazajaca, ze idealnie bytoby znie§¢ natychmiast
wlasno$¢ prywatna, bo pozwoli to stworzy¢ idealne spoteczenstwo bezkla-
sowe. [ taka osoba moze gtosowac na kandydatéw centrolewicowych, nigdy
nie realizowac jakiej$ dziatalnosci zwigzkowej ani aktywistycznej. Po prostu
ma skrajne poglady, ale nie ma zadnych elementéw ekstremistycznego stanu
umystu.
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Bartosz Kaluziniski
Political Extremism According to Quassim Cassam
Abstract

In this paper I present and assess Quassim Cassam’s account of extremism. Cassam
claims that there can be three basic types of accounts of extremism: ideological
extremism, methods extremism, and psychological extremism, and the last one is
probably the best. Cassam’s psychological account of extremism has some important
advantages. First, it explains why some people are prone to very radical changes
in their ideology. Second, it makes possible for a person with fairly mainstream
ideology to be an extremist. Third, psychological account of extremism explains the
possible discrepancy between one’s ideology and action: It is possible that a person
with decidedly extreme beliefs does not resort to any extreme actions.

Keywords: extremism, ideology, psychology of extremism, violence in politics.



