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W dziesieé lat od Apelu z Blois.
Apel o debate’

ybor artykuléw oraz zapis debaty, jaka odbyla sie w Instytucie Historii

UAM 13 listopada 2018 r., jest poklosiem konferencji nawigzujacej do
podpisanego w 2008 r. przez Stowarzyszenie ,Wolnoé¢ dla Historii” Apelu
w Blois?. Poznariska konferencja, o ktérej tu mowa, przebiegala pod hastem
LW dziesie¢ lat od Apelu z Blois. Relacje historii, prawa i polityki”.

Powrét do idei Apelu byl decyzja sSrodowiska mtodych naukowcéw Insty-
tutu, a dzi§ Wydzialu Historii UAM, wobec ozywionej dyskusji toczacej sie
w $rodowisku historycznym na temat historii, pamieci, polityki historycznej
w kontekscie praw pamieciowych. Wybér tematyki konferencji i towarzysza-
cej jej debaty stanowil Apel z Blois, kontekst dla niej — biezace wydarzenia
w Polsce. Byla to przede wszystkim, przyjeta w styczniu 2018 r. i wchodzaca
w zycie od 1 marca tego roku, nowela ustawy o Instytucie Pamieci Narodo-
wej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz ustawy

* Za udzial w debacie publikowanej na famach niniejszego numeru ,Sensus Historiae”
serdecznie dziekujemy: prof. Ewie Domaniskiej, prof. Annie Landau, prof. Barbarze Klich-Klu-
czewskiej, prof. Konradowi Biateckiemu i prof. Stanistawowi Jankowiakowi. Za prowadzenie
debaty dr. Mariuszowi Menzowi. Dziekujemy tez naszym gosciom za wszystkie glosy, ktére
padly podczas naszego spotkania. Za determinacje i wspélprace w przygotowaniu konferencji
naleza si¢ podziekowania Marcinowi Tomczakowi, za ksztalt niniejszego tomu dziekuje na-
szym prelegentom, autorom publikowanych tu artykutéw.

2 Sygnatariuszami Apelu byli: Aleida i Jan Assmannowie (Konstancja i Heidelberg), Elie
Barnavi (Tel Awiw), Luigi Cajani (Rzym), Hélene Carrere d’Encausse (Paryz), Etienne Francois
(Berlin), Timothy Garton Ash (Oxford), Carlo Ginzburg (Bolonia), José Gotovitch (Bruksela),
Eric Hobsbawm (Londyn), Jacques Le Goff (Paryz), Karol Modzelewski (Warszawa), Jean
Puissant (Bruksela), Sergio Romano (Mediolan), Rafael Valls Montes (Walencja), Henri We-
sseling (Haga), Heinrich August Winkler (Berlin), Guy Zelis (Leuven). Szerzej: https://krzysz-
tofruchniewicz.eu/apel-z-blois/ [https://wyborcza.pl/1,76842,5846473,Apel_z_Blois.html].
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o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba
kary. Zawierala ona kontrowersyjny zapis o odpowiedzialnosci karnej obywa-
teli polskich i innych panstw za przypisywanie narodowi polskiemu zbrodni
nazistowskich z okresu III Rzeszy, do czego pretekstem bylo/jest, padajace
co jaki$ czas w dyskursie publicznym, sformulowanie o ,polskich obozach
koncentracyjnych”. Mimo ze motyw nowelizacji byl oczywisty — zapobiega-
nie falszowaniu historii — wzbudzita ona kontrowersje w kraju i na arenie
miedzynarodowej, w tym protesty strony amerykanskiej i izraelskiej. Podsta-
wowy zarzut dotyczyl zagrozenia, jakie ustawa stwarzata dla wolnosci stowa,
a posrednio dla badan naukowych i pisarstwa historycznego, o publicystyce
nie wspominajac. Cho¢ kontrowersyjna, ustawa podpisana zostata przez pre-
zydenta RP Andrzeja Dude, ale jednoczesnie skierowat on jg do Trybunalu
Konstytucyjnego w sprawie zgodnoéci jej art. 55a z Konstytucja RP. W kon-
sekwencji analizy prawnej, w lipcu 2018 r. ustawe ponownie znowelizowano,
uchylajac przepisy karne i nakazujac dochodzenie racji stron w postepowa-
niach cywilno-prawnych. Nowela ta weszla w zycie 17 lipca 2018 r.?
Aktualnos¢ Apelu z Blois, podobnie jak polskich dyskusji na temat prawa
pamieciowego, tym bardziej potwierdza sie dzis, gdy do rak czytelnikéw od-
dajemy efekty tamtego wydarzenia naukowego. Dzieje sie tak dlatego, ze
w 2019 r. Polskie Towarzystwo Historyczne rozpoczelo prace nad sformuto-
waniem kodeksu etyki zawodu historyka. O tej inicjatywie na antenie Radia
TOK FM méwili: dr Andrzej Czyzewski, prof. Krzysztof Zamorski oraz prof.
Mariusz Mazur, ktérzy wyjasnili, ze idea takiego kodeksu wracala wielokrot-
nie w dyskusjach akademickich i podczas konferencji historykéw. Krzysztof
Zamorski wspomnial, Ze po raz ostatni wyszla ona z lubelskiego srodowiska
historycznego w przededniu jubileuszowego, XX Powszechnego Zjazdu Hi-
storykéw, w roku 2019. Jak wyjasnial K. Zamorski, podobne kodeksy wy-
pracowaly juz srodowiska historyczne w innych krajach, w tym w Stanach
Zjednoczonych, w Szwajcarii czy w Wielkiej Brytanii. Jak wynikalo ze stéw
inicjatoréw kodeksu, w najszerszym sensie mialby on stuzy¢ ochronie god-
nosci zaréwno oséb profesjonalnie uprawiajacych historie, jak i aktoréw hi-
storycznych, ktérych dotyczg ich badania. W sensie waskim ma to by¢ zbiér
zasad podstawowych dotyczacych szacunku dla zrédet i wolnego dostepu do
nich, wolnosci stowa i rzetelnosci badan oraz ocen dorobku historiograficz-
nego. W kodeksie ma sie takze znalez¢ kwestia relacji: historia historykéw
— polityka historyczna, o ktérej Krzysztof Zamorski méwil, ze o ile historyk
nie moze powiedziel, ze nie istnieje takie zjawisko jak polityka historyczna,
to wcigz wazne pozostaje pytanie, czy badania historyczne sg czescia tej po-

 Podaje za: https://www.infor.pl/prawo/kodeks-karny/kary-i-srodki-karne/2289628,
Najnowsza-nowelizacja-ustawy-o-IPN-co-sie-zmienilo.html [dostep 12.10.2019].



W DZIESIEC LAT OD APELU Z BLOIS. APEL O DEBATE

lityki. I dodawal, ze chodzi takze o to, iz historia jako zjawisko kulturowe
(public history) mocno obecne w zyciu kazdego cztowieka i w dyskursie pu-
blicznym, r6zni sie od historii naukowej i te réznice powinny by¢é wyraznie
zaznaczone. W kontekscie historii publicznej pojawilo sie tez pytanie o dy-
daktyke historii i historie szkolng. Sam Krzysztof Zamorski, dostrzegajac
wage potrzeby rozstrzygniec etycznych takze w tej sferze, nie widziat jednak
mozliwosci odniesienia sie do tego problemu na obecnym (audycje, do ktérej
sie odwotuje wyemitowano 28 wrzesnia 2019 r.) etapie prac nad kodeksem.*

Kwestia szkolnej edukacji historycznej pojawila sie tymczasem wyrazi-
$cie podczas debaty, ktérej zapis zamieszczamy w niniejszym tomie. Szkota
jest bowiem jedna z wyspecjalizowanych agend kultury historycznej, do-
chodzi tu do transmisji/przekazywania wiedzy historycznej, ktéra choé po-
tencjalnie kotwiczy w historii akademickiej, to w praktyce podlega silnym
wplywom politycznym, ktérych adresatami sg zaréwno uczniowie szkét
publicznych, jak i ich nauczyciele. Ci ostatni potrzebujg wiec nie mniej niz
historycy akademiccy wsparcia srodowiska historycznego, aby dochowujac
wierno$ci historii jako nauce, zachowa¢ autonomie w interpretowaniu tresci
historycznych zgodnie z etyka zawodu historyka, a nie dyrektywami tej czy
innej opdji polityczne;j.

Wréémy tymczasem do Apelu z Blois. Otdz jednym z jego sygnatariuszy
byl profesor Krzysztof Pomian, ktérego takze zaprosilismy do udzialu w po-
znanskiej konferencji. Profesor Pomian nie mégt do nas dotaczy¢, ale pod-
sunal nam artykul pt. ,Pamie¢ podzielona: miejsca pamieci w Europie jako
zjawisko polityczne i kulturowe”, jaki w kilka miesiecy przed podpisaniem
Apelu z Blois opublikowal na famach ,Przegladu Politycznego™. Tym tek-
stem poprzedziliémy debate, zostal on bowiem odczytany performatywnie
przez Katarzyne Witek i Kacpra Oborskiego — studentéw Instytutu Historii
UAM i czlonkéw Sekeji Animacji Kultury Historycznej Kota Naukowego Hi-
storykéw im. Gerarda Labudy.

Artykul Krzysztofa Pomiana dotyczyl dynamiki pamieci zbiorowej w jej
zwigzkach z historia i polityka historyczna, a wiec, jak stusznie zauwazyt

*K. Zamorski, A. Czyzewski, M. Mazur w audycji radiowej Radia TOK FM z dnia 28
wrzes$nia 2019 roku. Podaje za: https://audycje.tokfm.pl/podcast/81320,Etyka-w-zawodzie-
historyka-Powstaje-Kodeks-Etyki-dla-tej-grupy-zawodowej [dostep 12.11.2019].

K. Pomian, Pamiecé podzielona: miejsca pamieci w Europie jako zjawisko polityczne i kultu-
rowe. Wyktad wprowadzajacy wygloszony na konferencji zorganizowanej z inicjatywy An-
drzeja Przewoznika przez Rade Ochrony Pomnikéw Walki i Meczeristwa pt. ,Miejsca pamieci
w Europie $rodkowo-wschodniej. Doswiadczenia przesztosci. Przestanie na przyszlose”,
Zamek Kroélewski w Warszawie, 11-13 stycznia 2008 r. Pierwodruk: ,Przeglad Polityczny”,
89/2008, s. 4-11. W artykule wykorzystano tekst udostepniony przez profesora Krzysztofa
Pomiana.
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podczas poznanskiej debaty Krzysztof Ruchniewicz, przede wszystkim hi-
storii drugiego stopnia®.

Jedna z tez Krzysztofa Pomiana glosi, ze bedace przedmiotem pracy pa-
mieci jej miejsca s3 trwalsze niz skutki doraznych polityk historycznych.
Pamiec¢ zbiorowa jest bowiem, jak to ujmuje Pomian, ,,emanacjg spoleczen-
stwa”, jego ,symboliczng wlasnoscia”, ,wspdlnym dziedzictwem”, ktére
w rézny sposéb rezonuje z polityka historyczna, ale nie jest z nig tozsama’.
Jakkolwiek w relacji z polityka historyczng — nawet wtedy, gdy przybiera
ona formy skrajne, od propagandy poczynajac, a na prawach pamieciowych,
w tym sankcjach karnych, koniczac — pamie¢ zbiorowa zwykle ocala swoja
autonomie, to stojace za polityka historyczng instytucje panstwa i narze-
dzia, jakimi one dysponuja, nie znikaja. Napiecie miedzy pamiecia zbiorowa
a polityka historyczna jest zatem stanem immanentnym, majacym swoja
wlasng dynamike, ta za$ swoja zlozona historie spotecznych odniesiert do
przesztosdci, w tym, na co zwrdcil uwage Krzysztof Pomian, swoja historie
konfliktéw pamieci®.

Konflikty te sa zatem niezbywalng czesécia pamieci i szkodza, ale takze
sprzyjaja obecnosci przeszlosci w terazniejszosci (dynamizuja jej pamied,
przyczyniaja sie do jej aktualizacji), cho¢ to, co i jak jest obecne i z jakim
skutkiem, zalezy od tego, czyja i jaka wladza za ta pamiecia i polityka stoi.
W warunkach demokracji wladza ta nalezy pospotu i do panistwa, i do jego
agend, i do obywateli, i do organizacji pozarzadowych, i do historykéw i do
propagatoréw historii, i do jednostek. Jest wiec ona spluralizowana i polifo-
niczna. Nie oznacza to jednak, ze nie jest narazona na konflikty.

Jednym z pdl, na ktérych sie te konflikty rozgrywaja, jest wspomniana
juz szkola. Wystarczy przypomnieé¢ spér polskich historykéw o wymiar
i tresci lekgji historii oraz historii i spoleczenistwa w zwiagzku z przyjeciem
tzw. nowej podstawy programowej w roku 2008, by nie mie¢ watpliwosci,
ze kwestia historii szkolnej to wcigz temat ,goracy” politycznie. Ale obok
szkoly zbiorowe odniesienia do przeszlosci ksztaltuja takze muzea i galerie,
teatry i stowarzyszenia, kinematografia i koscioly, stare i nowe media, w tym
wszechobecny Internet. Wszedzie tam realizowana jest pozaformalna edu-
kacja historyczna, na ktdrej gruncie historia przeplata sie z pamiecia, wiedza
historyczna z mitem, a dialog z konfliktem.

Inny konflikt toczy sie na linii historia historykéw — polityka histo-
ryczna. Historycy bowiem takze przyczyniaja sie do ksztaltowania pamieci

SWypowiedz K. Ruchniewicza, zob.: W dziesie¢ lat od Apelu z Blois..., zapis debaty w niniej-
szym tomie, s. 124.

“K. Pomian, op. cit.
8Ibidem.
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iangazuja w polityke historyczna, ktérej sa zarazem i beneficjentami, i kryty-
kami. Beneficjentami, gdyz korzystaja ze srodkéw publicznych i publicznych
instytucji umozliwiajacych im badanie przeszlosci, krytykami, gdyz zdarza
sie wcale nierzadko, ze polityka historyczna wykracza, a nawet ignoruje hi-
storie historykéw w imie politycznych intereséw rzadzacych. Taka polityka
nie uchodzi uwadze historykéw, ktérzy, jak metodolodzy historii czy histo-
rycy historiografii, dociekaja jej natury i ptynacych z niej zagrozen. Nie zmie-
nia to faktu, ze (jednak znéw w warunkach demokragji), historia historykéw
to nie tylko pole konfliktéw, ale takze, jak chce prof. Pomian, potencjalne
zrédlo ich zazegnywania®. To niewatpliwie pozytywna wizja autorytetu hi-
storii jako nauki. W idealnym $wiecie otwartego dostepu do Zrédel, pelne;
i weryfikowalnej wiedzy i metodologicznej sp6jnosci historycy i ich historia
istotnie moga pelnié funkcje autorytetu zdolnego godzi¢ historie, pamiecijej
polityki w obliczu konfliktu. Ale taki idealny $wiat nie istnieje, a historycy,
jak zauwaza Pomian, czesto myla lub nawet przekraczajg granice uczonej
historii na rzecz jej pamieciowych obrazéw i politycznych naduzy¢™. Taka
»historia” przestaje pelni¢ funkcje mediacyjne wobec pamieci, tym bardziej
wobec polityki historycznej. Stabo$é¢ uczonej historii dotyczy takze jednak
iinnej kwestii.
Nawet gdyby historycy doszli do porozumienia, a politycy byli sklonni je
zaaprobowaé — pisze Pomian — dotyczyloby ono tylko tego, co daje sie
ustali¢ za posrednictwem zrédet [ ...]. A przeciez w gre wchodza réwniez
dwa inne wymiary pamieci, emocjonalny i egzystencjalny, ktére pozostaja
poza zakresem kompetencji historykéw.'

Wobec tych ograniczen historii historykéw, autor Pamieci podzielone;j...
zwraca sie ku perspektywie nie historycznej, a hermeneutycznej i nie ku hi-
storykom, ale ku artystom, upatrujac w sztuce zdolnosci wyrazania i prze-
zwyciezenia dramatoéw, ktére sie z tych konfliktéw pamieci wylaniaja'?. Jest
to oczywiscie kuszaca propozycja, tym bardziej dla mnie, badajacej widowi-
ska przeszlosci w ich funkcjach mediacyjnej, terapeutycznej i estetycznej
odniesionych do przedpolitycznych, w rozumieniu Ranciérowskim, wspoél-
not pamieci®. Jednak i te praktyki maja swoje ograniczenia, a ich nieozna-
czono$§¢, cho¢ zapowiadajgca wieksza niz historia akademicka otwarto$¢ na

°Ibidem.

Y Ibidem.
1 Ibidem.
2 Ibidem.

13 Szerzej: 1. Skorzynska, Widowiska przeszitosci. Alternatywne polityki pamieci (1989-2009),
IH UAM, Poznan 2010. Poprzez odwolania do Estetyki jako polityki J. Ranciére’a (przel. J. Ku-
tyta i P. Moscicki, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2007).
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egzystencjalny wymiar przeszlosdci i jej pamietania, jest zarazem ich btogo-
slawienstwem i przeklenistwem. Wystawia ona bowiem wszelka sztuke na
niebezpieczenstwo niedoméwien i nadinterpretacji tych aktoréw spotecz-
nych czy instytucjonalnych, w ktérych interesie, jak sadza, ona nie dziala.

W obliczu ,pamieci podzielonej” i konfliktéw pamieci Krzysztof Pomian
kresli etyczny horyzont pracy ,wychowawcéw”, a mianowicie, powolujac sie
na wartos$¢ poznawcza historii i demokratyczne, przesigkniete duchem wol-
nosci, szacunku i prawdy, wartosci europejskie, apeluje, aby polityke histo-
ryczna zastapi¢ etyka pamieci'*:

Tu na scene musza wejs¢ wychowawcy w najszerszym stowa tego rozumie-
niu, ktére obejmuje nie tylko nauczycieli wszystkich szczebli ale réwniez
politykéw, duchownych, dziennikarzy i ludzi mediéw. Moga oni i powinni
korzysta¢ z prac historykéw oraz z literatury i sztuki, cho¢ poprawne usta-
lenie faktéw i tragiczne rozumienie minionych konfliktéw to dla nich nie
cele, ale srodki pozwalajace dopelni¢ edukacje uczué takim ksztaltowaniem
tozsamosci zbiorowej, ktére zastapi poczucie wlasnej niewinnosci swiado-
moscig zastug i win, poczucie wylacznej stusznosci przekonaniem, ze racje
czesto bywaja podzielone, a poczucie zagrozenia przez obcych nastawieniem
na trwale wspélistnienie. I ktére bedzie rewidowalo wyobrazenia o wtasnej
przeszlosci z tej nowej perspektywy, by i w tym zakresie przestaly panowa¢
manichejskie schematy.

Z dzisiejszej, jakze odmiennej wzgledem czasu, w ktérym prof. K. Pomian
pisal Pamieé podzielong... perspektywy, jego apel tchnie nadzieja, cho¢ szanse
na jego wypelnienie maleja.

Trafnie ujela problem ten podczas debaty prof. Ewa Domarnska, ktéra
analizujac oblicza wspélczesnych, konserwatywnych polityk wizualnych,
wskazala na odstaniajaca sie przed nami, odmienng od tej widzianej przez
prof. K. Pomiana, przyszlo$¢. Jest to przyszlosc, ktéra juz sie zaczeta i w kté-
rej — dominujace dotychczas liberalno-demokratyczne wartosci europejskie
— ustepuja pola wartoéciom konserwatywnym i narodowym®, uczona hi-
storia ustepuje pola pamieci, a pamieé aktywnej polityce historyczne;j.

Zapowiedzi tej zmiany kontekstu polskiej polityki historycznej pojawity
sie juz zreszta wczesniej diagnozowane przez Antoniego Dudka z perspek-
tywy roku 2011 czy Marii Mendel z roku 2018.

Charakteryzujac polska polityke historyczna po 1989 r. Antoni Dudek
wskazal na jej trzy konkurujace ze sobg, a nawet skonfliktowane nurty. Dwa
pierwsze wywiddl z XIX-wiecznych sporéw polskich liberaléw i konserwa-

K. Pomian, op. cit.

»Wypowiedz E. Domanskiej, zob.: W dziesie¢ lat od Apelu z Blois..., zapis debaty w niniej-
szym tomie, s. 128.
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tystéw o ksztalt przyszlej Rzeczypospolitej i jej spoteczenistwa. Trzeci nurt
wylonil sie jego zdaniem wraz z datowanym na poczatek lat dwutysiecz-
nych projektem ,nowego patriotyzmu”®. Z tymi nurtami polskiej polityki
historycznej powigzal Dudek rézne pola aktywnosci aktoréw spolecznych
i instytucjonalnych, od historykéw i historiografii poczynajac, przez inicja-
tywy tworzenia nowych instytugji, takich jak Instytut Pamieci Narodowej,
Muzeum Historii Polski czy Powstania Warszawskiego, a na aktywnosci me-
diéw publicznych i politykéw koniczac. O politykach i publicystach napisat
Dudek, ze

[...] oile debata publicystéw miala szerszy kontekst historyczny, to spér
toczony miedzy politykami sprowadzal sie w duzym stopniu do oceny po-
wojennego czterdziestopieciolecia. Istotny wplyw mial na to fakt, ze gtéwne
obozy polityczne wspélczesnej Polski wyrastaja, czesto w linii prostej, ze
sceny uksztaltowanej w schylkowym okresie istnienia dyktatury komuni-
stycznej.!’”

Zasadniczym zrédtem podziatu, a dzi§ konfliktu o pamie¢ w Polsce, po-
zostaje zatem, zdaniem Dudka, to samo wydarzenie — Okragly Stét i po-
rozumienie, jakie obdz solidarnosciowy zawarl wtedy z komunistami'®. Dla
liberaléw jest to symbol bezkrwawego zwyciestwa wolnej Rzeczypospolitej
nad jej politycznym zniewoleniem przez socjalistyczne partie i wladze. Dla
konserwatystéw jest to symbol slabosci opozycji, a dla niektérych nawet
zdrady narodowej. Z punktu widzenia aktualnej polityki historycznej pan-
stwa te dwie oceny Okraglego Stolu nie znaja niuanséw. A ich brak do dzi$
rzutuje na dwa diametralnie rézne i sprzeczne programy tozsamosciowe re-
alizowane przez polskie wladze po roku 1989.

Z tych dwoéch programéw skuteczniejszy, jak ocenia Dudek, okazal sie
program konserwatystéw, a to dlatego ze obdz liberalny wycofal sie z ak-
tywnej polityki historycznej w ten sposéb, ze zezwolil na jej demokratyzacje
i pluralizacje'®. Pamie¢ liberaléw byta wiec co do zasady polifoniczna, a toz-
samo$¢ Polakéw byta przede wszystkim kwestig ich wlasnego wyboru. Dla
konserwatystéw bylo to za malo, za malo tradycyjnych wartosci chrzesci-
janiskich i za mato polskosci, ktdra, jak argumentowali, erodowala przez caly
okres PRL i po jego upadku powinna byla zosta¢ zaktualizowana wraz z jed-
noznacznie negatywng oceng komunizmu.

16 A. Dudek, Historia i polityka w Polsce po 1989 roku, [w:] Historycy i politycy: polityka
pamieci w III RP, red. P. Skibinski, T. Wiscicki, M. Wysocki, Wydawnictwo DiG, Warszawa
2011, s. 38-39.

17Ibidem, s. 41.
8Ibidem, s. 44.
9 Ihidem.
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[ZABELA SKORZYNSKA

Po 2004 r., pisze na ten temat Maria Mendel, ,nowy patriotyzm” Lecha
Kaczynskiego, a juz zwlaszcza po 2015 r. ,aktywna polityka historyczna”
(APH) Jarostawa Kaczyniskiego® obraty kurs na zaostrzenie konfliktu o pa-
mieé. Cytowana autorka pisze, ze APH:

[...]1jest [ ...] dzisiaj promowana, rozwijana i realizowana — mozna powie-
dzie¢, ze szerokim frontem, bo nastepuje to na wielu plaszczyznach zycia
spoltecznego w Polsce, cho¢ z wyraznym naciskiem na sfere edukacji, kultury
oraz stosunkéw miedzynarodowych i obronnosci, widocznym m.in. w dzia-
taniach Prezydenta RP oraz odpowiednich resortéw rzadowych (MEN,
MNiSW, MKiDN, MSZ, MON). Obserwujac ten nacisk mozna odnies¢ wra-
zenie, ze aktywna polityka historyczna stanowi polityke ogromnie istotna
iw tym znaczeniu kluczowa w programie rzadzacego ugrupowania, otwiera-
jaca droge ku osiagnieciu zasadniczych celéw, odnoszacych sie do wiekszosci
,Ciata suwerena”, jakiemu — rzadzac aktualnie — stuzy wybrana przezen
partia[ ... ]. Najogélniej [ ... ] mozna stwierdzi¢, ze cele te koncentruja sie na
uksztaltowaniu okreslonej mentalnosci — ,,§wiadomosci narodowe;j” i — co
za tym idzie — specyficznej polskiej tozsamoéci, , polskosci dumnej”, ,pod-
niesionej z kolan” itp.*

Skutek zaostrzania kursu APH jest taki, ze dzi§ w debacie publicznej coraz
czesciej pojawiaja sie twierdzenia o ,,dwéch plemionach”, ,,dwéch obozach”,
»,dwoch Polskach”, stowem o dwéch pamieciach, ktére poszly ze soba na
wojne. Ta wojna nie omineta tez profesjonalnych historykéw.

Réznica — pisze Dudek — polega na tym, ze w przypadku naukowcéw nie
tylko nie ma zwyczaju sktadania jasnych deklaracji o charakterze ideowo-po-
litycznym, ale jest to wrecz zle widziane jako przejaw ideologizacji nauki.?

Jednak to, Ze co$ jest zle widziane, nie znaczy, Ze nie istnieje. Tymczasem ,,po-
zory obiektywizmu” dla wielu historykéw nadal pozostaja ideg regulacyjna,
ktéra stanowi o ich etyce wyznaczajac granice autonomii i odpowiedzialno-
$ci, ktéra nie polega na uchylaniu sie od zajmowania stanowiska i zabierania
glosu w sprawie przeszlosci, ale na przewidywaniu konsekwencji wlasnych
wypowiedzi, podobnie jak konsekwencji prowadzonej przez panstwo po-
lityki historycznej. Tu sprawa jednak sie komplikuje. Ci historycy bowiem
— krytyczni — ani nie sa stuchani, ani czytani, a ztozono$¢ ich wyktadni
dziejéw nie znajduje uznania opinii publicznej, tym bardziej politykéw. Nar-

M. Mendel, Pamigé, ideologia, wladza. Uczenie sie zapominania, ,Forum Oswiatowe”,
30(1), s. 29. Tekst dostepny: from [http://forumoswiatowe.pl/index.php/ czasopismo/
article/view/616].

2 Ibidem.
2 A. Dudek, op. cit., s. 47-48.
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racje krytyczne z trudem przenikaja tez do szkolnej edukacji historycznej, ta
z kolei, przegrywa z historig publiczng i znéw — polityka historyczng.

Czy zatem dzis, wobec gwaltownych przemian na miedzynarodowej sce-
nie politycznej oraz ozywienia nastrojéw konserwatywnych, samych w so-
bie niezapowiadajacych przeciez jeszcze konfliktéw pamieci, ale poddanych
wladzy populistycznych politykéw, juz przejawiajacych takie tendencje, czy
zatem dzi$ historycy, artysci i nauczyciele, Pomianowi ,,wychowawcy”, zdolni
sa rozbrajac¢ konflikty o pamie¢? Czy s3 oni zdolni rozbraja¢ fikcyjne narra-
¢je i pamieciowe artefakty, ktére, choé¢ niewielki maja zwigzek z przesztoscig
i wiedza o niej, doskonale rezonuja spolecznie i okreslaja nasz przyszlo-
$ciowy horyzont?

Coz, zawsze mozemy ochroni¢ przeszlo$é¢ przed zamachami na wiedze
o niej tworzac kodeksy karne i $ciga¢ wiarotomnych politykéw, historykéw
i pamieciowych fanatykéw. Te systemowe rozwigzania pojawiaja sie prze-
ciez i dzialajg w wielu miejscach na $wiecie. Ale przesztosc, jej historia, a juz
zwlaszcza jej pamiel, zawsze byta i bedzie raczej kwestia edukacji i negocjacji
niz kodyfikacji, tym bardziej penalizacji. I nie s3 to jedynie negocjacje miedzy
»dwoma plemionami”, ,dwoma obozami”, ,,miedzy dwoma Polskami”. W pla-
nie uniwersalnym jest to bowiem takze, a moze przede wszystkim, kwestia
negocjowania miejsca, roli i relacji jednostkowego i zbiorowego podmiotu
sprawczego, zbiorowego podmiotu sprawczego i systemu®’. W panstwie de-
mokratycznym i spoleczenistwie obywatelskim polem takich negocjacji jest
edukacja, za$ ich forma debata. Tam, gdzie polityka ogranicza debate, a oby-
watele sie jej nie domagaja, jednostka czy grupa przegrywa z systemem, ule-
gajac jego totalizujacej (prze)mocy. To jeden z wazniejszych powodéw, dla
ktérych w sporze o historie, pamiec i jej miejsca trzeba zabiegac tylez o nie
same, co takze o miejsce dla debaty na ich temat. W tym wyraza sie nasza
odpowiedzialnos¢, sprawczo$é, nasze czlowieczenstwo.?

Zapraszamy zatem do lektury pomieszczonych w tym tomie artykutéw
i do zapisu debaty.

B M.S. Archer, Cztowieczeristwo. Problem sprawstwa, przel. A. Dziuban, Nomos, Krakéw
2013, s. (LIX).

2 Ibidem, s. 309-322.
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Izabela Skérzynska
Ten Years from the Appeal of Blois. An Appeal for a Debate
Abstract

Ten years after the Appeal from Blois, almost everything has changed in the Polish
public sphere. The democratization of history and its policies took on new forms and
were enriched with new, often controversial, contents. In addition to the existing
ones, new social actors and new institutions and the media, for which history
has become as much a subject of research and knowledge as also a weapon in an
ideological struggle, have appeared.

This turn is well visible in the so-called memory rights, whose status, content
and effects bring opportunities, but also threats to the freedom of science and civil
liberties.At the same time, the debate about the past, intercepted by the populists,
has entered a phase of the sometimes sharp conflict over history and memory as
a keystone for national and civic identity.

In these circumstances, particularly a return to the public debate about the
recent past, is not only cognitively invigorating, but also ethically expected.

Keywords: Appeal from Blois, historical policy, memory rights, public debate.



