DOI: 10.14746/sh.2019.37.4.001 SENSUS
HisTORIAE

ISSN 2082-0860
VoL. XXXVII (2019/4)
S.13-28

Kamil Smiechowski
Uniwersytet Lédzki

Prowincjonalne miasto rosyjskie przelo-
mu XIX i XX wieku a sprawa polska: przy-
padek Symbirska*

Banalem wydaloby sie stwierdzenie, iz los Polakéw zamieszkujacych im-
perium caréw w dobie zaboréw nierozerwalne splétl sie z Rosja. Tymcza-
sem dla polskiej opinii publicznej, podobnie jak dla wszystkich spoleczeristw
krajéw peryferyjnych, upatrujacych punktéw odniesienia w centrach nowo-
czesnego $wiata, naturalnym zrédlem wyobrazenn o nowoczesnoséci pozo-
stawal Zachéd, nawet jesli o wiele wiecej Iaczylo wéwczas ziemie polskie
z imperiami, w ramach ktérych funkcjonowaly, w tym z imperium caréw.
Nie inaczej bylo z miastami — nieprzypadkowo w naszej czesci Europy po-
wstalto tak wiele ,innych Paryzéw”, by nawigzaé¢ do tytulu ksigzki Blazeja
Brzostka'.

W trwajacej po roku 1905 ozywionej dyskusji na temat wprowadzenia
samorzadu miejskiego w Krélestwie Polskim pojawiato sie multum odnie-
sienn do zachodniej Europy jako zrédla inspiracji i optymalnych rozwigzan?.

" Artykut przygotowany w ramach projektu badawczego SONATA 8 ,Kwestia miejska
u progu nowoczesnosci. Dyskusja o przyszlosci miast w Krélestwie Polskim 1905-1914”, fi-
nansowanego przez Narodowe Centrum Nauki, realizowanego w Katedrze Historii Polski XIX
wieku UL. Nr UMO-2014/15/D/HS3/00411.

*Zob.: B. Brzostek, Paryze innej Europy. Warszawa i Bukareszt, XIX i XX wiek, Wydawnictwo
W.A.B., Warszawa 2015.

2 Szerzej na ten temat zob.: T.R. Weeks, Poles, Russians and Jews in Conflict. City Government
Reform in the Kingdom of Poland, [w:] idem, Nation and State in Late Imperial Russia. Nationalism and
Russification on the Western Frontier, 1863-1914, DeKalb 2008, s. 152-171; K. Smiechowski,
Searching for the better city: urban discourse during the Revolution of 1905 in the Kingdom of
Poland, ,Praktyka Teoretyczna” 2014, nr 3, s. 105-120; K. Smiechowski, Hierarchia czy de-
mokracja? Wizja stosunkéw spotecznych w miastach Krélestwa Polskiego (na przykladzie dyskusji
o0 samorzqdzie miejskim w trakcie rewolucji 1905 roku), ,Studia z Historii Spoteczno-Gospodar-
czej XIX i XX wieku” 2015, t. XIV, s. 103-119, K. Smiechowski, Samorzqd miejski jako szansa
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Wielokrotnie podkreélano tez, iz w odréznieniu od wzorcowych systeméw
zachodnich samorzad obowiazujacy w Rosji byt mocno ograniczony i nie
spelnial dobrze swoich funkgji. Stanistaw Koszutski pisat

[...] w ogdle zas bardzo czesto dzialalnos¢ rady miejskiej, reprezentujacej
interesy znacznej mniejszo$ci obywateli miasta, znajduje sie w stosunku od-
wrotnym do potrzeb i dgzeri duzej czesci jego mieszkancow.?

Okcydentalne inspiracje polskiej opinii publicznej czesto rozmijaly sie z tymi
wyrazanymi przez rosyjskich urzednikéw stanowiacych trzon administracji
Kraju Nadwislanskiego, ktérzy oceniali kondycje miast Krélestwa Polskiego,
aw szczeg6lnosci Warszawy, dosc korzystnie na tle rosyjskiej rzeczywistosci®.
Jednakowoz wbrew tym przekonaniom rosyjskiej administracji, w dyskur-
sie publicznym Krélestwa panowala zgoda, iz kondycja finansowa i rozwoj
cywilizacyjny miast polskich lokowat je daleko w tyle nawet w poréwnaniu
z miastami rosyjskimi.

Na tym tle interesujagce wydaje sie poréwnanie 6wczesnej kondycji
miast Krélestwa Polskiego z przecietnym gubernialnym miastem rosyjskim,
zwlaszcza ze zachodni badacze chetnie piszg o ,rewolucji miejskiej”, ktéra
miala dokona¢ sie w imperium caréw w drugiej potowie XIX w., trwale zmie-
niajac uktad stosunkéw spotecznych pod rzadami Romanowéw’. Do roli
przedmiotu analizy, jak sadze, dos$¢ dobrze nadaje sie Symbirsk, miasto po-
fozone w $rodkowym biegu Wolgi, kilkaset kilometréw na potudnie od Ka-
zania. Znane dzi$ pod nazwa Uljanowsk, miasto to zastyneto jako miejsce
narodzin dwéch wybitnych rosyjskich politykéw — przyszlego wodza bol-
szewikéw Lenina (ur. 1870) i przysztego premiera Aleksandra Kiereniskiego
(ur. 1881). Symbirsk byt réwniez miastem wybitnych twércéw rosyjskiej
kultury — Nikolaja Karamzina, Dmitrija Sadownikowa i Iwana Gonczarowa.
Bylo ono réwniez miejscem przyjscia na swiat Pawta Jasienicy (ur. 1909),
a wlasciwie Leona Lecha Beynara, znakomitego polskiego pisarza historycz-
nego i eseisty. Choc¢by z tego punktu widzenia Symbirsk okolo roku 1900
moze wydac sie miejscem ciekawym dla polskiego czytelnika.

Symbirsk zatozony zostal przez bojara Bohdana Chitrowa w roku 1648
jako forteca ulokowana na prawym brzegu Wolgi. Celem jej budowy byta
ochrona postepujacej rosyjskiej kolonizagji tych ziem przed najazdami ple-

i zagrozenie dla modernizacji miast w Krélestwie Polskim na poczgtku XX wieku, ,Rocznik E6dzki”
2017, t. 66, s. 189-205.

3S. Koszutski, Nasze miasta a samorzgd, Warszawa 1915, s. 26.

*Zob. M. Rolf, Rzqdy imperialne w Kraju Nadwislariskim. Krélestwo Polskie i cesarstwo rosyj-
skie (1864-1915), Warszawa 2016, s. 229-245, 274-278.

°Zob.: D.R. Brower, Urban Revolution in Late Imperial Russia, [w:] The City in Late Imperial
Russia, ed. M.F. Hamm, Bloomington 1986, s. 319-354.
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mion zamieszkujacych obszary polozone na wschéd od dawnego Chanatu
Kazanskiego. Z uwagi na swoje znaczenie strategiczne miasto notowalo
szybki wzrost, czego wyrazem bylo ustanowienie w nim stolicy guberni
w 1796 roku®. Rozwoju miasta nie zatrzymal nawet pozar, ktéry w 1864
strawil prawie calg jego drewniang zabudowe. Wedlug spisu powszechnego
z 1897 r. Symbirsk liczyl 41 684 mieszkancéw’, byt wiec jak na tamte czasy
miastem do$¢ ludnym. Wystarczy wspomnied, ze w tym czasie z miast Kré-
lestwa Polskiego poza wielusettysiecznymi Warszawa i £odzia jedynie Lublin
i Czestochowa mialy zblizong liczbe mieszkancéw, tj. odpowiednio 50 385
i 45 0458 Mimo to wspoélczesni historycy zwykli traktowaé to miasto jako
typowo prowincjonalne. Jeden z biograféw wodza bolszewikéw, Victor Se-
bestyen, okresla Symbirsk jako ,nieépieszny zascianek”, ktérego mieszkarncy

[...] narzekali na izolacje, jakby mieszkali posrodku pustkowia, ale trzeba
powiedziel, ze miasto otaczala piekna przyroda. Wiekszos¢ terenéw w pro-
mieniu wielu kilometréw pokrywaly sady jabloniowe i wisniowe. W nocy
$piewaly tysigce stowikéw. [ ...] Miasto posiadato imponujacy sobér z ce-
bulastymi koputami, dwie dobre biblioteki i — do pewnego stopnia dzieki
liberalnie myslacemu zwierzchnikowi szkolnictwa Ilji Uljanowowi — dwa
znakomite gimnazja.’

Nadwotzanskie miasto mialo wybitnie rosyjski charakter, co wynikato
z jego polozenia w centrum Rosji Europejskiej i gubernialnego statusu. Ro-
sjanie stanowili az 38 tys. sposréd ponad 41 tys. mieszkaricéw miasta, co
stanowi 91%. Stosunkowo duza grupe ludnosci stanowili Tatarzy (2496)
i Czuwasze (2191), tacznie 6%. W 1897 r. w miescie oprécz Rosjan i innych
narodowo$ci mieszkalo zaledwie 390 Polakéw, z czego az 336 stanowily
osoby plci meskiej, a kobiety tylko 54'°. Sklad etniczny Symbirska w dos¢
oczywisty sposéb odréznial go wiec od wielonarodowych miast polskich.
Dla poréwnania, w 1897 r. ludnos¢ zydowska, w Symbirsku reprezentowana
przez ledwie kilkaset 0séb, stanowila 26,6% mieszkanicéw Czestochowy i az

60O historii Symbirska zob.: P. Martynow, Gorod Simbirsk za 250 liet suszczestwowanija,
Symbirsk 1898; M. Superanskij, Simbirsk i jego proszloje (1864-1898 gg.). Istoriczeskij oczerk,
Symbirsk 1898; Kraj Simbirskij. Kratkij istoriczeskij oczerk, [red.] W. Swierkatow, Saratow 1989.

7 Pierwaja wsjeobszczaja pierierpis nasieliennija Rossijskoj Impierii 1897 g., t. XXXIX:
Simbirskaja Gubernija, Petersburg 1904, s. 1.

8E. Grabowski, Skupienia miejskie w Krolestwie Polskim, Odbitka z ,Ekonomisty”, War-
szawa 1914, s. 123, 148.

V. Sebestyen, Lenin dyktator, przel. Sebastian Szymanski, Prészynski i S-ka, Warszawa
2018, s. 54.

10 Pierwaja wsjeobszczaja..., s. 67-68.
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48% ludnosci Lublina''. Rzecz jasna, wielokulturowos¢ miast polskich prze-
sadzala nie tylko o ich zyciu religijnym, ale réwniez w istotny sposéb de-
terminowata obraz zycia spoleczno-kulturalnego tych osrodkéw. Nie wydaje
sie jednak, aby decydowata ona o stanie rozwoju urzadzerr komunalnych czy
poziomie o$wiaty, ktdre to byly przede wszystkim rezultatem uwarunkowan
ustrojowych i politycznych oraz ram instytucjonalnych.

Sytuacja prawna miast rosyjskich w drugiej potowie XIX stulecia ule-
gla znaczacej poprawie na skutek reform, przeprowadzonych odpowiednio
w 1870 i w 1892 r. Pierwsza z tych reform wprowadzala instytucje samo-
rzadu miejskiego do rosyjskiego systemu prawnego, druga za$ poddala ja
daleko idacej modyfikacji w typowym dla schytkowego caratu duchu antyde-
mokratycznym. System wyborczy z roku 1870 oparty byt na kuriach, w kté-
rych sktad wchodzili obywatele miasta majacy ukorniczone 25 lat i posiadajacy
w miescie majatek nieruchomy lub prowadzacy w nim dziatalnosé¢ gospodar-
cza. Statut z 1892 r. znosit kurie, ale jednoczesnie podwyzszat cenzus wybor-
czy. Jak pisal Daniel Brower:

Mimo wszystkich brakéw statut miejski z 1870 r. poszerzyl prawo wyborcze
iprzyznal gminom znaczng autonomie na szczeblu lokalnym. Obowigzywat
onjednak tylko przez dwadziescia dwa lata. Zostal zastgpiony za Aleksandra
III nowa ustawa, ktéra, zachowujac posiadanie jako podstawe reprezentacji,
wykluczyta wszystkich malych i srednich wtascicieli nieruchomosci i znacz-
nie zwiekszyla uprawnienia administracji prowingji w zakresie polityki miej-
skiej. Ta ,antyreforma” zakonczyta masowa ,demokratyzacje” samorzadu
miejskiego, zapoczatkowana w statucie z 1870 r. Jednak w kazdym wiek-
szym mieécie Cesarstwa (z wyjatkiem Warszawy pozbawionej samorzadu
miejskiego) nie ograniczyto to polityki obliczonej na realizacje rozmaitych
ulepszen zycia spolecznego, ani nie zmienilo zasadniczo sktadu spotecznego
wtadz miejskich.'?

W poréwnaniu do miast rosyjskich, majacych wprawdzie ograniczony
samorzad, ale za to do$¢ dobrze wykonujacy swoje zadania, miasta Kréle-
stwa Polskiego zarzadzane przez magistraty, bedace czescig administracji
panstwowej stanowily pewien rodzaj aberracji na tle éwczesnych stosunkéw
europejskich. Wymownie pisal o tym Bronistaw Bouffat:

Dzisiejsza organizacja zarzad6éw miejskich w Krélestwie Polskim opiera sie
na przestarzalej zasadzie opieki i kurateli administracyjnej, wyciagnietej do
ostatnich granic konsekwencji, a dochodzacej az do w tracania sie w naj-
drobniejsze nawet szczegdly gospodarki. Magistraty nasze naleza do rzedu

" Dane za: A. Jakubowski, E. Bronisz, E. Los, Historia Lublina w liczbach, Urzad Staty-
styczny w Lublinie, Lublin 2018, s. 52.

2D. Brower, op. cit., s. 335.
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Cum6npers. Tuxsuucxiii cnycxs ma Boary.

Il. 1. Symbirsk. Widok na Wolge.

tzw. ,instytucji rzadowych” (kazionnyja uprawlenja); dlatego tez wszystkie
uchwaly zarzadéw miejskich moga by¢ wykonywane nie inaczej, jak za
uprzednim zatwierdzeniem i zezwoleniem wladz powiatowych i gubernial-
nych, ewentualnie general-gubernatora warszawskiego i departamentu go-
spodarczego ministerium spraw wewnetrznych, a wobec braku pierwiastku
spotecznego w zarzadzie, kontrole finansowosci magistratéw sprawuje na
og6lnych zasadach wlasciwa wladza administracyjna.

[ ...]1 Rzecz prosta, ze taka catkowita zalezno$¢ magistratéw od wtadzy
administracyjnej musiala z koniecznosci odbi¢ sie fatalnie zaréwno na ca-
toksztalcie stosunkéw miejskich, jak specjalnie na gospodarce finansowej
naszych zarzadéw municypalnych.*®

,Catkowity brak samodzielno$ci” magistratéw miast Krélestwa mial
w do$¢ powszechnej opinii prowadzi¢ do catkowitej zapasci gospodarki mu-
nicypalnej Kraju Nadwislaniskiego. Jak na tym tle przedstawiat sie stan prze-
cietnego rosyjskiego miasta gubernialnego?

W 1898 r. badacz lokalnej historii Symbirska Pawel Martynow wydat
obszernga prace z okazji 250-lecia miasta'®. Monografia ta zawiera mnéstwo
rozmaitych informacji o Symbirsku przetomu wiekéw i stanowi interesujace
zrédlo, na ktérego podstawie mozna zaprezentowa¢ oblicze miasta w tam-
tych czasach. Zacznijmy wiec od opisu wygladu i zabudowy nadwolzan-
skiego grodu. Symbirsk znajdowat sie na bardzo wysokiej skarpie nad rzeka
(zob. il. 1), co sprawialo, iz — jak bardzo czesto bywa w takich przypadkach
— bogactwo i bieda rozktadaly sie w sposéb wertykalny. Elita tego ,szlach-

3 B. Bouffal, Gospodarka finansowa zarzqdow miejskich w Krélestwie Polskim (za wyjgtkiem
Warszawy), Gins, Warszawa 1905, s. 12-13.

14P. Martynow, op. cit., passim.
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cica nad Wolgy” zamieszkiwala w jego najwyzszej polozonej czesci, biedota
w czesto zalewanym przyrzeczu. Martynow pisat:

Zewnetrzna sytuacja miasta, skiad jego ludnosci, a takze wplyw warun-
kéw ekonomicznych i historycznych na zycie mieszkancéw Symbirska, po-
zwalaja na podzielenie miasta na trzy czesci, ktére r6znia sie miedzy soba,
a mianowicie: (a) szlachecka, (b) handlowa i (c) mieszczariska. Symbirsk od
dawna nosi nazwe ,szlachetnego miasta”, gtéwnie dlatego, oczywiscie, ze
jego najlepsza i najbogatsza czescia jest szlachta; ktéra zajmuje przestrzen
miedzy korona Symbirskiej Gory a ulica Wielka Saratowska, a takze ulice:
Moskiewska, Pokrowska i Lisia.

W tej czesci miasta znajduja sie sobory, wszystkie prowincjonalne i miej-
skie instytucje administracyjne, prawie wszystkie instytucje edukacyjne
i charytatywne, teatr, ogrody publiczne i bulwary, klub, najlepsze hotele
i tak dalej. Wcze$niej prawie wszyscy zamozni wlasciciele ziemscy guberni
symbirskiej mieli tam wlasne domy, ale ostatnio liczba takich doméw za-
czela sie znaczgco zmniejszad. Brak tloku w tej czesci miasta, szerokie ulice,
duze place, bulwary i sady w poblizu prawie kazdego domu (solidne rzedy
domoéw znajduja sie tylko wzdluz Wiekszej Saratowskiej i ulic Patacowej)
nadaja calemu miastu elegancki wyglad i wyjatkowy smak, ktéry odréznia
go od innych miast nad Wolga. [ ... ] Najlepsza ulica Saratowska jest szersza
niz wszystkie ulice Petersburga, z wyjatkiem placu przed Palacem Admira-
licji. Inne: Pokrowska i Moskiewska nie s3 tak dobre, ale dobre. Symbirsk,
w poréwnaniu z innymi miastami, wydaje sie by¢ dzentelmenem wsréd
zwyktych ludzi, jest szlachcicem nad Wotga."

Martynow podkreslal, ze reprezentacyjna czes$¢ miasta byla nieco odse-
parowana od handlowej, zamieszkiwanej przez kupcéw:

Handlows cze$¢ miasta tworza: cze$c ulicy Wielka Saratowska, zajmowana
przez pensjonat, a nastepnie caly obszar za rzeka Symbirka, na ktéry skta-
daja sie dwa wieksze obszary: rynek i jarmark. Ta cze$¢ koncentruje sie na
dziatalnosci handlowej miasta; mieszka tu wiekszo$¢ kupcéw. Wreszcie naj-
biedniejsza cze$¢ miasta, sklada sie z jego obrzezy. na péinocy, na zacho-
dzie — ulice Wieksza i Mniejsza Konna oraz ogélnie obszar przylegajacy do
rzeki.'®

Opis Martynowa przedstawia dobrze zaplanowane miasto gubernialne,
zyskujace w oczach obserwatoréw poprzez swoje interesujace polozenie na
wysokim brzegu Wolgi. Jak wynika z jego ksigzki, na terenie Symbirska
funkcjonowalo w owym czasie co$ na ksztalt centrum religijno-politycz-
nego, w ktérym kumulowaly sie wladza polityczna, wladza nad przestrzenia
i bogactwo dominujacej warstwy spolecznej, wyrazone reprezentacyjnymi

5Tbidem, s. 61-62.
6 Ibidem, s. 62.
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zabudowaniami. Trudno przesadza¢ w jakim stopniu bylo to cechg miast
rosyjskich, a w jakim samego Symbirska, warto jednak mie¢ na uwadze, iz
— jak pisze urbanistka Sylwia Kaczmarek —

Miasto, a zwlaszcza jego przestrzen, jest ksztaltowane zbiorowo, przez
wielu twércéw jednoczesnie. Inspiratorzy i uczestnicy zycia miejskiego maja
r6zne potrzeby i interesy, ktére zazwyczaj s3 odmienne, bywaja sprzeczne,
a nawet wykluczaja sie wzajemnie. Zagospodarowanie czy urzadzanie prze-
strzeni jest zatem cigglym kompromisem.'’

Na tym tle strefowos$¢ uksztaltowania przestrzennego Symbirska sktania do
wyciagniecia wniosku, iz nadwolzanski gréd nie byt miejscem kompromisu,
lecz silnych podzialéw przestrzennych, w klarowny, hierarchiczny sposéb se-
parujacych od siebie rézne klasy i warstwy spoleczne.

Tego typu strefy wladzy koncentracji wladzy i prestizu oczywiscie nie
moglo wystepowaé w miastach polskich. Przyczyny tego stanu rzeczy byty
oczywiste — o ile historyczne centrum miasta rosyjskiego symbolizowato
jego prawostawnos¢ i rosyjskoéé, to stare miasta Lublina czy Kielc symbo-
lizowaly ich katolicko$¢ i polskosé, nawet jesli znajdowaly sie tam siedziby
rosyjskich gubernatoréw. Po drugie, na skutek braku polityki przestrzennej
rozwdj miast Krélestwa przybieral formy chaotyczne, bezplanowe, za$ préby
interwencji w tym zakresie konczyly sie na ogét niepowodzeniem. Jak pisze
Makary Gérzynski, autor nader interesujacych studiéw o urbanistyce XIX-
-wiecznego Kalisza:

[...] polskie miasta borykaly sie z duzymi trudnosciami w stanowieniu
prawa i struktur administracyjnych potrzebnych do wspierania planowania
urbanistycznego. Przypadek Kalisza pokazuje nieche¢ rezimu carskiego do
zapewnienia skutecznych ram prawnych dla administracji miejskiej, w wy-
niku czego miasto stawalo sie niezdolnym do rozwoju infrastruktury pu-
blicznej, ktéra poprawitaby efekty uprzemystowienia.'®

Prawdziwa ozdoba Symbirska byly 4 publiczne parki i 2 obszerne bul-
wary, sposréd ktérych wyrdzniata sie ulica Wielka (Bolszaja) Saratowska,
stanowiaca rodzaj corso oddzielajacego najstarsza cze$¢ miasta od nowych
dzielnic. Takiej ilosci zieleni z trudem mozna bytoby szuka¢ w miastach Kré-
lestwa Polskiego. Z reguly posiadaly one tylko jeden ogréd publiczny, a zakta-
danie kolejnych przychodzito z powaznym trudem. Gdy w 1910 r. oddawano
do uzytku obszerny nowy park w Lodzi (obecnie im. ks. J. Poniatowskiego)

7S. Kaczmarek, Kultura gospodarowania przestrzenig w miescie, ,Studia Miejskie” 2012,
t.5,s.12.

M. Gérzynski, Urban Planning and Municipal Governance in a Period of Rapid Change:
A Frontier Town in Russian Poland at the Turn of the Twentieth Century, ‘Journal of the Society
of Architectural Historians” 2017, t. 76, nr 3, s. 319.
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warszawski tygodnik relacjonowal, iz budowa wymagata nadzwyczajnych za-
biegéw ze strony wladz miasta:

Jest to jedna z najwiekszych robét, jakich dokonano w kraju naszym przy
systemie biurokratycznym rzadzenia gospodarka miejska. Zastuga w tym
niewatpliwa p. Pientkowskiego, prezydenta miasta, ktéry zainicjowal te
sprawe, fundusze dla niej wynalazl, i przeprowadzit projekt przez wszystkie

dykasterie, ktérym nasze sprawy jak najmniej na sercu leza i ktéry wreszcie
oddal wykonanie robét w rece dwéch znakomitych specjalistéw polskich,

godnych zaufania.'®

I1. 2. Pomnik Nikotaja Karamzina.

Innym rzucajacym sie w oczy bra-
kiem w przestrzeni miast Krélestwa
(za wyjatkiem Warszawy) byt brak
$wieckich pomnikéw. Sytuacja ta wy-
nikata oczywiscie z uwarunkowan po-
litycznych. Zupelnie inaczej sprawy
mialy sie jednak w miastach rosyj-
skich. Jedna z atrakcji Symbirska sta-
nowil pomnik Karamzina, odsloniety
w 1845 1. (zob. il. 2). To dzieto sztuki
bylo imponujace jak na tamte czasy,
cho¢ w opinii Martynowa jego forma
miala by¢ nieco niefortunna:

Pomnik Karamzina jest jedna
z mnajlepszych dekoracji Symbir-
ska, ale niestety alegoryczna na-
tura dolaczona do tego pomnika
znacznie zmniejsza wrazenie,
jakie robi. Inscenizacja posagu
Clio i przedstawianie o0séb na

plaskorzezbach w nienaturalnej pozycji i pétnagich, wydaje sie catkowicie
niezrozumiate nie tylko dla ludzi, ale takze dla wiekszosci oséb pismien-
nych. Zwykli ludzie, nie majac pojecia o muzie Clio, uwazaja jej posag za
obraz zony zmarlego historyka i. ogélnie dzieki temu posagowi caly pomnik
jest powszechnie znany jako ,zeliwna kobieta”. Znaczenia plaskorzezby
trudno wyjasnic¢ nawet inteligentnym ludziom, ktérzy nie znaja szczeg6tow
projektu pomnika.?

Jak na tle Symbirska prezentowala si¢ przestrzen miast gubernialnych
Krélestwa Polskiego? Poniewaz zblizona pod wzgledem liczby ludnosci Cze-

¥ Dla ozdobienia Eodzi (troche danych o nowym parku), ,Swiat” 1910, nr 32, s. 12.
2P, Martynow, op. cit., s. 82-83.
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stochowa byta miastem przemystowym, zupelnie innego typu niz Symbirsk,
bardziej adekwatnym do poréwnan bedzie w tym przypadku Lublin. Autor licz-
nych przewodnikéw po tym miescie, Witold Cholewinski, pisat w roku 1901:

Dzi$ Lublin, jako miasto gubernialne, zabudowywa sie powoli; to, co ocalato
z dawnych czaséw, jak koscioly, stoja niewzruszenie, opierajac sie zebom
czasu i s3 pieknym przykladem dla nastepnych pokolen, jak niegdy$ nasi
przodkowie Bogu $wiatynie stawiali; i inne budowle znalazly rézne prze-
znaczenia i réwniez s3 najlepszym wzorem dawnego budownictwa. Jedna
z nowych 0zddéb Lublina jest piekny ogrdéd, nazywany Saskim, polozony
w zachodniej czesci miasta.?!

Analizujac sposéb, w jakim pisano o Lublinie, nietrudno zauwazy¢ pewne
podobienstwa z dokonanym przez Martynowa opisem Symbirska. I tak pu-
blicysta ,Tygodnika Ilustrowanego” pisat w 1912 r.:

Niewiele miast naszych moze sie pochwali¢ taka wspanialoscig rodowa i bo-
gactwem wspomnien w dziejach ojczystych, jak prastary Lublin, ktéry dzis
znowu przywdzial odswietna szate i kaze méwi¢ o sobie gltosno i z uznaniem.

[...] Wspblczesny tez Lublin odgrywa niemala role w zyciu obecnego
spoleczenistwa, gdyz poza Warszawg pod wzgledem ruchu umystowego i kul-
turalnego stoi bezwarunkowo na pierwszym miejscu wéréd wszystkich miast
Krélestwa. Bardzo malowniczy, zywy, ruchliwy i czysto utrzymany, wywiera
na przyjezdnych bardzo mile i sympatyczne wrazenie, a mieszkancy w ni-
czym nie przypominaja zasniedzialych ,prowincyaléw”, gdyz Europejczy-
kami s3 i wewnatrz, i zewnatrz.?

Latwo o wniosek, ze pomimo zaniedbann w zakresie zieleni czy szcze-
g6lnie dotkliwego braku budynkéw szkolnych prowincjonalne krélewiackie
miasta nie prezentowaly sie duzo gorzej od rosyjskich, jesli chodzi o jakos
przestrzeni publicznych. Dzialo sie tak jednak gléwnie za sprawg inwestoréw
prywatnych, podczas gdy w glebi Rosji decydujaca role odgrywalo panistwo
i instytucje religijne. Znamienne, iz w sekcji ,budynki rzadowe i publiczne”
Martynow wymienil wylacznie gmachy, ktére zawdzieczaly swe istnienie
administracyjnym funkcjom miasta — palac gubernatora, budynek zgro-
madzenia szlacheckiego (biblioteke Karamzina), ratusz, siedzibe ziemstwa,
sad okregowy czy urzad pocztowy. Z zachowanych pocztéwek mozna wysnuc
wniosek, iz oprécz tych gmachéw reprezentacyjnych w Symbirsku znajdywaly
sie takze teatr, sala koncertowa w jednym z parkéw (oba prywatne), okazale
budynki gimnazjalne oraz siedziby bankéw i eleganckie kamienice prywatne,
reprezentujace jednak architekture do$¢ typowa dla miast rosyjskich. Bylo

ZW. Cholewinski, Przewodnik po Lublinie i jego okolicach, nakladem autora, Warszawa
1901, s. 7.

2 Lublin, ,Tygodnik Ilustrowany” 1908, nr 38, s. 763.
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im bardzo daleko nie tylko do wielkomiejskiej zabudowy Warszawy czy Lo-
dzi, ale réwniez i zblizonej pod wzgledem ludnosci Czestochowy, ktéra w opi-
nii komentatoréw z epoki byta ,prawdziwie europejskim” miastem?.

Symbirsk nie moégt tez impono-
waé miastom Krélestwa pod wzgle-
dem stanu infrastruktury miejskiej.
Z dostepnych zrédet ikonograficznych
wynika, iz w odréznieniu od miast
polskich nawet nie wszystkie gléwne
ulice byly wybrukowane (zob. il. 3),
za$ monografia Martynowa zawiera
informacje, ze niesprawny system za-
opatrzenia w wode stanowil powazny
problem i przedmiot sporéw miedzy miastem a jego budowniczymi®*. W tym
samym czasie, jak pisze Rafal W. Kowalczyk:

I1. 3. Symbirsk, u

A

1. Spaska.

[...] w najwiekszych osrodkach miejskich zbudowano sie¢ wodociggéw
i kanalizacji, gazownie, elektrownie, komunikacje tramwajows, systemy
Iacznosci i wiele innych osrodkéw uzytecznosci publicznej. Jednak gospo-
darka komunalna wiekszosci o$rodkéw miejskich byta na bardzo niskim
poziomie. [ ... ] Nawet w tak wielkich osrodkach przemystowych jak £6dz,
ze wzgledu na niezbedne do tej inwestycji ogromne kapitaty, nie udato sie
zbudowad sieci wodociggdéw i skanalizowa¢ miasta. W rezultacie, pomimo
wielkiego skoku cywilizacyjnego, jaki dokonat sie w gospodarce komunal-
nej Krélestwa Polskiego, byl on niewystarczajacy w stosunku do dynamiki
rozwoju calej gospodarki.”

Praca Martynowa stanowi doskonate zrédto do dziejéw zycia spotecz-
nego nadwolzanskiej stolicy guberni. Mozna wyciggna¢ z niej wniosek, ze
miasto to, zdominowane politycznie przez szlachte, zawdzieczato tej wlasnie
grupie mieszkancéw gros z istniejacych instytucji kulturalnych. Jak przeko-
nywal autor monografii Symbirska:

Historia zycia publicznego w Symbirsku dla pierwszej polowy obecnego stu-
lecia to przede wszystkim historia Symbirska szlacheckiego. Rozwdj tego
zycia, pod wplywem $rodowiska miejscowej szlachty, pozostawil znaczacy
$lad na charakterze instytucji powstalych w tym czasie, dzieki solidarnosci
majatkowej, ktéra stuzyta jako znak rozpoznawczy 6wczesnego spoteczen-

% Zaglebie, Czestochowa. Z rozméw i wrazen o przemysle krajowym, , Tygodnik Ilustrowany”
1906, nr 23, 5. 442.

2P. Martynow, op. cit., s. 311-315.

% R.W. Kowalczyk, Rozwdj gospodarki komunalnej w Krélestwie Polskim na przetomie XIX
i XX stulecia, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2006, t. 5, s. 102.
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stwa szlacheckiego. Szlachcie zawdziecza miasto utworzenie szpitala, gim-
nazjum z internatem, biblioteki Karamzina, budowe soboru i fundacji wielu
stowarzyszen, ktére potozyly podwaliny pod lokalng dzialalno$¢ charyta-
tywna. Spolecznos¢ intereséw miejscowej szlachty, powotana przez prawo
do stuzenia we wlasnym kraju, w prowingji i pelnej jednomyslnosci, z mate-
rialnym bezpieczeristwem, nadala mu wéwczas duze znaczenie w sprawach
wewnetrznych.”

Martynow podkreslal jednak, ze po pozarze w 1864 r. szlacheckie obli-
cze miasta zaczelo ustepowad innym. Znalazlo to swéj wyraz w zalozeniu
w 1898 r. Stowarzyszenia Pracy Spolecznej Subiektéw Handlowych. Z kolei
jeszcze w 1864 r. w miescie powstato towarzystwo muzyczne. Co ciekawe, od
1894 r. wlasne stowarzyszenie posiadali réwniez cyklisci. Do czasu publikacji
ksigzki Martynowa nie doprowadzono natomiast do szczesliwego finatu prac
nad powotaniem do zycia Towarzystwa Sztuk Pieknych?’.

Oceniajac stan rozwoju zycia spoteczno-kulturalnego miasta urodzenia
Lenina, Kiereniskiego i Jasienicy warto pamieta¢, iz w kulturalnym i eduka-
cyjnym krajobrazie miasta dominowaly instytucje szlacheckie i religijne. Jak
pisza autorzy wydanej w 1989 r. monografii guberni symbirskiej, utrzymanej
jednak w bardzo ortodoksyjnej narracji typowej dla sowieckiej historiografii,
w interesujacym nas okresie

[...] w samym Symbirsku istnialy dwa klasztory, trzy sobory, trzydziesci
kosciotéw, cztery koscioty innych wyznan, kilkanascie duchowych instytucji
edukacyjnych i instytucji edukacyjnych.?®

Z drugiej strony ci sami autorzy przyznaja, ze zycie kulturalne miasta szybko
sie rozwijalo, szczegdlnie zas po roku 1905. Na przyklad ,w 1913 roku.
w trzech bibliotekach — miejskiej, im. Gonczarowa i im. Karamzina byto po-
nad dwa tysiace czytelnikdw”%.

W odréznieniu od wielu miast Cesarstwa, gubernialne miasto nad
Wolga nie zaniedbywalo obowigzku zapewniania edukacji, zaré6wno na
szczeblu $rednim, jak i podstawowym. W mieécie dobrze rozwinieta byta
sie¢ szkét elementarnych, co miato by¢ zastuga dumy miejskiej. Jak poda-
wal Martynow,

[...] dzialalno$¢ prywatnych szkét publicznych w Symbirsku catkowicie
ustata w latach 70., kiedy nastapilta radykalna reorganizacja zarzadu miej-

%P Martynow, op. cit., s. 316.
27 Ibidem, s. 334.

%8 Kraj Symbirskij..., s. 158.

2 Ibidem, s. 220.
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skiego, a rada miasta energicznie przystapita do otwierania szkét elemen-
tarnych.*

W rezultacie, na przetomie wiekéw w miescie funkcjonowato 17 szkoét ele-
mentarnych, w ktérych nauki pobierato 794 chtopcéw i 832 dziewczynki, za$
wladze miasta wydawaly rocznie ponad 20 000 rubli na ich utrzymanie®'.

Analizujac powyzsze informacje, mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze
Symbirsk korzystnie wyrézniat sie na tle rosyjskiej $redniej pod wzgledem
stanu kultury. Tylko w jednym aspekcie znajdowal sie ewidentnie w tyle
w poréwnaniu do gubernialnych miast Krélestwa Polskiego. Jak pisal Mar-
tynow,

[ ... ] miasto nasze stanowi niekorzystny wyjatek wéréd innych miast Wolgi
— nadal nie ma wlasnej gazety, podczas gdy wszystkie miasta gubernialne
znajdujace sie nad Wolga, a ostatnio takze wiele powiatowych (Carycyn,
Wolsk itd.) maja dwie, trzy prowincjonalne periodyki. Co prawda w Symbir-
sku prébowano zatozy¢ lokalng prase, ale z powodu pewnych okolicznosci
te dobre intencje nie przyniosly rezultatu. W zwigzku z tym wskaznikiem
kultury lokalnej jest jedynie oficjalny organ — ,,Symbirskie Wiadomosci Gu-
bernialne”.*

Trzeba jednak pokresli¢, iz tego typu urzedowe lub péturzedowe periodyki
nie byly w carskiej Rosji odpowiednikiem prasy lokalnej sensu stricto, a ta
przezywala zaréwno w glebi Cesarstwa, jak i w Krélestwie na przelomie XIX
i XX w., zwlaszcza za$ po rewolucji 1905 roku, zauwazalny rozkwit®.

By obiektywnie oceni¢ poziom rozwoju zycia spoleczno-kulturalnego
Symbirska, warto odnie$¢ przytoczone powyzej informacje do sytuacji miast
Krélestwa Polskiego w tym samym czasie. Jak przekonywal wybitny krytyk
gospodarki miejskiej w Kraju Nadwislanskim Adolf Suligowski:

Opierajac sie na spisie ludnosci z roku 1897 i na sprawozdaniu z obrotu fun-
duszéw miejskich za tenze rok, otrzymujemy nastepujace dane: w Piotro-
grodzie na cele o$wiatowe i dobroczynne wydano w roku 1897 $rednio na
jednego mieszkanca rb. 2 kop. 68, w Moskwie rb. 2 kop. 70, w Warszawie za$
kop. 48. We wszystkich miastach Rosji, za wylaczeniem Krélestwa Polskiego
i Finlandii, wydano kop. 96, w miastach Krélestwa Polskiego kop. 21; wresz-
cie, w rosyjskich miastach bez Piotrogrodu i Moskwy kop. 63, w miastach
Krélestwa, bez Warszawy kop. 9.

30P. Martynow, op. cit., s. 192.
31 Ibidem, s. 183.
32Ibidem, s. 207.

%Zob.: H. Batabuch, Nie tylko cenzura. Prasa prowincjonalna Krélestwa Polskiego w rosyjskim
systemie prasowym w latach 1865-1915, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2001, s. 119 i nn.
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A zatem Rosja wydaje z funduszéw miejskich pie¢ razy wiecej, a bez sto-
lic siedem razy wiecej, w poréwnaniu z miastami polskimi bez Warszawy.

W Lublinie wydatkowano rocznie kop. 13 na osobe, w Piotrkowie kop.
16, a przeciez sa to miasta gubernialne. W Czestochowie kop. 19, w $rodo-
wiskach zas fabrycznych, a w szczegélnosci w Lodzi kop. 8, w Zgierzu kop.
2 na osobe rocznie.**

Z zestawien Martynowa wynika, ze — nie liczac nadzwyczajnych wydat-
kéw — rada miejska Symbirska przekazala w 1 897 r. ponad 27 tys. rubli na
cele edukacyjne i 7 850 rubli na cele dobroczynne®. Oznacza to, ze na jed-
nego mieszkarica nadwotzanskiego miasta przypadaly 83 kopiejki rocznie na
edukacje i cele dobroczynne — znacznie wiecej niz w Warszawie i nieporéw-
nywalnie wiecej niz w tym samym czasie w miastach Krélestwa Polskiego. Ta
dysproporcja musiata mie¢ niebagatelny wplyw na réznice w poziomie roz-
woju cywilizacyjnego miast polskich i rosyjskich. W tej sytuacji trudno dziwié¢
sie komentatorom, ktérzy jak Stanistaw Koszutski oceniali kondycje miast
Krélestwa w nastepujacy sposéb:

Jegli faktem jest niezbitym, ze przy lepszym zarzadzie miasta nasze mogtyby
znakomicie rozwing¢iwykorzystac zrédta swego dochodu, to jeszcze wazniej-
szym bylo to, ze dotychczas swe dochody zuzytkowaly one Zle i nieproduk-
cyjnie. [ ... ] Wyliczmy gar$¢ fundamentalnych niedoboréw w gospodarstwie
miast prowincjonalnych. W zadnym z nich nie ma ani jednej biblioteki, ani
jednego muzeum, po$wieconemu jakiejkolwiek badz galezi sztuki; jedyny te-
atr miejski miat Kalisz (mial, — bo dzi$ teatr ten lezy w gruzach, spalony
i zburzony przez Niemcéw). W zadnym z miast nie wzniesiono z funduszéw
miejskich szkoly poczatkowej, zakladu dobroczynnego lub ochronki, w zad-
nym nie ma tazni miejskich lub kapieli. W zakresie dobroczynnosci i opieki
nad biednymi zarzady miast nic prawie nie czynily poza udzielaniem czasami
drobnych zasitkéw pienieznych zaktadom dobroczynnym. W ogéle dla pod-
trzymania i rozwoju moralnego i materialnego potozenia ludnosci miejskiej
przy pomoc kas miejskich nie byto zadnej dzialalnogci.®®

Za bezposrednia przyczyne tak drastycznych zaniedbari powszechnie
uwazano ponoszenie przez miasta Krélestwa zbyt wysokich kosztéw funk-
cjonowania administracji i policji, a takze oddawanie wszelkich uzyskanych
nadwyzek do budzetu centralnego. I te dane warto zestawi¢ z informacjami
na temat Symbirska. Oté6z jak wynika z obliczert Martynowa miasto to wy-
dawato przecietnie po ok. 22,000 rubli rocznie na utrzymanie administracji

34 A. Suligowski, System dotychczasowego gospodarstwa miejskiego w Krélestwie Polskim
i jego wyniki, [w:] idem, Pisma, t. 1: Potrzeba samorzqdu, nakladem autora, Warszawa 1915,
s. 38-39.

% P. Martynow, op. cit., s. 301-303.
%3S. Koszutski, op. cit., s. 32.
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i poligji. Przy ogdlnej sumie wydatkéw wynoszacej w roku 1897 189,550 tys.
rubli®” tatwo obliczy¢, iz koszty funkcjonowania administracji miejskiej i po-
licji stanowily po 11%. Dla poréwnania £6dz i miasta gubernialne Krélestwa
Polskiego mialy wedlug obliczen B. Bouffatta wydawa¢ na zarzad miejski zde-
cydowang wiekszos¢ swoich wydatkéw w roku 1897:

Tab. 1. Poréwnanie wydatkéw Lodzi i miast gubernialnych Krélestwa Polskiego

w1897 r.
Miasto Wydatki budzetu | Wydatki na Wydatki na
ogdtem utrzymanie % dobroczynnos¢ %
(w rublach) zarzadu i oSwiate
miejskiego (w rublach)
(w rublach)
£édz 370,573 277,247 74,8 26,528 7,2
Piotrkow 50,802 18,301 36,0 5,006 9,9
Kalisz 52,154 29,696 56,9 12,348 23,7
Radom 36,732 21,218 57,7 4,341 11,8
Lublin 64,986 44,714 68,8 6,464 9,9
Suwatki 26,844 18,386 68,5 1,550 5,8
Ptock 46,541 23,584 50,7 6,534 14,0
tomza 20,780 12,887 59,1 1,550 7,5
Kielce 31,763 19,357 60,9 1,500 4,7
Siedlce 23,997 19,582 82,0 1,360 5,7
Symbirsk 189,558 22,000* 11,6 34,850* 18,3

Zrédto: P. Martynow, op. cit., s. 299-300, 302-303, 400; B. Bouffalt, op. cit., War-
szawa 1905, s. 16.
* Dane szacunkowe.

Nie moze dziwi¢, ze taki stan gospodarki miejskiej w Krélestwie Polskim
zostal nazwany przez tego ekonomiste mianem ,w najgtéwniejszych zarysach
smutnego i rozpaczliwego, pod pewnymi wzgledami wprost potwornego”.

Praca B. Bouffalta nie zawiera danych dotyczacych wydatkéw na funkcjo-
nowanie policji, ale mozemy odnie$¢ powyzsze informacje dotyczace Sym-
birska z danymi S. Koszutskiego z 1911 r. Ot6z wynika z nich, iz Warszawa
wydawala wéwczas na utrzymanie policji 8,6% ogélnej sumy wydatkow,
£6dz az 35% (sic! — K.S.), Radom 24% za$ Czestochowa 17%*°. Mozna za-
tem stwierdzi¢, Ze ogdlnie rzecz biorac, poziom wydatkéw Symbirska na ten

37P. Martynow, op. cit., s. 400.
% B. Bouffalt, Gospodarka finansowa..., s. 17.

398, Koszutski, Nasze miasta..., s. 33.
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cel w roku 1897 pozostawal znacznie nizszy anizeli w miastach Krélestwa,
obiektywnie byt on jednak wysokim obcigzeniem dla budzetu miasta.

Zestawienie dostepnych danych dotyczacych kosztéw funkcjonowania
administracji i policji w miastach Krélestwa Polskiego i prowincjonalnym ro-
syjskim miescie gubernialnym unaocznia w sposéb niezmiernie wyrazny, ze
polskie i rosyjskie osrodki miejskie w Imperium Caréw dzielita prawdziwa
przepasé¢, jesli chodzi o strukture wydatkéw na szeroko rozumiane cele kul-
turalne. Pozwalajg one oceni¢ gospodarke miejska w Krélestwie Polskim
w odpowiednim $wietle, obnazajac z cala mocg nieudolnos¢ i nierozumnosé
polityki imperialnej w Kraju Nadwislaniskim. Trudno nie zgodzi¢ sie z The-
odorem R. Weeksem, ktéry — opisujac sprawe samorzadu miejskiego w Kré-
lestwie Polskim podkresla, iz bylo ono postrzegane przez Rosjan jako teren
podbity i to przekonanie determinowalo jej mizerne rezultaty*.

Analizujac powyzsze dane, nietrudno wyciagna¢ wnioski, iz Symbirsk,
bedacy rosyjskim prowincjonalnym miastem gubernialnym, oferowal na
przetomie wiekéw calkiem zadowalajacy poziom zycia. Nic dziwnego, ze
przyciagato ludzi z zewnatrz, w tym rodzicéw Pawla Jasienicy. Trudno spe-
kulowaé, w jakim stopniu na rozwoju miasta zawazyla rosyjska rewolucja
1905 r. — istniejace opracowania sg, jak juz wspomnialem, nieobiektywne.
Symbirsk nie mial przemystowego oblicza, trudno zatem przypuszczac by ist-
niat w nim rozwiniety ruch robotniczy. Warto zastanowic sie jednak, w jakim
stopniu miasta takie jak Symbirsk uczestniczyly w rewolucji miejskiej, jaka
dokonywata sie w imperium caréw na przetomie wiekéw. Jak sie wydaje, nie
tylko Piotrogréd i Moskwa, ale takze rozwijajace sie osrodki prowincjonalne
w istotny sposéb przyczynily sie do modernizacji rosyjskiego spoleczenstwa,
ktéra z kolei zaowocowala rewolucyjnymi wydarzeniami i nieodwracalnymi
zmianami na poczatku XX w. Szkoda, ze w wyniku 6wczesnych uwarunko-
wan politycznych — rusyfikacji, braku samorzadu miejskiego i policyjnego
charakteru zycia publicznego — miasta Krélestwa Polskiego wygladaly na
tym tle tak blado. Jak sie zdaje, zorientowanie polskich dyskusji na temat sa-
morzadu miejskiego na zachéd i odcinanie sie przez uczestnikéw tych debat
od osiagnie¢ samorzadu miejskiego w gtebi Rosji dodatkowo utrudniato zna-
lezienie porozumienia z zaborca, poglebiajac tylko przepas¢ dzielaca miasta
Krélestwa Polskiego od innych rejonéw Imperium Rosyjskiego.

“0T.R. Weeks, op. cit., s. 154.
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The Provincial Russian Town at the Turn of the 20th Century and the
Polish Question: the Case of Simbirsk

Abstract

The article as an attempt to compare the social-economic condition and level of
cultural development of towns in the Kingdom of Poland at the turn of the 20th
century and a typical Russian provincial regional city. Simbirsk, the capital of
gubernia located at the bank of Volga river was an example of such city. It was also
the town of birth of well-known Russian politicians Vladimir Lenin, Alexander
Kierenski and the Polish historian and writer Pawel Jasienica. The level of the
development of Simbirsk is analyzed on the basis of available sources including
descriptions of towns and statistical data. Then, it is confronted with the data about
the town in the Kingdom of Poland. The results of the comparison are not favorable
for the Polish towns.

Keywords: urbanisation, modernisation, late Russian Empire, Kingdom of Poland,
municipal government.



