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ABSTRACT: In this review article, I offer a number of comments and suggestions regarding
Wojciech Wrzosek’s article titled “Appendix: The Methodology of Historical Sciences and
Metahistory.” For the most part, these are remarks emphasizing the cognitive significance of
the Appendix, in which the author opts, within his conception of the methodology of historical
sciences, for a discursive intralinguistic concept of truth. Furthermore, I formulate the
hypothesis that there is no rigid boundary between the classical concept of the methodology
of historical sciences and its non-classical version. This means that a historian, for example,
while reading one source material, may spontaneously adopt the classical version of the
methodology of the sciences in question, only to, while reading the next material, naturally,
imperceptibly embody its non-classical form as defined by Wojciech Wrzosek.

KAYWORDS: the classical concept of the methodology of historical sciences, the non-classi-
cal concept of the methodology of historical sciences as presented by Wojciech
Wrzosek, the classical concept of truth, disquotational theory of truth.

Streszczenie: W niniejszej recenzji-,szkicu” formutuje szereg uwag i sugestii dotyczacych
artykutu Wojciecha Wrzoska pt. ,Appendix. Metodologia nauk historycznych a metahistoria”.
W wiekszosci s3 to uwagi podkreslajace doniostosé poznawcza Appendixu, w ktérym Autor de-
cyduje sie w swej koncepcji metodologii nauk historycznych na zaangazowanie dyskwotacyj-
nej, a co za tym idzie koherencyjnej, wewnatrzjezykowej koncepcji prawdy. Nadto, formutuje
hipoteze, ze miedzy klasyczna koncepcja metodologii nauk historycznych a jej nieklasyczna
wersja nie ma jakiej$ sztywnej granicy. To znaczy, ze historyk np. oddajac sie lekturze jednego
materiatu Zrédlowego moze spontanicznie przyjmowac klasyczna wersje metodologii oma-
wianych nauk, by przy lekturze kolejnego materiatu zywiotowo, niepostrzezenie reprezento-
wac jej nieklasyczna postaé w ujeciu Wojciecha Wrzoska.

Seowa KLUCZE: Klasyczna koncepcja metodologii nauk historycznych, nieklasyczna koncep-
cja metodologii nauk historycznych w ujeciu Wojciecha Wrzoska, klasyczna
koncepcja prawdy, dyskwotacyjna koncepcja prawdy.
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Wojciech Wrzosek — poznanski metodolog, w szczegélnosci metodolog
nauk historycznych — proponuje w artykule Appendikx...* koncepcje godna
podziwu za poznawczo-interpretacyjny ,rozmach” oraz poznawczg od-
wage, wpisujac sie do grona nielicznych reprezentantéw nieklasycznej czy
nietradycyjnej koncepcji nauk historycznych. Pozostaje ona w wyraznej
opozycji w stosunku do aktualnie obowigzujacej, zazwyczaj spontanicznie
przyjmowanej — klasycznej koncepcji metodologii wspomnianych nauk. Za-
tem moéwienie w rozpatrywanym kontekscie o poznawczej odwadze uwazam
za catkowicie uzasadnione.

Na wstepie Appendixu formutuje Wrzosek, w niezbednym dla swoich po-
trzeb wymiarze, odwolujac sie, m. in. do pogladéw Ajdukiewicza, kilka uwag
na temat metodologii nauk. Autor Jezyka i poznania, co odnotowuje Wrzo-
sek, postrzega metodologie nauk jako jak gdyby nauke wtérna ,spogladajaca
jak gdyby z wyzszego pietra na inne nauki’?. Podejmuje przy tym proble-
matyke wielu dyscyplin naukowych?, ma wiec metodologia nauk charakter
wielowymiarowy czy wielowatkowy. Wspomniany autor trafnie zauwaz, iz
Ajdukiewicz, ktéry mial klopot z konstrukcja ,przejrzystego schematu™
problematyki interesujacej metodologie nauk, znajdowat sie w latach 50. XX
w., i tak w lepszej sytuacji niz wspélczesni metodolodzy nauki, zwlaszcza
jesli wzigé pod uwage pozbawiona ,przejrzystego schematu”, ,,rozmyts” pod
wzgledem metodologicznym problematyke nauk humanistycznych?®.

Nalezy jednak podkresli¢, ze wybrane, czastkowe poglady Ajdukiewicza
na temat metodologii nie wyczerpuja calosci wiedzy na temat owej nauki,
jaka oferuje Wojciech Wrzosek w Appendixie. Bowiem autor pracy O mysleniu
historycznym, jak przystalo na metodologa, w zadowalajacy sposéb ,rozlicza”
sie z wiedzy na temat z zakresu omawianej dyscypliny naukowej, w szcze-
g6lnosci z problematyki koncentrujacej sie wokét jednych z najwazniejszych
funkcjonujacych opozydji, tj. opozycji: metodologia pragmatyczna (tzw. kon-
tekst odkrycia) — metodologia pragmatyczna (tzw. kontekst uzasadniania)
oraz metodologia opisowa — metodologia normatywna. Nie bede tu wiec
podejmowal, w szczegélnosci rozwijal, wspomnianej problematyki.

'W. Wrzosek, Appendix. Metodologia nauk historycznych a metahistoria, [w:] K. Polasik-
-Wrzosek, W. Wrzosek, Szkice metahistoryczne, s. 229-252.

2K. Ajdukiewicz, Metodologia i metanauka, [w:] idem, Jezyk i poznanie, t. II, PWN, War-
szawa 1985, s. 117.

3Zob. ibidem.
*Zob. ibidem.
°Zob. Appendix, op. cit., s. 229.
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Na uwage zastuguje tez to, ze Wrzosek ilustruje swoje analizy pomysto-
wymi i przejrzystymi schematami graficznymi. Maja one nie tylko wartosé
poznawczg, ale takze dydaktyczna.

Zmieniajgc nieco tematyke rozwazan, chcialbym wréci¢ do wspomnia-
nego przez Wrzoska ,rozmycia”. Ot6z o analogicznym, cho¢ nieco odmien-
nym co do specyfiki od powyzszego ,rozmyciu”’, mozna méwic tez, jak sadze,
w odniesieniu do innych nauk, nieistniejacych jeszcze w latach 50. XX w.
badz istniejacych w zalgzkowej postaci lub poczatkowym etapie rozwoju.

Chodzi o nauki, ktére we wspélczesnym podziale nauk® sktadajg sie na
nauki stykowe (pograniczne), tj. powstajace na pograniczu kilku nauk po-
krewnych. Sa to: biofizyka, biochemia, biogeochemia, fizykochemia, chemia
fizyczna, bioinformatyka i inne; a takze nauki kompleksowe, takie jak: cyber-
netyka, synergetyka, teoria informacji, ogélna teoria uktadéw, mechatronika
iinne’.

Przytocze jeszcze kilka interesujacych, moim zdaniem, metametodo-
logicznych uwag autora pracy Historia — Kultura — Metafora. Powstanie
nieklasycznej historiografii — na temat metodologii umieszczonej, m.in.
w obszarze zinstytucjonalizowanej nauki, reprezentowanej przez $rodowi-
ska akademickie.

Wrzosek trafnie wskazuje, ze pojecie metodologii dookreslane jest przez
pojecie nauki (metodologia nauki®), pojecie danej grupy dyscyplin naukowych
(np. metodologia nauk empirycznych) oraz metodologia takiego czy innego
podzbioru tychze nauk (np. metodologia nauk fizycznych, z poszczeg6lnymi
dyscyplinami nalezacymi do odnoénego podzbioru nauk: fizyka teoretyczna
i do$wiadczalna, chemia, astronomia, geologia itd.)°. I zwrotnie — nic, we-
dlug Wrzoska, poza nauka rozumiang jako poszczegdlne dyscypliny akade-
mickie, nie moze by¢ Iaczone czy kojarzone z pojeciem metodologii.

Wrzosek zauwaza tez, ze m.in. takie nauki, jak socjologia nauki, psycho-
logia nauki czy historia nauki, tak jak metodologia nauki, zwana tez filozofia
nauki — to réwniez dyscypliny traktujace o nauce. Do tego stosowne pojecia
bedace sktadowymi powyzszych nazw, czego nie mozna powiedzie¢ o poje-
ciu metodologii nauki moga stuzy¢ do budowania sensownych poje¢ z nie-
ktérymi przynajmniej pozanaukowymi dziedzinami kultury. Efektem tego

6Zob. na ten temat, m.in. J. Such, M. Szczesniak, Filozofia nauki, Wydawnictwo Naukowe
UAM, Poznan 2006, s. 54-56.

7Zob. ibidem, s. 56.

8$cisle rzecz biorac, nalezatoby tu mowic, jak uwazam, o metodologii nauk, ale pozostaje
przy pojeciu, ktérym w rozpatrywanym kontekscie postuzyt sie autor Appendixu, tj. pojeciu
metodologii nauki, w domysle majac to, ze nie chodzi o jaka$ konkretna dyscypline nauki, ale
o zbiér wszystkich nauk.

?Pozwolitlem sobie w nieco inny sposéb, niz czyni to Wrzosek, wyrazi¢ jego gléwna mysl.
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jest uznanie za dyscypliny naukowe takich obszaréw badawczych, jak psy-
chologia religii, socjologia polityki, filozofia sztuki czy historia obyczajow'®.
Natomiast trudno zgodzi¢ sie z sensownos$cig pojeé: metodologia sztuki,
metodologia polityki czy metodologia religii. Uznajac zarazem za sensowne
pojecia: metodologii nauk o kulturze, metodologii religioznawstwa czy, od-
powiednio, metodologia nauk o polityce™.

Nawiasem moéwigc, warto by sie blizej przyjrze¢ oméwionemu wyzej
przez Wrzoska zgodnemu ,korespondowaniu” wielu poje¢ odnoszacych sie
do metodologii nauki oraz poje¢ wzietych z innych obszaréw kultury badz
braku takiego ,korespondowania”.

Ma tez racje Wrzosek, odnotowujac, ze w dyskursie publicznym, po-
tocznym pojecie metodologii rozciggane jest do granic wytrzymatosci. Na
przyklad w dyskursie tym spotkaé mozna wyrazenie w rodzaju: metodologia
pilotazu, ktérej najnowsza wersje zastosowano, nowa metodologia uboju ry-
tualnego, stosowanie nowej metodologii przy puszczaniu latawcéw'2.

Zaznaczam, ze w recenzji zamierzam tez zaproponowac, jako jej czes¢
$cisle zwigzang z trescig Appendixu..., pewna wtasng hipoteze, zanim jednak
to uczynie, przedstawie szereg niezbednych wstepnych zalozen i ustalen.

Ustalenia Wrzoska na temat zalozen (1) tradycyjnej metodologii nauk
historycznych, jak i jej (2) nietradycyjnej wersji, ktéra proponuje Wrzosek,
prowadzone s3 z poziomu metametodologicznego, w sytuacji, gdy autor
Appendixu konfrontuje ze soba zalozenia metodologii (1) oraz (2), a wiec
znajduje sie na jeszcze wyzszym pietrze, niz to, o ktérym moéwi wyzej Aj-
dukiewicz. Natomiast Wrzosek ,schodzi” na metapoziom (na Ajdukiewicza
wyzsze pietrze), gdy reflektuje nad zalozeniami epistemologiczno-ontolo-
gicznymi spontanicznie, Zywiolowo przyjmowanymi przez reprezentantéw
tradycyjnie uprawianych nauk historycznych. Przy czym kontekst, jak sadze,
bedzie wyraznie wskazywal, na ktérym poziomie znajduje sie Wrzosek, pro-
wadzac swoje rozwazania.

Dodac¢ takze chcialem, ze Wojciech Wrzosek czesto porusza sie po tere-
nie, na ktérym odnajduje sie w miare dobrze, chodzi m.in. o semantyczng
koncepcje®® autora Kultury i poznania oraz nieklasyczne koncepcje prawdy.
Zatem w tym przypadku nie bede juz apelowal o wyrozumialo$¢ metodo-
logéw nauk historycznych i (badz) reprezentantéw tych nauk dla formulo-
wanych przeze mnie uwag czy ustalen na temat powyzszych koncepgji, cho¢

10Zob. W. Wrzosek, Appendix..., op. cit. s. 232.
11 Zob. ibidem.
12Zob. ibidem, s. 232, przyp. 400.

13 Scigle biorac, nalezatoby méwi¢ o koncepcjach semantycznych Jerzego Kmity, gdyz
koncepcja ta ma kilka wersji.
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uwagi te beda gltéwnie dotyczyly nieklasycznej koncepcji prawdy amerykan-
skich neopragmatystéw.

Na poczatek przedstawie, w niezbednym dla potrzeb recenzji gtéwne za-
gadnienia, ktérymi interesuje sie klasyczna historiografia.

Sa nimi minione sprawy ludzkie, miniona rzeczywisto$¢ spoteczno-kul-
turowa, w ktérej takie czy inne uwarunkowania prowadza do odpowiednich
dziatan ludzkich, dziatan dajacych odpowiednie rezultaty. Szczegélne zainte-
resowanie budza tu dzialania polityczne oraz ich efekty podejmowane przez
Jednostkowe Podmioty Sprawcze'.

Dzialaniami poznawczymi reprezentantéw klasycznej historiografii kie-
ruja przyjmowane spontanicznie, bezrefleksyjne'® odpowiednie zalozenia
metodologiczne. I tak odnosne do zagadnienia nalezy prezentowac na podsta-
wie wiarygodnych materiatéw zrédlowych, w postaci narracyjnej, jezykowej
— takimi, jakimi one byly naprawde. Cechowac¢ je ma ontologiczny realizm
czy naturalny realizm'®, czego wazna konsekwencja jest przyjecie, z reguly
spontanicznie, klasycznej (Arystotelesowskiej) koncepcji prawdy'”. Towa-
rzyszy jej przy tym, m.in. indukcyjny sposéb dochodzenia do prawdziwych
twierdzen oraz taki sam sposéb ich uzasadniania, bowiem wnioskowanie in-
dukcyjne jako spos6b dochodzenia do twierdzen'® (,kontekst odkrycia”) jest
zarazem uzasadnianiem tych twierdzen (,kontekstem uzasadniania”)®.

Uzupelnieniem powyzszej metodologii jest metodyka® badan reprezen-
tant6éw klasycznej historiografii. Metodyke te stanowia reguly badan prowa-
dzace do wspélnie uznawanych wynikéw. Méwiac skrétowo i odwolujac sie
do okreslenia Wrzoska, reguty te wskazuja: co bada¢? Wlasnie to! Jak badac?
W1lasnie tak oto! Przy czym sg one (narracyjne, jezykowe opisy przeszlych
zdarzen) ustanawiane przez klasykéw trzymajacych wtadze, kontynuowane
przez mistrzéw, a nastepnie kultywowane przez grupe badaczy aktualnie
trzymajacych wladze w danej dyscyplinie, w szczegélnosci klasycznej histo-
riografii®’.

Nieklasyczna koncepcja metodologii nauk historycznych, w szczegélno-
$ci autorstwa Wojciecha Wrzoska, odrzuca gléwne zalozenia klasycznej wer-
sji odnoénej metodologii. Przede wszystkim odrzuca ontologiczny realizm

4Zob. W. Wrzosek, Appendix..., op. cit., s. 235-236.

15Zob. ibidem, s. 242.

6Zob. ibidem, s. 245.

" Zob. ibidem.

8 Zob. ibidem, s. 242.

¥ Dotyczy to zaréwno indukdji zupelnej, jak i indukgji niezupelne;j.
20Zob. W. Wrzosek, Appendix..., op. cit., s. 238.

21Zob. ibidem, s. 239.
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czy realizm naturalny. W konsekwencji odrzuca klasyczna koncepcje prawdy
— jezykowe, narracyjne opisy minionych spraw ludzkich oraz minionej rze-
czywistodci spoteczno-kulturowej, nie podpadajg pod klasycznie rozumiang
opozycje: prawdziwe — falszywe.

Skoro przedmiotem badan, zgodnie z rozpatrywang nieklasyczna kon-
cepcja metodologii (i metodyki), nie s3 w ontologiczno-naturalistyczny
sposéb pojmowane minione sprawy ludzkie oraz miniona rzeczywisto$¢ spo-
teczno-kulturowa, to rodzi sie pytanie: co jest owym przedmiotem? Oraz ko-
lejne pytanie: jaka koncepcje prawdy proponuje owa metodologia?

Na poczatek sprébuje odpowiedzie¢ na pierwsze z powyzszych pytan.
Wedtug Wojciecha Wrzoska odno$nym przedmiotem sa ,kulturowe obrazy,
$wiadectwa i zapisy przeszlosci, az po wspédlczesne jej artykulacje”™. Ale
owe kulturowe obrazy, $wiadectwa itd. opieraja sie na fundamencie, ktéry,
zdaniem Wrzoska, stanowi wspélnotowo uznany, obecny w najstarszych
$wiadectwach myslenia i komunikowania zestaw fundamentalnych metafor
egzystencjalnych oraz minionych istniejacych stanéw rzeczy®. Jest wielka
szkoda, ze Wojciech Wrzosek nie ilustruje swoich ustalen, stanowiacych, jak
rozumiem, wazny fragment koncepcji nieklasycznej koncepcji metodologii
nauk historycznych, kilkoma przykladami, np. metafor egzystencjalnych.
Ulatwiloby to znacznie tatwiejsza percepcje jego ,tresciwej”, wielowymiaro-
wej koncepgji.

Pora na prébe odpowiedzi na pytanie o koncepcje prawdy zakladang
przez Wrzoska w wersji nieklasycznej metodologii nauk historycznych. Jesli
Wrzosek odrzuca — za sprawa fundamentalnych zalozerr swej wersji wspo-
minanej wielokrotnie metodologii — klasyczng koncepcje prawdy, to opo-
wiadacd sie musi za ktdras z nieklasycznych jej wersji*.

22Tbidem, s. 245.
2 Ibidem.

* Co potwierdzil w prywatnej korespondencji, nie wskazujac jednak wprost za ktéra
z tych koncepcji opowiada sie. Chociaz jest wypowiedz Wrzoska wskazujaca, ze jego sympa-
tia kieruje sie ku dyskwotacyjnej koncepcji prawdy. Dzieje sie tak przy okazji rozpatrywania
przez Wrzoska, duzego znaczenia metafor historiograficznych dla wspélnotowego myslenia
i dogadywania sie. Znaczenie to bierze sie¢ stad, ze podmioty, tj. skladowe owych metafor, po-
siadaja jako swoje zaplecze przedmetaforyczna semantyke. Za jej sprawa mozemy wzajemnie
rozumie¢ sie w takim stopniu, aby sie porozumiewac, ,,dogadywac¢”. To wspélne ,dogadywanie
sie” daje efekt w postaci wspélnego uzgodnienia rozumienia danej metafory. Wrzosek sta-
wia nastepnie pytanie: dlaczego sie ,dogadujemy”? Wlasnie dlatego, odpowiada, ze pozwala
na to takie samo, z grubsza, rozumienie przez nas przedmetaforycznej semantyki podmio-
téw metafor bioracych udzial w interakgji interpretacyjnej. , Stwarza to szanse — kontynuje
Wrzosek — dla wspdlnotowego/okazjonalnego/dyskwotacyjnego rozumienia acznika esse/
essere”. Zob. ibidem, s. 248. Zaznaczam, ze przyjmuje w szkicu teze, ze Wrzoska nieklasyczna
koncepcja metodologii nauk historycznych, mniej czy bardziej jawnie, zaklada dyskwotacyjne
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Reprezentatywne sa tu dwie wersje, tj. (a) ,dyskwotacyjna” (disquotational
— usuwajace cudzystéw) amerykanskich neopragmatystéw oraz (b) Jerzego
Kmity ujecie prawdy, zaktadane przez jego koncepcje semantyczng (majac
réwniez ,dyskwotacyjny” charakter?, mimo ze nie odrzuca idei odniesienia
przedmiotowego, jak czynia to neopragmatysci, lecz odniesienie to w kazdym
razie nie jest rozumiane przez Kmite jako ,twarda”, ,klockowa” obiektywna
rzeczywisto$¢®).

Przy czym w niniejszej recenzji-szkicu przyblize jedynie wersje (a), tj.
wersje wystarczajacg dla sformulowania zapowiadanej sugestii czy tezy.
Natomiast prezentacja wersji (b), wymagalaby z kolei przyblizenia Kmity
koncepcji semantyki, a $cislej méwiac jej trzech wersji, angazujacych duza
liczbe powigzanych ze soba $cisle poje¢, wlacznie z wybranymi pojeciami
wzietymi z logicznej teorii relacji. Rozbudowanego wywodu potrzebowatoby
w szczegdlnosci pokazanie, ze wersja (b) posiada specyficzny dyskwotacyjny
charakter. Prezentacja ta oraz wspomniany wywéd mocno naruszyloby bu-
dowe niniejszego tekstu, wypelniajac niemal jego potowe, do tego nie majac
wplywu na gltéwne zadanie, jakie stawiam sobie w niniejszym tekscie. Jesli
natomiast bede korzystal z pewnych poje¢ omawianej koncepgji, to beda one
wzglednie niezalezne od niej, mogace funkcjonowaé w innych kontekstach
niz (tylko) koncepcja semantyki Jerzego Kmity.

Zajmijmy sie wiec wersja (a). Alfred Tarski, polski logik i filozof, podat,
jak wiadomo, warunek adekwatnosci definicji pojecia prawdy dla jezykéw
formalnych. Ale jego zdaniem warunek ten ma takze zastosowanie do jezy-
kéw naturalnych i doprecyzowuje Arystotelesa rozumienie pojecia prawdy?’.
Wedlug Tarskiego adekwatna jest ta definicja prawdy, ktéra spetnia konwen-
¢je T. Z kolei spelnia te konwencje, gdy wynikaja z niej formutly o postaci:

(1) s jest zdaniem prawdziwym wtedy i tylko wtedy, gdy p.
W formule tej za s podstawiamy metajezykowa nazwe zdania czy, mé-

wigc inaczej, jego strukturalny opis, natomiast za p samo to zdanie, przy za-
tozeniu, ze metajezyk jest rozszerzeniem jezyka przedmiotowego. Warunek

rozumienie prawdy.

% Na temat dyskwotacyjnego charakteru Jerzego Kmity koncepcji prawdy, zob. A. Do-
bosz, Koncepcja semantyki Jerzego Kmity, [w:] idem, Wokdt wybranych problemow koncepcji kul-
tury Jerzego Kmity, Wydawnictwo Politechniki Poznanskiej, Poznan 2015, s. 9-40.

% Zob. na ten temat, J. Kmita, Kultura i poznanie, PWN, Warszawa 1985, s. 38-84; idem,

Jak stowa tgczq sie ze Swiatem. Studium krytyczne neopragmatyzmu, Wydawnictwo Naukowe In-
stytutu Filozofii UAM, Poznan 1995, s. 171-250.

27 Zob. A. Tarski, Prawda i dowéd. Pisma logiczno-filozoficzne, t. 1 : Prawda, wybor, przel.
ired. J. Zygmunt, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 176 oraz 295.
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ten jest spetniony, bowiem metajezykiem jest w tym przypadku jezyk polski
pierwszego stopnia, czyli jezyk przedmiotowy. Jednym ze zdan bedacych
konkretyzacja formuly (1) jest réwnowazno$¢ podana przez A. Tarskiego:

(2) ,$nieg jest bialy” jest zdaniem prawdziwym wtedy i tylko wtedy,
gdy $nieg jest bialy.

Krytyke Tarskiego filozoficznej interpretacji konwencji T przeprowadzit
Willard van Orman Quine, a jego poglad przejeli, m. in. Donald Davidson
oraz Richard Rorty. Wedlug W. V. O. Quine’a A. Tarski blednie interpretuje
konwengje T jako logiczne uscislenie czy doprecyzowanie klasycznej koncep-
¢ji prawdy. W rzeczywistosci ta jest swego rodzaju narzedziem pozwalajacym
usuwac?® cudzystéw, umozliwiajacym tym samym przejscie od metajezykowe;j
nazwy zdania do zdania w stylizacji przedmiotowej. Méwiac inaczej, przejsécia
tego mozna dokona¢, komunikujac po prostu oznajmujaco to zdanie.

Predykat ,jest prawdziwe” jest wiec tu rozumiany réwniez jako wyraze-
nie metajezykowe pozwalajace zamanifestowal asertywne respektowanie
danego zdania, np. zdania znajdujacego sie po prawej stronie réwnowazno-
§ci (2). Przy czym prawdziwos$¢ danego zdania nie jest rozumiana jako zgod-
nos¢ z obiektywna (bez cudzystowu) rzeczywistoscia. Prawdziwos¢ te oraz
jego znaczenie®® wyznacza czy okreéla bowiem, o czym juz wspomniatem,
koherentnos¢ z dang teorig naukowa z obszaru nauk matematyczno-przy-
rodniczych (Quine) badz luzniej powigzanego ze soba zbioru zdan (Rorty,
Davidson). Tak rozumiana prawdziwo$¢ zdan okreslana jest jako kontekstu-
alna, wewnatrzjezykowa czy wlasnie koherencyjna.

Nalezy jednak zdecydowanie podkresli¢, ze zaden z wymienionych filozo-
féw nie kwestionuje oczywiscie istnienia $wiata. Chodzi o to, ze prawdziwo§¢
zdan, wedlug nich, nie jest wyrazem odzwierciedlania czy odwzorowywania
stanéw rzeczy (zdarzen, faktéw itp.) wystepujacych w tym swiecie.

Zgrabnie te mysl wypowiada Rorty, piszac, ze nalezy odr6znic to, ze $wiat
jest na zewnatrz nas, od tego, ze prawda nie jest na zewnatrz nas. Uznad, ze
$wiat jest na zewnatrz, ze nie wytworzyliSmy go, nie jestesmy jego kreato-
rami, to stwierdzi¢, pozostajac w zgodzie ze zdrowym rozsadkiem, ze wiek-
szo$¢ obiektow bytujacych w czasie i przestrzeni — jest wynikiem dzialania
przyczyn réznych od stanéw ludzkiego umystu. Natomiast powiedzie¢, ze
prawda nie jest na zewnatrz nas, to stwierdzi¢ po prostu, ze tam, gdzie nie

#Zob. W. V. O. Quine, Filozofia logiki, przet. H. Mortimer, PWN, Warszawa 1977, s. 124-128.

2 Do rozumienia pojecia znaczenia przez amerykanskich neopragmatyst6éw jeszcze wréce.
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istnieja zdania, nie ma tez prawdy, ze zdania sa wlasno$cia ludzkich jezykéw,
a jezyki to twory czlowieka®.

Zanim przejde do zaprezentowania sygnalizowanej hipotezy, jeszcze
kilka niezbednych uwag wstepnych. Dotycza one swoistej relacji zachodzacej
miedzy dyskwotacyjna koncepcja prawdy a pojeciem (ideg) znaczenia. Uwa-
zam, ze reprezentatywny poglad dla powyzszych amerykanskich filozoféw
na temat pojecia znaczenia prezentuje D. Davidson. Przyblizmy ten poglad.
Amerykanski filozof pisze:

[...] nie wierze w istnienie bytéw zwanych znaczeniami i nigdy nie prébo-
walem definiowaé pojecia znaczenia ani synonimii*'. Opowiadatem sie za
porzuceniem beznadziejnych poszukiwan odpowiedzi na pytanie »Co to jest
znaczenie?«.*

Dalej Davidson dodaje:

Czy moja strategia czyni prawde »pierwotna« wzgledem znaczenia? Skoro
znaczenie jako takie nie wystepuje w mojej filozofii, to pytanie nie ma wia-
$ciwie sensu. Pojecie prawdy rzeczywiscie zaliczam do najjasniejszych i naj-
bardziej podstawowych poje¢ w naszej dyspozycji. W odréznieniu od niego
idea znaczenia jest metna i nieokreslona. Jesli wiec, jak twierdze, mozemy
rzuci¢ pewne $wiatlo na rozumienie jezyka przez odwotanie sie na pojecie
prawdy, majac do pomocy jakas silng teorie, to mamy do czynienia z pew-
nego rodzaju postepem pojeciowym. Nie méwitbym jednak tutaj o pier-
wotno$ci; pojecia znaczenia, przekonania, pragnienia, intencji i prawdy sa
jednakowo podstawowe. Za zadanie filozofii uwazam jak najlepsze naswie-
tlenie wzajemnych zwigzkéw miedzy nimi.*

I jeszcze jedna wypowiedz:

[...] przedmiotem interpretacji [zgodnie z filozofia Davidsona — A.D.] s3
zdania i sady przez nie wyrazone, miedzy ktérymi zachodza relacje logiczne
majace pewien wplyw na znaczenie zdan.**

Latwo zauwazy¢, ze Davidson w przytoczonych wypowiedziach réznie
rozklada akcenty na temat pojecia znaczenia. Od niewiary w jego istnienie

30Zob. R. Rorty, Przygodno$¢, ironia i solidarnosé, przet. W. J. Popowski, Wydawnictwo Spa-
cja, Warszawa 1996, s. 21.

%1 Definicja pojecie synonimiczno$ci wyrazen jezykowych jest potrzebna do zdefiniowa-
nia pojecia znaczenia, ale nie bede zajmowatl sie tg kwestig, nie jest to potrzebne dla naszych
rozwazan.

%20 Davidson, Komentarze. Odpowiedz Janowi Woleriskiemu, [w:] Dyskusje z Donaldem Da-
vidsonem o prawdzie, jezyku i umysle, pod red. U. Zeglen, Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1996, s. 335.

33 Ibidem, s. 336.
%4 D. Davidson, Komentarze. Odpowiedz Kirkowi Ludwigowi, [w:] ibidem, s. 337.
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do pewnej akceptacji tego pojecia, skoro zadaniem filozofii, cho¢ nie filozofii
Davidsona, ma by¢, np. rozéwietlenie zwigzkéw zachodzgcych, m.in. miedzy
pojeciem znaczenia a odnos$nymi, wymienionymi przez amerykanskiego
neopragmatyste pojeciami, przy czym jedno z nich to pojecie nieistniejacego
bytu, jakim jest znaczenie. Nadto dla amerykanskiego filozofa zdania i wy-
razone przez nie sady maja wplyw na znaczenie zdan w jego filozofii. Do-
prawdy, trudno sobie wyrobi¢ jasny poglad na temat tego, jaka w korncu role
w filozofii (Davidsona filozofii?) pelni pojecie znaczenia. Ale pozostawmy juz
na boku, wedlug Davidsona, to metne i nieokreslone pojecie znaczenia. Za
to ,trzymajac amerykanskiego filozofa za stowo” przyjmujemy, ze wedlug
autora eseju O schemacie pojeciowym, w kazdym razie, zdania wyrazaja sady,
jakkolwiek pojmuje sady Davidson bez wahania przyjmujemy, ze sa one —
w kazdym razie — czyms, co nie ma, dla niego charakteru materialnego, fi-
zycznego. Nie ma takiego charakteru np. sad wyrazony przez przedmiotowo
wypowiedziane zdanie — ...8nieg jest bialy..., tj. zdanie znajdujace sie po
prawej stronie réwnowaznosci (2).

Dodajmy, ze analogicznie rzecz sie ma z pojeciem sadéw w semantyce
Jerzego Kmity, dla ktérego sad wyrazony przez zdanie ,p” jest zjawiskiem
teoretycznym w filozoficznym tego stowa znaczeniu, zjawiskiem, ktére moze
mie¢ charakter mentalny badz idealny w sensie Husserla®. Cho¢ autor Szki-
cow z teorii poznania naukowego zdaje sie przychyla¢ do pojecia sadu w rozu-
mieniu Gottloba Fregego. Niemiecki logik i filozof pojmowatl sad wyrazony
przez zdanie ,p” jako wyrazong przez éw sad mysl (Gedanke), majaca cha-
rakter obiektywny czy intersubiektywny, nalezacy, jak okresla to Frege do
Jtrzeciego krélestwa™®, ktére nie ma ani charakteru zjawiska psychicznego,
ani fizycznego. Zdaje sie by¢ ono doéc¢ bliskim odpowiednikiem pojecia $wia-
domosci spolecznej w sensie Jerzego Kmity, jak réwniez pojecia , trzeciego
$wiata” Karla R. Poppera.

Pora na przedstawienie zapowiadanej hipotezy, stanowiacej, co juz po-
$rednio sygnalizowalem, czes¢ niniejszej recenzji.

Hipoteza ta ma posta pytania oraz odpowiedzi na nie. Wspomniane
pytanie, jesli tak mozna powiedzie¢ — majace prowokacyjny charakter, po-
siada takg oto postaé: Czy przezywanie przez historyka®, reprezentanta

% Zob. J. Kmita, Kultura i poznanie, op. cit., s. 73.

3% Zob. B. Wolniewicz, Semantyka Fregego, [w:] G. Frege, Pisma semantyczne, przet. B. Wol-
niewicz, PWN, Warszawa 1977, s. VII-XXXII; A. Gut, Mysl Gottloba Fregego w swietle badan
prowadzonych w filozofii wspéiczesnej, ,Roczniki Filozoficzne”, LI, nr 2, 2004, s. 133-170.

37 Jest to potoczna, poreczniejsza w niniejszym kontekscie, wersja nazwy: ,reprezentant
nauk historycznych”.
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nieklasycznej metodologii®, takich czy innych emocji lub*® uczu¢, podczas
prowadzonych przez siebie dziatan poznawczych, spontanicznie zmienia ak-
ceptowang przez niego nieklasyczng koncepcje metodologiczna na koncepcje
klasyczng?

Zaznaczam, ze odpowiadajac na to pytanie bede, celem uproszczenia
wywodu, odwolywal sie do przykladéw, by¢ moze z punktu widzenia re-
prezentanta nauk historycznych — zbytnio, jesli tak mozna powiedzie¢ —
»szkolnych”, ale nie ma to wplywu na tre$¢ odpowiedzi na postawione wyzej
pytanie.

Zalézmy, ze reprezentant nauk historycznych, zwolennik nieklasycznej
metodologii tychze nauk w wersji zaproponowanej przez Wojciecha Wrzo-
ska, studiuje materialy na temat obrony Poczty Polskiej w Gdarnsku, np.
w celu wykorzystania tresci owych materialéw do napisania artykulu na te-
mat owej obrony, ktéra ogladat takze w filmie Stanistawa Rézewicza nakre-
conego w 1958 r. pt. ,Wolne miasto”. Zal6zmy tez, jeszcze bardziej ulatwiajac
sobie zadanie, ze jego krewny bral w niej udzial, a pamiec¢ o owej obronie jest
wcigz zywa w rodzinie interesujacego nas reprezentanta. Zalt6zmy réwniez,
ze reprezentant ten czyta, co nastepuje:

Obrona Polskiej Poczty w Gdansku trwala od rana 1 wrzesnia do wieczora
1 wrzesnia 1939 roku. W obronie brato udziat okoto 60 pocztowcéw uzbro-

% Chodzi o wersje odnosnej metodologii zaproponowana przez Wojciecha Wrzoska.

% Alternatywa nierozlaczajaca. Zaznaczam tez, ze pomijam zlozong i historycznie zmienna,
nalezacego do obszaru zainteresowania psychologii — problematyke relacji zachodzacej mie-
dzy emocjami a uczuciami, w szczegélnosci réznego rodzaju podziatu emogji i uczué. Zob. na
ten temat, m.in.: M. Przetacznik-Gierowska, G. Makielto-Gierza, Podstawy psychologii ogolnej,
Wydawnictwo Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1989; J. W. Kalat, M. Haciarek, Biologiczne
podstawy psychologii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2019; A. G. Cairns-Smith, Ewo-
lucja umystu, przet. P. Lewiniski, Wydawnictwo Amber, Warszawa 1998; B. Mesquita, Swiat
emogji. Jak tworzy¢ relacje w wielokulturowym spoteczenistwie. przel. K. Wotoszyn, Copernicus
Center Press, Krakéw 2023; Ch. Keysers, Empatia, tlumaczenie i przedmowa E. Kwiatek, Co-
pernicus Center Press, Krakéw 2021; D. Goleman, Inteligencja emocjonalna, przet. A. Jankow-
ski, Media Rodzina, Poznan 2024; A. Lowen, Rados¢. Naucz sie wyzwalaé energie sttumionych
uczud, przel. K. Jakimowicz, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2019; J. Harsfeld, B. Aqu-
irre, Niechciane mysli i silne emocje, przel. A. Kasprzyk, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielon-
skiego, Krakéw 2024.

Dla naszych potrzeb bedziemy korzystali w szczegélnosci z pojecia takich przezyc¢ (sta-
néw) emocjonalnych lub uczuciowych, jak: zaskoczenie, ztos¢, duma, zal (do kogos), smutek,
zazenowanie, utrata zaufania, nieufnos¢, rozczarowanie, nostalgia, podziw, wrogosé¢, apro-
bata, dezaprobata, fascynacja, empatia, nostalgia i innych.

Dodam jeszcze, ze odwotanie sie tu do pojecia alternatywy nierozlaczajacej ma sygnali-
zowac, ze wspolczesnie panuje poglad, ze emocje i uczucia $cisle taczg sie ze soba, ze uczucia
pojawiaja sie, gdy nadajemy znaczenie emocjom, ale i te kwestie pomijam, gdyz nie ma ona
zwigzku z prowadzonymi w recenzji analizami.
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jonych w jeden karabin przeciwpancerny i 3 RKM-y. Staneli oni do walki

z okolo 100 najezdzcami uzbrojonymi w samochéd pancerny i artylerie.

Pocztowcy nie mieli wiec zadnych szans na wygranie walki, ktéra zgodnie

z planami Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego, mieli prowadzi¢ przez 6

godz., utrzymujac poczte, prowadzili te walke przez 14 godzin. Skapitulo-

wali dopiero wtedy, gdy hitlerowcy oblali budynek poczty benzyna i podpa-

lili. Poparzeni, opuszczajac budynek nie mogli liczy¢ na lito$¢ najezdzcéw.

Zostali bowiem, wbrew miedzynarodowym konwencjom, potraktowani jako

partyzanci i skazani na $mier¢. 38 pocztowcoéw rozstrzelano 5 pazdziernika

1939 roku. Zbiorowa mogite obronicéw odkryto w roku 1998 na gdanskim

osiedlu Zaspa. Winni mordu nigdy nie zostali pociagnieci do odpowiedzial-

nosci. Wprost przeciwnie, zrobili kariery w niemieckim wymiarze sprawie-
dliwosci.

Jeszcze jeden przyklad reprezentanta nauk historycznych podzielaja-
cego metodologiczne poglady swego gdanskiego kolegi. Jest on, zalé6zmy, od
wielu pokolent Warszawiakiem, z czego on ijego rodzina jest dumna, w szcze-
gblnosci darzy duza estyma Prezydenta Stefana Moscickiego. Ma on za zada-
nie przestudiowad materialty zrédlowe dotycza postawy prezydenta podczas
obrony stolicy na poczatku 1939 roku.

Interesujacy nas reprezentant studiuje wiec odpowiednie materialy, kté-
rych fragmenty przytaczam i czyta:

Marzeniem Prezydenta Stefana Starzynskiego, ps. ,Lew”, byla wielka
Warszawa. W czasie obrony Warszawy zostal przewodniczagcym Komitetu
Obywatelskiego, odmawiajac ewakuacji z Rzadem do Rumunii. Pozostal
w Warszawie do korica jej obrony, podczas ktérej zastynal bohaterska po-
stawg. Miedzy 21 a 23 grudnia zostal rozstrzelany przez Gestapo w Warsza-
wie lub jej okolicach...

Zacznijmy od oméwienia przypadku pierwszego z przedstawionych re-
prezentantéw nauk historycznych. Mozna przypuszczaé, ze historyk nasz,
czytajac odnosny material Zrédlowy oraz majac w pamieci dramatyczne mo-
menty obrony poczty ogladane na filmie Rézewicza, odczuwa z obronicami,
w szczeg6lnosci ze wspomnianym krewnym emocjonalng wiez (empatie), jak
réwniez ogromny podziw dla ich niezlomnej postawy, na ktéry, jak mozna
przypuszczaé, nakladajg sie jeszcze emocje lub uczucia dumy, zalu i smutku.
W szczegdlnosci, gdy omawiany reprezentant czyta:

Skapitulowali, gdy hitlerowcy oblali budynek poczty benzyna i podpalili.
Poparzeni, opuszczajac budynek nie mogli liczy¢ na lito$¢ najezdzcéw. Zo-
stali bowiem, wbrew miedzynarodowym konwencjom, potraktowani jako
partyzanci i skazani na $mieré. 38 - pocztowcéw zostalo rozstrzelanych 5
pazdziernika 1939 roku.
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Oczywiscie inaczej ma sie rzecz w przypadku atakujacych ich, osadza-
jacych i rozstrzeliwujacych najezdzcéw. Tutaj w gre wchodza zapewne, tak
jak wyzej nalozone na siebie, negatywne przezycia emocjonalne lub uczucia,
takie, jak: zto$¢, niedowierzanie, nieufnos¢, pogarda czy wrogosc.

Biorac odnosne zalozenia pod uwage, sprébuje odpowiedzie¢ na posta-
wione wyzej pytanie. Uwazam, ze interesujacy nas reprezentant nieklasycz-
nej koncepcji metodologii nauk historycznych w ujeciu Wojciecha Wrzoska
moze spontanicznie stac sie reprezentantem koncepdji klasycznej. Natomiast
odpowiedzialne za te przemiane s3, sugerowane przeze mnie, przezywane
przez niego emocje lub uczucia. Jaki jest mechanizm tej przemiany?

Otéz, nie sposéb odczuwad empatii, ani zywic¢ uczucia ogromnego po-
dziwu, dumy, zalu i smutku (wydaje sie to by¢ czyms bezsensownym) do
sadéw wyrazonych przez przytoczone wyzej zdania, a wiec sadu, ze ,Ska-
pitulowali, gdy hitlerowcy oblali budynek poczty benzyng i podpalili”; sadu,
ze ,Poparzeni, opuszczajac budynek nie mogli liczy¢ na lito$¢ najezdzcow”;
sadu, ze ,Zostali bowiem, wbrew miedzynarodowym konwencja potrakto-
wani jako partyzanci i skazani na $émier¢”; oraz sadu, ze ,38 — pocztowcéw
zostalo rozstrzelanych 5 pazdziernika 1939 roku”.

Wymienione przezycia emocjonalne lub uczucia historyk nasz odnosi
natomiast do odniesien przedmiotowych zdan wyrazajacych powyzsze sady
i opisujacych prawdziwie — zgodnie z duchem klasycznej koncepcji prawdy
— rozpatrywang obrone. Odnosi je zatem do obroncéw poczty, ktérzy skapi-
tulowali, gdy hitlerowcy oblali budynek benzyna i podpalili; do poparzonych
obroncéw, ktérzy opuszczajac budynek poczty nie mogli liczy¢ na litos¢ na-
jezdzcéw; do obroncéw, ktérzy wbrew miedzynarodowym konwencjom zo-
stali potraktowani jako partyzanci i skazani na $§mier¢; wreszcie do obroncéw
poczty, ktérzy zostali rozstrzelani 5 pazdziernika 1939 roku.

Zatem odnosne przezycia emocjonalne lub uczucia omawiany reprezen-
tant nauk historycznych odnosi do fizycznie, materialnie rozumianych ludzi,
jakimi byli rozstrzelani obronicy Poczty Polskiej w Gdanisku. Stajac tym sa-
mym na stanowisku ,realizmu naturalnego”, w tym miejscu mozna przyto-
czy( jeszcze caly szereg, nazwijmy je — negatywnych — ocen przytoczonych
przez Wojciecha Wrzoska.

Wréémy jeszcze do interesujacych nas przezy¢ emocjonalnych lub uczud
oraz mechanizmu ich odnoszenia do... Mianowicie mozna to odnosze-
nie okredli¢ w ten sposéb, ze historyk nie odnosi ich do nazwy zbiorowej
»obroncy Polskiej Poczty w Gdansku”, ale do tego, co ta nazwa nazywa®, tj.

“0Zgodnie z logika nazwy nie pelnia funkcji denotowania, ale wlagnie nazywania, chociaz
np. Jerzy Kmita postuguje sie pojeciem odniesienia przedmiotowego, m.in. nazw oraz po-
jeciem dyrektywy semantycznej przyporzadkowujacych to odniesienie danej nazwie. Zob. J.
Kmita, Jak stowa lgczq sie ze swiatem..., op. cit., s. 190.
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do obronicéw Polskiej Poczty w Gdarisku, rozumianych jako zespét fizycznie
rozumianych ludzi.

Analogicznie ma sie rzecz ze zdecydowanie negatywnymi przezyciami
emocjonalnymi lub uczuciami odnoszonymi do atakujgcych poczte najezdz-
c6w. Nie sg one adresowane do nazwy zbiorowej ,hitlerowscy najezdzcy”, ale
do hitlerowskich najezdzcéw rozumianych jako grupy ludzi.

Przejdzmy do kolejnego reprezentanta nieklasycznej koncepcji meto-
dologii nauk historycznych proponowanej przez Wrzoska. Chodzi o repre-
zentanta odno$nych nauk, ktérego okreslilismy jako Warszawiaka od wielu
pokolen, ktéry z zasygnalizowanym juz celem czyta przytoczony wyzej frag-
ment materiatu Zrédlowego. Nie bede w tym przypadku przytaczal owego
fragmentu i szczegélowo odtwarzal, sugerowanego przeze mnie, mechani-
zmu spontanicznej przemiany przyjmowanej przez niego koncepcji metodo-
logicznej, jaka dokonata sie podczas studiowania wspomnianego fragmentu
materialu Zrédlowego, w klasyczna koncepcje metodologiczng omawianych
nauk. Mechanizm ten jest taki sam jak w przypadku gdanskiego historyka.

To znaczy, jak mozna przypuszczaé, analogicznie jak gdanski kolega,
omawiany reprezentant nauk historycznych przezywal podobne emocje lub
uczucia do tych, jakie byly udzialem gdanskiego historyka. W szczegdlnosci
uczucie podziwu, dumy, zalu oraz smutku po $mierci prezydenta Starzyn-
skiego. Natomiast w odniesieniu do najezdzcy, zwlaszcza do gestapowcéw
rozstrzeliwujacych prezydenta doznawat uczucia ztosci i wrogosci.

Przy czym nie odnosi tych uczué m.in. do sadu, ze: ,Pozostal [prezydent
Starzynski] w Warszawie do konica jej obrony, podczas ktérej zastynal boha-
terska postawg” oraz sadu, ze: ,Miedzy 21 a 23 grudnia zostal rozstrzelany
przez gestapo w Warszawie lub jej okolicach”, ale do czlowieka prezydenta
Starzynskiego, ktéry pozostal w Warszawie do korca jej obrony, podczas
ktérej zastynal bohaterska postawg oraz do prezydenta Starzynskiego, ktéry
zostal rozstrzelany miedzy 21 a 23 grudnia w Warszawie lub jej okolicach.

Uzywajac innego sformulowania, podobnie jak w przypadku obroncéw
Polskiej Poczty w Gdarnisku, wymienione wyzej uczucia przezywa, adresujac
je do cztowieka prezydenta Stefana Starzynskiego, a nie do nazwy indywidu-
alnej ,prezydent Stefan Starzynski”.

Réwniez wymienione wyzej negatywne uczucia zlodci i wrogosci prze-
zywane przypuszczalnie przez omawianego historyka, odnoszone s3 przez
niego do fizycznie rozumianego plutonu egzekucyjnego rozstrzeliwujacego
prezydenta Starzynskiego, a nie do nazwy zbiorowej: ,pluton egzekucyjny
rozstrzeliwujacy prezydenta Starzynskiego”.

W odniesieniu do zaprezentowanych reprezentantéw nauk historycz-
nych uzylem zwrotéw ,przypuszczalnie” oraz ,ulatwiajac sobie zadanie”,
odnoszacych sie do tego, ze przypuszczalnie przezywali oni sugerowane
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przeze mnie wyzej emocje lub uczucia, natomiast zatozenie to ulatwialo mi
osiggniecie interesujacego mnie celu, ktéry zaprezentowalem wyzej. Nato-
miast w odniesieniu do niektérych reprezentantéw odnosnych nauk mozna
sugerowaé co$ ,mocniejszego”, tzn. mozna przyja¢ z duzym prawdopodo-
bienistwem, ze przezywali oni odpowiednio adresowany stan emocjonalny,
okreélany jako nostalgia, $cislej: sentymentalna tesknota za tym, co minelo,
»stodko-gorzka” mieszanka smutku i szczeécia. Chodzi o tych reprezentan-
tow nazwijmy ich ,historykami starej daty”, ktérzy urodzili sie np. w Wilnie,
we Lwowie lub innym dawnym polskim miescie, spedzili tam swa mlodos¢,
a teraz pisza ksigzke na temat pewnego wycinka historii Wilna, Lwowa czy
innego wspomnianego miasta. Uwazam, ze odnos$na nostalgia nie jest adre-
sowana, a w kazdym razie nie tylko, i nie przede wszystkim do indywidualnej
nazwy ,Wilno”, ,Lwéw” czy nazwy innego z odnoénych miast, ale do fizycz-
nie rozumianych ludzi, w szczegdlnosci do rodziny, przyjaciél, znajomych,
a takze do ulic, doméw, parkéw, skweréw czy miejsc, stanowigcych czesci
Wilna, Lwowa czy innych wspomnianych juz kilkakrotnie miast.

Analogiczne uwagi mozna odnie$¢ tez do historykéw motywowanych
emocja ciekawosci poznawczej oraz fascynacji, ktérzy pisza biografie wy-
bitnych kréléw, cesarzy, politykéw czy generaléw. Na przyklad historyk
piszacy biografie Napoleona nie odnosi owych emocji do nazwy indywidual-
nej ,Napoleon”, ale do fizycznie rozumianego czlowieka, ktérym byt cesarz
Francuzéw — Napoleon. To samo dotyczy autoréw biografii czy tekstéw
krytyczno-literackich dotyczacych wybitnych literatéw-prozaikéw lub* po-
etéw, cho¢ autorzy ci funkcjonujg (juz) zazwyczaj, cho¢ nie zawsze, w obrebie
dyscyplin filologicznych, tj. w obrebie filologii polskiej, filologii romarnskiej,
filologii angielskiej czy filologii niemieckiej.

Zajmijmy sie teraz kwestig, ktérg mozna ujaé w pytaniu: jakie warunki,
patrzac z perspektywy psychologii, powinien spelnia¢ reprezentant nauk hi-
storycznych, zwolennik nieklasycznej metodologii tychze nauk w ujeciu Woj-
ciecha Wrzoska?

Z pewno$cig nie powinien znajdowa¢ sie w stanie catkowitego zobojet-
nienia, czyli w stanie apatii, anhedonii, gdyz wéwczas nie przezywa zadnych
— ani pozytywnych, ani negatywnych — emocji lub uczué. Chociaz powi-
nien znajdowac sie w stanie bliskim powyzszemu stanowi, gdyz powinien
przezywac jedynie emocje ciekawo$ci poznawczej, przy zalozeniu, ze emocje
te nie transcenduja (nie przekraczajg) jezyka, $cislej, formutowanych
przez niego sadéw wyrazonych przez odpowiednie zdania, sktadajacych sie
na pisane przez niego badz studiowane, mniej badz bardziej obszerne tek-
sty ku-, dla jednych istniejacym realnie, dla innych ,realnie” — minionym

4 Alternatywa nierozlaczajaca.
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sprawom ludzkim. Z owym transcendowaniem czy przekraczaniem ku-,
mieli$my do czynienia w przypadkach zaprezentowanych wyzej. Dotyczy
to, m.in. fragmentéw*” materiatu zrédtowego na temat obrony przez pocz-
towcow Polskiej Poczty w Gdansku czy fragmentu Zrédlowego dotyczacego
postawy prezydenta Stefana Starzynskiego podczas obrony Warszawy. Na-
tomiast za odnosne transcendowanie odpowiedzialne byly, co zalozytem do-
mys$lnie, przezywane przez interesujacych nas historykéw pozytywne oraz
negatywne, prezentowane wyzej, emocje lub uczucia.

Uogdlniajgc — w sytuacjach, gdy podczas studiowania materiatéw zré6-
dlowych badz pisania na ich podstawie krétszych czy dtuzszych tekstéw hi-
storyk przezywa — w szczegdlnosci przyblizone juz wyzej pozytywne czy
negatywne emocje lub uczucia — transcenduje, upraszczajac sprawe, jezyk
ku- realnej czy ,realnej” rzeczywistosci, ku- realnie czy ,realnie” istniejagcym
przesztym sprawom ludzkim. Przy czym zakladam, przynajmniej hipotetycz-
nie, ze historyk moze pozby¢ sie wszelkich emocji w przywolywanym wielo-
krotnie kontekscie, z wyjatkiem emocji poznawczych, zgodnie z intuicyjna
sugestiag Wojciecha Wrzoska. Jak zatem przedstawia sie psychologiczny wi-
zerunek omawianego historyka reprezentanta nieklasycznej metodologii
w ujeciu odnoénego badacza?

Zatem historyk, reprezentujacy nieklasyczng wersje metodologii w inte-
resujacym nas ujeciu beznamietnie, ,bezuczuciowo”, niejako mechanicznie
studiuje (?) np. przytoczone wyzej fragmenty materialéw zrédtowych, mozna
wrecz powiedziec®, ze charakteryzuje go ,zmystowe gapienie sie” w tekst
tychze materiatéw*!. Natomiast poszczegdlne czytane zdania odsylaja go do
pozostalych zdan tekstu, nie wykraczajac, méwiac kolokwialnie, poza gra-
nice jezyka®, koherentnych z tymi pierwszymi zdaniami tekstu, zapewniajac
im wewnatrzjezykows prawdziwosé. Inaczej méwiagc, omawiany historyk nie
transcenduje®® sadéw wyrazanych przez odnosne zdania ku realnej czy ,real-
nej” rzeczywistosci historycznej, ku przeszltym ludzkim sprawom.

Do tego moze zdarzy¢ sie tak oto, co mozna, jak uwazam, hipotetycz-
nie zalozy¢, ze w przypadku np. studiowania jednych tekstéw historyk stoi
konsekwentnie na stanowisku nieklasycznej koncepcji metodologii nauk

*2 Méwigc bardziej precyzyjnie, odnosi sie to do sadéw wyrazonych przez zdania sklada-
jaca sie na powyzsze fragmenty.

* Co zdaniem Wrzoska mialo charakteryzowad reprezentanta nauk historycznych re-
spektujacego zatozenia klasycznej metodologii owych nauk.

44 Zob. W. Wrzosek, Appendikx..., op. cit., str. 242.

*Poza ,kulturowe obrazy, $wiadectwa i zapisy przesztosci”. W Wrzosek, Appendix, op. cit.
s. 245.

“6W przyblizonym wyzej sensie.
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historycznych, natomiast podczas studiowania innych materiatéw jest do
tego stopnia poruszony, ze przezywa takie czy inne emocje lub uczucia, ktére
transcenduja studiowany material Zrédtowy ku realnie czy ,realnie” istnieja-
cym przeszlym sprawom ludzkim. Kwestie te pozostawiam otwarta, tj. prze-
znaczong do ewentualnego podjecia, do ewentualnego namystu nad nia.

Do uwag na temat powyzszego pojecia transcendowania, dolgczam
wazna uwage o charakterze logiczno-jezykowym. Dotyczy ona sprawy,
o ktérej nie wspomnialem wyzej. Ot6z, niektére zdania tworzace ,,szkolny”
material zrédlowy na temat wspomnianej wielokrotnie obrony oraz po-
stawy prezydenta Starzynskiego podczas obrony Warszawy, maja charakter
orzekajacy, sa wiec zdaniami w sensie logicznym i wyrazaja stosowne sady,
natomiast inne zdania nie majg takiego charakteru. Nie maja go, gdyz sa
zdaniami mniej badz bardziej wartosciujagcymi, a zatem nie maja charakteru
logicznego, nie wyrazaja takich czy innych sadéw. Ale przeciez rozumiemy te
zdania tak, jak rozumiemy, w kazdym razie interesujace nas zdania w sensie
logicznym. Dla przyktadu. Zdanie ,Miedzy 21 a 23 grudnia [prezydent Sta-
rzynski] zostal rozstrzelany przez gestapo w Warszawie lub jej okolicach”.
Jest to zdanie, co latwo zauwazy¢, oznajmujace wyrazajace sad, ze ,Miedzy
21 a 23 grudnia [Prezydent Moscicki] zostal rozstrzelany przez Gestapo
w Warszawie lub jej okolicach”. Jak sugerowatem wyzej, historyk, do ktérego
sie odwolalem, sad ten transcendowal ku realnemu, wiadomemu, tragicz-
nemu zdarzeniu za sprawg, jak sugeruje, przezywanych przez niego wymie-
nianych juz emogji lub uczud.

Natomiast zdanie ,Pozostal [prezydent Starzynski] w Warszawie do
korica jej obrony, podczas ktérej zastynal bohatersky postawy” nie ma, co
podpowiada intuicja jezykowa, charakteru logicznego, lecz charakter pozy-
tywnie wartosciujacy postawe Prezydenta. Decyduje o tym zwrot ,,...podczas
ktorej zastynal bohaterska postaws...”. Zdanie to nie wyraza wiec sadu. Jed-
nak, jak wspomniatem wyzej, rozumiemy to zdanie. Wspomniana intuicja
podpowiada, ze rozumiemy to zdanie dzieki sensowi, ktéry to zdanie posiada
i przekazuje, i w tym przypadku wlasnie jego sens, jak uwazam, jest trans-
cendowany*’ przez historyka ku realnie (fizycznie) rozumianej bohaterskiej
postawie prezydenta Starzynskiego.

Powyzsze uwagi odnosze tez do innych reprezentantéw nauk historycz-
nych studiujacych takie czy inne materialy Zrédlowe zawierajace ,,mieszanke”
zdan w sensie logicznym oraz zdan wartosciujacych, a przy tym przezywaja-
cych takie czy inne emocje lub uczucia podczas owego studiowania.

“’Mozna tez powiedzie¢, ze historyk transcenduje to, co rozumie, czytajac interesujace
nas zdanie.
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Pozostane jeszcze przy zaproponowanym przeze mnie pojeciu transcen-
dowania. Ot6z owo transcendowanie nie zawsze dokonuje sie ku czemus, co
ma fizyczny, materialny charakter. Nie ma takiego charakteru w przypadku
krétszych czy dluzszych tekstéw pisanych przez krytykéw literackich czy
krytykéw sztuk plastycznych, np. krytykéw oceniajacych dzieta malarskie.

Antoni Libera, m.in. ttumacz dziet Samuela Becketta, pisze:

W slad za wybrana edycja [wybranych dziet Becketta] ukaza sie jeszcze
nakladem PIW-u jako literatura przedmiotu — dwie pozycje o charakterze
eseistycznym: moja autobiograficzna opowies¢ o fascynacji dzietem i osobg
Samuela Becketta pt. Godot i jego cieri, uwiericzona opisem spotkania z Nim
w Paryzu w 1978 roku, oraz dialogi o Jego teatrze, ktére w 2013 roku prze-
prowadzitem w Krakowie z dominikaninem Januszem Pyda, pt. Jestescie na
Ziemi, na to rady nie ma!*®

Otéz wspomniane przez Libere prace o charakterze eseistycznym, co
mozna z duzym prawdopodobiefistwem zalozy(¢, zawierajg fragmenty doty-
czace postaci Becketta oraz fragmenty odnoszace sie do jego dziet. W pierw-
szym przypadku sady wyrazone przez zdania oznajmujace, i zapewne sensy
zdan pozytywnie wartosciujacych, za sprawa ogromnej fascynacji Libery
postacia irlandzkiego tworcy, transcendowane sg ku fizycznie rozumianej
osobie Samuela Becketta, a nie ku nazwie indywidualnej ,Samuel Beckett”.
Natomiast w drugim przypadku sady wyrazone przez zdania oznajmujace
oraz sensy zdan pozytywnie oceniajacych, z tego samego powodu co wyzej,
odnosza sie do fikdji literackiej, jaka jest tre$¢ przedstawiona, mozna zalozy¢,
ze dramatu Czekajgc na Godota, a nie do samej tylko nazwy owego dramatu.

Pora na kilka koricowych stéw na temat recenzowanego tekstu Wojcie-
cha Wrzoska. Jak wspomniatem na poczatku, Wrzosek wykazuje sie duzg
odwaga poznawcza oraz poznawczym nowatorstwem, proponujac metodolo-
gie nauk historycznych odwotujaca sie do dyskwotacyjnej koncepcji prawdy,
tzn. rezygnujac z klasycznego (Arystotelowskiego) jej rozumienia. Nie trzeba
nikogo z metodologéw analizowanych nauk przekonywad, ze przyjecie takiej
czy innej koncepcji prawdy stanowi jedno z fundamentalnych zatozen kazdej
wersji metodologii nauk historycznych.

Kolejna kwestia. Z tradycyjnej metodologii nauk historycznych Wojciech
Wrzosek — jak rozumiem — wyinterpretowuje pojecie Jednostkowych Pod-
miotéw Sprawczych, ktére to pojecie nie pojawia sie juz w koncepcji meto-
dologii historii odno$nego autora. Uwazam, ze Wrzosek po odpowiedniej
modyfikacji tego pojecia mégtby umiesci¢ je w zakresie swojej koncepdji.
Modyfikacja ta, jak sobie wyobrazam, polegalaby, m.in. na rozszerzeniu

8 A. Libera, Od ttumacza, [w:] Samuel Becket. Utwory wybrane w przekladzie Antoniego Li-
bery, PIW, Warszawa 2020, s. 6.
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jego zastosowania w taki sposéb, ze obejmowaloby ono nie tylko dzialania
poszczegdlnych wybitnych oséb historiotwérczych, ale takze bardzo liczne
w literaturze historiograficznej antropomorfizmy, w rodzaju: panstwo
A zdradzilo panstwo B, paiistwo A napadto na panstwo B czy tez: paristwo
A zadalo ostateczny cios panstwu B itp. W tej sytuacji owymi Podmiotami
Sprawczymi nie bylyby wspomniane jednostki, ale m.in. takie czy inne pan-
stwa. Sugestie te pozostawiam do rozwazenia Wojciechowi Wrzoskowi.

Na koniec jeszcze jedna uwaga majaca charakter, powiedzmy, estetyczno-
-literacki. Mianowicie autor Appendixu..., czesto zdobi go, co tatwo zauwazy¢,
zwrotami zaczerpnietymi z jezykéw obcych. By¢ moze niektérych czytelni-
kéw Appendixu... moze to razi¢, piszacego te stowa akurat nie.
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