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Majgc do wyboru miedzy ksigzkq, w ktorej przebija ustawicznie, bo
przebija¢ musi, zawziete sitowanie sie autora z wlasng indywidualno-
Scig, aby jq przyttumié, — a ksigzkg, w ktdrej autor opowiada z calg swo-
bodg i otwartoscig, z calq prostotq i sitg naturalnosci, z catym zapatem
wszystkiego, co przemyslal, — majqc do wyboru miedzy takimi dwoma
ksiezami. Wybratbym stanowczo te drugg, nacechowang wybitnym zna-
mieniem indywidualnosci.*

Zacza¢ musze od wyrazenia wdzieczno$ci moim poznanskim kolezankom
i kolegom za tak doglebne i ciekawe odczytanie moich mysli i zamiaréw
badawczych, ktérych efektem jest tytulowa ksigzka. Jedno stowo plynace
z serca: dziekuje!

Szereg uwag zawartych w tekstach prowokuje mnie do zabrania glosu
i zwrdcenia uwagi na moje rzeczywiste intencje i zamiary, ktére udato mi sie
spelnié, oraz takze na te, ktérych moim zdaniem niedosyt jest w ksigzce wy-
razny. Wdzieczny za zauwazone bledy i niescistosci staram sie wyjasnic ich
przyczyny. Uwagi odnosit bede w kolejnosci alfabetycznej nazwisk autoréw
poszczegdlnych uwag.

Zaczne od rozwazan Macieja Bugajewskiego. Cieszy mnie bardzo wielowymia-
rowe, w wielu punktach niezmiernie pozytywne, ale i krytyczne podejscie do
moich rozwazan. Rzeczywiscie istotnym elementem mojej strategii narracyjnej
stalo sie wyznaczenie przestrzeni dla ludzi, zwierzat, przyrody, architektury,
zdarzen i zjawisk. Juz samo wymienienie tych elementéw, ktére sa przedmio-
tem rozwazan w tej ksiazce, wskazuje na zasadniczy klopot, przed jakim stana-
tem, konstruujac plan ksigzki. Kazda narracja historyczna musi wedtug mnie
mie¢ odniesienie do plaszczyzny dziejéow, dziania sie i zaniku faktoréw stano-
wigcych nasze rozwazania. Dodam, plaszczyzny wyobrazonej i stworzonej,
bedacej czescig kultury cztowieka. Uprzestrzennienie narracji pozwolilo mi ja
uporzadkowaé. Tak wiec widze przestrzen zycia ksiedza w przestrzeni $wietej,
w przestrzeni spotecznej parafii, wsi i dworu, w przestrzeni naturalnej (uktad
rol, chatup, lasy i zwierzeta) oraz materialnej (zamczysko tenczynskie, dwory,
browary, spichrze, stodoly itp.). Jak powiedziatem, jest to przestrzerr wyobra-
zona. Wyobrazona dwojako. Najpierw przez historyka a potem przez czytel-
nika. Nie s3 to przestrzenie identyczne, bo o sposobie ich odczytania przez

' W. Czermak, Jakim powinien by¢ podrecznik naukowy dziejéw polskich przeznaczony
dla szerszych kot czytelnikow?, [w:] Pamietnik III Zjazdu Historykéw Polskich w Krakowie:
urzadzonego przez Towarzystwo Historyczne Lwowskie w dniach 4. 5 i 6 czerwca 1900, 1,
Referaty, Krakéw 1901, s. 30-31.
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czytelnika decyduje nie tylko obraz stworzony przez historyka, ale i specyfika
cech osobowosciowych, wiedzy i kreatywno$ci czytelnika.?

Bardzo dziekuje Maciejowi Bugajewskiemu za zwrécenie mi uwagi na pa-
mieciowy wymiar moich rozwazan. Przyznam szczerze, ze nie dostrzegalem
go tak wyraziscie jak uwypuklil to Autor. Bugajewski celnie bardzo dostrzegt
problemy jezyka narracji. Zastosowalem w niej $wiadomie archaizacje jako
narzedzie jej urealnienia z jednej strony, z drugiej wzmocnienia. Nie wsze-
dzie dalo sie ja zastosowa¢. Jezyk demografii historycznej ma cechy jezyka
naukowego i zabieg archaizacji jest w tym przypadku po prostu niemozliwy
do wykonania i bylby niestosowny. To jednak rozbija jednolitos¢ stylistyczna
narragji, co slusznie zauwazono w cytowanej opinii. Ciesze sie, ze nie spo-
tkato sie to z krytyka. Musze sie przyznad¢, ze zdawaltem sobie w pelni sprawe
z ryzykowno$ci zabiegu archaizacji. Obawialem sie, ze nie sprostam zadaniu
i obawialem sie takze owej niejednorodnosci.

Na koniec swoich rozwazan Maciej Bugajewski stawia dwa wazne pyta-
nia, na ktére postaram sie odpowiedzie¢. Oba wynikaja z odczuwanego przez
niego braku krytycyzmu w stosunku do oséb i opisywanych przeze mnie
zdarzen. Po pierwsze pyta wiec Bugajewski, czy skutkiem tego ,nie powie-
lamy ideologii tamtej epoki, to jest jej samorozumienia z jego nieuchronnymi
ograniczeniami?”. Po drugie ,czy wielkodusznos¢ historyka, z jaka pisana
jest ksiazka, nie domaga sie zréwnowazenia interpretacjami bardziej kry-
tycznymi, nieco mniej nastawionymi na poznawcze wytwarzanie ocieplaja-
cych wspomnien?”.

Jak to zaznaczylem we wstepie, powolujac sie na znang opinie mistrza
Marca Blocha, osgdzanie przeszlosci $wiadomie wykluczytem z moich roz-
wazan. Brak krytycznego stosunku jest zatem faktem i ma racje Maciej
Bugajewski, stwierdzajac go. Dlaczego jednak tak sie stalo? Stoje na stano-
wisku, ze stosunki spoleczne I Rzeczypospolitej sa przedmiotem rozlicznych
sadéw wartosciujacych w literaturze przedmiotu. Tak na przyklad jedni nie
zauwazaja szeroko rozpowszechnionego antysemityzmu, widzac w Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw wylacznie ostoje dla Zydéw w kontekscie ich
sytuacji w catej Europie. Inni z kolei wylgcznie koncentrujg sie na tym za-
gadnieniu, ukazujac gtebokie zakorzenienie antysemityzmu w polskiej tra-
dydji. Literatura jest tu ogromna. Wejscie w dyskusje na ten temat catkowicie
rozbiloby istote moich dociekan, skoncentrowanych przeciez na osobowosci
Swiateckiego. Juz samo to w sposéb zdecydowany utrudnia wydawanie sa-
déw i opinii uogélniajacych. Sam Swiatecki byt przyktadowym wrecz neo-

2 J. Muchowski, Badawcze zobowigzania i zagadnienie odbioru czytelniczego pisarstwa
historycznego, ,Historyka. Studia Metodologiczne”, 2024, 54, s. 111-129, por. w szerszej
wersji: idem, Disciplinary commitments of history and reading practices of historical writing,
“Rethinking History” 2025: 29(4), s. 736-758.
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fita i chtonatl opinie rozpowszechnione w jego $rodowisku. Podkreslal tym
samym w swoim przekonaniu stusznoé¢ porzucenia religii swych rodzicéw.
Uznalem, ze najwazniejsze jest ukazanie jego realnych postaw, zachowan
i opinii. Réwnoczesnie jednak pokazuje dowodnie inne postawy. Jego wielki
adwersarz, ekonom generalny Piotr Morzycki, nie mial uprzedzen antyzy-
dowskich, przynajmniej takich nie spotkatem w znanych mi Zrédtach. Wrecz
przeciwnie, karat i §cigat ludzi krzywdzacych Zydéw (vide drobny szlachciura
Jastrzebski), widzac w tym nie tylko interes ekonomiczny dworu, ale po pro-
stu niegodziwos$¢. Karal go nie tylko za skrzywdzenie karczmarza i jego zony,
ale i upokorzenie chlopa, nakazujac mu przeprosiny. Pojawiajg sie chtopi po-
magajacy Zydom, dziewczyny katoliczki stuzace u Zyda. Petna tolerancji byta
tez postawa kasztelanowej Elzbiety Sieniawskiej. Ukazuje zatem jedynie zlo-
zono$¢ i wielowarstwowo$¢ sytuacji tamtych czaséw.

Ten drugi aspekt prowadzi nas w kierunku zagadnienia, ktére réwniez
towarzyszylo mi w trakcie pracy nad ta ksiazka. W ciggu kilku ostatnich lat
rozpetala sie w naszej historiografii burza zwigzana z konceptem historii lu-
dowej. Nie wnikam w ocene skutkéw tych sporéw, bo jak sadze grosso modo
okazaly sie daleko lepsze niz to sie zapowiadalo — przyczynily sie do roz-
licznych i gruntownych badan zrédlowych. Gdy pisatem ksiazke, skutkéw
tych nie bylo jeszcze w pelni wida¢, ale szereg sadéw ogélnych prowadzito
do zamazania rzeczywistego obrazu stosunkéw spotecznych i gospodarczych
tamtych czaséw. Z majacych miejsce okrutnych zachowan szlachty wobec
poddanych chlopéw uczyniono norme, nie dostrzegajac istoty ustalen ba-
dawczych datujacych sie jeszcze na wiek ubiegly. Mam tu na przyklad na
uwadze przemyslenia Jerzego Topolskiego i Andrzeja Wyczanskiego wska-
zujacych juz w latach 70. ubieglego stulenia na wspétzaleznos¢ gospodarki
dworskiej i chlopskiej.? Negatywna strong spotecznych debat wywolanych hi-
storia ludowa bylo przenoszenie stosunkéw wiejskich epoki postindustrial-
nej na epoke gospodarki dworskiej. Przynosilo to liczne i grozne stereotypy
obrazu stosunkéw wiejskich dajacego sie symbolicznie stresci¢ do widoku
chtopa zakutego w dyby lub prébe tlumaczenia zjawisk epoki nowozytne;j
w Polsce kategoriami niewolnictwa typowymi dla antropologii historycznej
Ameryki PéInocnej sprzed wojny secesyjnej. Chcialem temu przeciwstawié
obraz mikroskopowy stosunkéw panujacych w Tenczynku i w parafii ten-
czynskiej w latach 1699-1727. Swoja droga bardzo podobaja mi sie uwagi
Macieja Bugajewskiego dotyczace mojego mikroskopowego ujecia obrazu.

3Zob. np. A. Wyczanski, J. Topolski, Gospodarstwo chlopskie przed i w poczgtkach rewolucji
przemystowej, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” 37 (1976), s. 1-31.
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Przechodze teraz do komentarzy powstalych w zwigzku z lekturg tekstu Ewy
Domarnskiej. Przyznaje, ze Autorka omalze doskonale odczytata moje inspira-
cje. Tak, w sensie formalnym perspektywa badawcza tej ksigzki ma charakter
hybrydowy. Indywidualne doswiadczenia proboszcza Swiateckiego w zaloze-
niu miaty wtapia¢ sie w obraz zycia wsi i dworu w trakcie jego zycia. Réwno-
cze$nie perspektywa indywidualnego doswiadczenia miata by¢ zasadniczym
odniesieniem i to przez nie chcialem patrzy¢ na obraz zdarzen, dostownie
wszystkich zdarzen, o ktérych wspomina bohater rozwazan. Takie podejscie
przyniosto efekt, ktéry prof. Domariska nazywa ,analiza gestego doswiad-
czenia”. Ja w trakcie pracy nad ksiazka staratem sie $wiadomie trzymac zasad
thick analysis Clifforda Geertza. Moge sie tylko cieszy¢, ze tak doswiadczony
iprofesjonalny krytyk odczytat efekt tego zabiegu metodologicznego analizy
tredci zrédla jako dotarcie do samego gestego doswiadczenia. Nie my$latem,
ze to stanie sie tak naturalnie, cho¢ bardzo tego pragnatem.

Profesor Ewa Domarnska trafnie dopatrzyta sie moich inspiracji meto-
dologicznych w postugiwaniu sie mikrohistorig u ojca tego gatunku — Gio-
vanniego Leviego. Przez wieksza cze$¢ badawczej aktywnos$ci w dziedzinie
historii spotecznej, gospodarczej i demografii historycznej bytem zapatrzony
i zatopiony po uszy w dziele Fernanda Braudela i jego strukturalistycznej wi-
zji historii. Kiedy nastapil zwrot kulturowy perspektywa ta w pewnym mo-
mencie wydala mi sie zautkiem, z ktérego trudno mi byto wyjs¢ i zrozumiec
istote zmiany poststrukturalnej. W sposéb naturalny niejako przeméwit do
mnie na nowo Giovanni Levi, ktérego mikrohistoria wyrosta w toku dyskusji
z Braudelem i jego krytyki m.in. w trakcie stawetnych debat w Prato. Levi
pozwalal mi zachowywac w glebi duszy wiele istotnych haset Braudela, pro-
ponujac pewna droge ich konkretyzacji przez pisanie historii, w ktérej bo-
haterzy maja swoje imie i nazwisko, jak tego pragnal. W koncepcji Braudela,
zasada widzenia historii ,,na r6znych podestach” stwarza mozliwos¢ postrze-
gania tego, co indywidualne i wyrazalne w perspektywie mikro, tyle tylko,
ze owe mikrouklady nie moga sie zgodnie z zasadg historii totalnej zamykac¢
same w sobie, bedac $wiatami samymi w sobie, moga by¢ i powinny by¢ po-
strzegane z punktu widzenia historii glebi. Historia za$ nie moze zasklepi¢
sie w prezentacji dziejéw w warsztacie wytworzonym przez dziewietnasto-
wieczny historyzm. Giovanni Levi zna uwodzicielska sile indywidualizacji,
ale jednoczes$nie przestrzega przed odrzuceniem perspektywy makro. Przy-
jalem, ze obraz makro powinien by¢ widoczny gdzie$ w tle obrazu, nie na-
rzucany, dyskretny i ubrany w konkret doswiadczenia ludzkiego. Jedli idzie
o wloska mikrohistorie, podobal mi sie ,radykalizm” Ginzburga i Poniego,
ale racje przyznawatem Leviemu.* Przyznawatem mu racje, bo bylem zachwy-

*C. Ginzburg, C. Poni, Il nome e il come: scambio inegale e mercato storiografico, “Quaderni
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cony efektami badawczymi jego studiéw widocznymi szczegélnie w stynnej
i ciggle waznej monografii wioski Santena.® Po Levim przyszlta jednak reflek-
sja nad Emanuelem Le Roy Ladurie, Natalie Zemon Davis i innymi twércami
dziet mikrohistorycznych.

Bardzo mnie cieszy to, ze prof. Domanska podkreslita role i znaczenie
konceptu historii Zycia. Jest mi bardzo bliski. Taki sposéb spojrzenia na hi-
storie zaszczepily we mnie przede wszystkim badania z zakresu demografii
historycznej. Jest mi tez bliski z powodéw moich przeswiadczen historio-
zoficznych, za ktdérych zauwazenie bardzo jestem wdzieczny prof. Doman-
skiej. To w nich, kategoria zycia cztowieka jest podstawowym, szczegétowym
przedmiotem i kryterium poznania. Nie jest przypisana indywidualizacji, bo
otwiera sie w kierunku analizy generacyjnej, stwarza mozliwoéci i koniecz-
nos$¢ nawet widzenia jednostki w kontekscie Braudelowskich innych paliers,
czyli innych pozioméw poznania. Wychodzac poza ujecia indywidualne
szczegdlnie na poziomie analizy generacyjnej, otwartej na postrzeganie prze-
sztosci w dtugim trwaniu, prezentuje tez inny typ narracji. Narracji, w ktdrej
emocjonalnos¢ i chwilowos¢ zostaje zastapiona przez dystans i wyjasnienie.
W mojej ksigzce nie znajdziemy stowa o takich schematach pojeciowych, jak:
tradycyjna spoteczno$¢ wiejska, tradycyjny system demograficzny (ancien
regime démographique), teoria kryzyséw subsystencjalnych, teoria Gouberta-
-Meuvreta-Dupiquiera. Przyjatem zalozenie, ze kazdy, kto zna teorie doty-
czace tych koncepcji, w szczegdlnosci ostatnia z wymienionych, z ciekawoscia
odczyta ostatni rozdziat ksigzki i potraktuje go jako jedno z urealnien prze-
biegu kryzyséw demograficznych epoki przedindustrialnej. Redukcje teorii
przeprowadzitem w wyniku poszukiwan narracji historii zycia w kategoriach
zwrotu kulturowego w historii. Znalaztem ja przede wszystkim w tym, co
na temat historii zycia pisali wspomniani Ginzburg i Poni, szczegdlnie za$
Ginzburg. Tym razem ich spojrzenie uznalem za ciekawe z punktu widzenia
zalozen mikrohistorycznych uje¢ historii zycia.® Postrzegajac historie zycia
na gruncie mikrohistorii, uzyskalem efekt stylistyczny, w ktérym znajomos¢
owych konceptéw nie jest warunkiem niezbednym w swobodnej lekturze
ksigzki. Cieszy mnie jednak zauwazenie tych inspiracji.

Tomasz Falkowski w swym komentarzu i opinii o mojej ksigzce wskazuje na
wiele watkéw. Jak wida¢ z moich rozwazan na kanwie uwag prof. Ewy Do-

sorici” no. 40 (1979), s. 181-190; toz w wersji angielskiej: The Name and the Game. Unequal
Exchange and Historiographic Marketplace, [w:] Microhistory and the Lost People of Europe, eds.
E. Muir, G. Ruggiero, Johns Hopkins University, Baltimore 1991.

*G. Levi, Inheriting Power. The Story of an Exorcitst, University of Chicago Press, Chicago,1988.

6 Szerzej o tej koncepdji zob. C. Ginzburg, Microhistory: Two or Three Things That I Know
About It [przet. J. Tedeschi], “Critical Inquiry” 1993, vol. 20, no. 1, s. 10-35.
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manskiej, stusznie dopatrzyt sie w moich zamiarach pozostawienia sobie,
a w szczegblnodci czytelnikom mozliwosci wejécia na szersze palier postrze-
gania opisywanej przeszlosci. Celnie odczytuje moje przywigzanie do idei
zredukowanej skali obserwacji tak istotnej dla wloskich ko-
rzeni mikrohistorii. Analizujac klasyczne i wielkie prace gatunku mikrohisto-
rii, zauwaza istotna role wzorcéw poznawczych i narracyjnych stworzonych
przez Natalie Zemon Davis. Jak juz uprzednio zaznaczylem, jestem bardzo
przywigzany do pierwotnych konceptéw tworzonych przez Leviego i wloska
mikrohistorie. Nie oznacza to jednak, abym nie siegal szeroko do innych przy-
ktadéw klasycznej historiografii. W tych odniesieniach wazne miejsce zajmuje
wiasnie Davis. Czytajac jej Kobiety na marginesach, bytem poruszony pomy-
stem nawiazania kontaktu z bohaterkami swojej pracy.” Dlugo uwazatem ten
zabieg za sztuczny i malo istotny. Kiedy jednak po latach pracy konczytem
moja ksigzke, doszedtem do wniosku, ze nie moge zostawi¢ czytelnika bez in-
formagji o tym, ze ze swym bohaterem nawigzalem rodzaj mistycznego kon-
taktu, nie balwochwalczego, ale pozwalajacego mi z jednej strony na dystans,
z drugiej na pewien typ empatii. Nie chcac powiela¢ obrazu Davis, napisalem
list skierowany do mojego bohatera, w ktérym przedstawiam moje zamiary
i obawy zwigzane z pisaniem o nim.

Pisalem powyzej o odczytanym przez Ewe Domarnsks ,gestym doswiad-
czeniu”. Tomasz Falkowski jakby to potwierdza, widzac zagadnienie w innej
perspektywie, mianowicie w perspektywie Revelowskiej ,lokalnej modulacji”.
Pisze:

Owa ,lokalna modulacja™ szerszych proceséw historycznych idzie w parze
z jednym z podstawowych celéw mikrohistorii: préba odstoniecia w historii
tego, co doswiadczane i przezywane przez ludzi. W centrum badan mikrohi-
storycznych znajduja sie konkretne jednostki, konkretne spotecznosci z ich
zywymi emocjami — strachem, bélem, nadzieja, odwaga, cierpieniem, nie-
pewnoscia.

Chodzi o prébe ukazania w indywidualnym do$wiadczeniu odbicia zjawisk
wystepujacych szerzej, by nie rzec powszechnych dla danej kultury i danego
miejsca w czasie i przestrzeni.

Osobna i dobrze zauwazona przez Falkowskiego jest moja $wiadomie
przyjeta rezygnacja z paradygmatu poszlakowego, tak waznego dla Carla
Ginzburga. Ja rzeczywisécie odrzucatem $wiadomie péjscie droga spekulacji

"N. Zemon Davis, Kobiety na marginesach. Trzy siedemnastowieczne zyciorysy, przel. B.
Hlebowicz, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2011.

8 Zwrot Jacques’a Revela uzyty w kontekscie pracy Leviego. Zob. J. Revel, L'histoire au ras

du sol, [w:] G. Levi, Le pouvoir au village. Histoire d’un exorciste dans le Piémont du XVIle siécle,
Galimard, Paris 1989, s. XXI.
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narracyjnej. Pisatem jedynie o tym, co zdolne bylo poswiadczy¢ dostownie
zrédlo. Przyznam, ze w scenach chowania martwych cial, tak detalicznie opi-
sanych przez ksiedza, kusito mnie péjscie tg drogg. Odrzucitem ja jednak po
glebokim zastanowieniu, uwazajac, ze nie mam prawa przypisywac ksiedzu
mysli i skojarzen, ktére moglyby by¢ jedynie moim niepotwierdzonym przy-
puszczeniem.

Z wielkim zainteresowaniem zapoznalem sie z uwagami dr. Grzegorza
Glabisza. Wynika to z faktu, ze przedstawil je nowozytnik, mtody uczony,
o szerokich zainteresowaniach badawczych. Przyznam, ze wiele z jego uwag
przyniosto mi ogromna satysfakcje, bo $wietnie odczytal merytoryczne za-
miary mojej analizy. Wrdce cho¢by do kwestii krytycyzmu, o ktdrej pisalem
powyzej. Gdy idzie o antysemityzm bohatera mojej ksigzki, miatem doktad-
nie zamiar, ktéry Glabisz odczytal, ze zacytuje jego stowa:

Stosunki z Zydami: [...] [Watek ten zostal — K.Z.] zbudowany jako stu-
dium konkretnego $wiata spotecznego, a nie jako ilustracja ogélnej tezy
0 ,antysemityzmie epoki”. Zamorski wychodzi od osoby Swigteckiego i jego
zapiskéw, w ktérych stereotyp ujawnia sie bez ostonek, cho¢by w obarcze-
niu Zydéw wina za wybuch dzumy w 1707 roku. Ten zapis nie jest jednak
traktowany jako dowéd mentalnosci, lecz jako element szerszej konfiguracji
relacji. Zostaje zestawiony z korespondencja Morzyckiego, suplika arenda-
rza Leyzerowicza i dokumentacja sporéw o propinacje. Dzieki temu widzimy
nie abstrakcyjna ,nienawis¢”, lecz konflikt intereséw, jezykéw i wyobrazen.

Najbardziej jednak sposrdd jego uwag cenie sobie docenienie przez mlo-
dego badacza swoistej niezalezno$ci, jaka towarzyszyta mi przy pracy nad
ta ksigzka. Nie interesowalo mnie, ile punktéw za nig zdobede. Umykaltem
wielu pokusom ,podrasowania” swego konta punktowego. Jesli publikowa-
tem fragmenty, to nie dla punktdw, ale z zywej potrzeby okazania przyjazni
mojemu przyjacielowi z racji jego jubileuszu i powiedzenia mu nad czym pra-
cuje. Czulem sie w pisaniu wolny i swobodny. Pracowalem przez wiele lat,
traktujac czytanie zrédel i myslenie o ksiazce w kategoriach czystej i niezma-
conej swobody tworczej w ramach buntu przeciw ,panszczyznie wydziato-
wej” organizujacej zycie wielu uczonych w naszym kraju. Nie bez znaczenia
jest fakt, ze ksigzke skoniczytem w pierwszym roku pracy naukowej na emery-
turze. Emerytura okazala sie swoistg medycyna na putapki i zasadzki dwéch
niezmiernie groznych choréb przewleklych i zakaznych toczacych polska hu-
manistyke: punktozy i grantozy. Tej ostatniej zarazy uniknalem, otrzymu-
jac wsparcie prawdziwe, pelne zdrowego rozsadku i nienapastliwe ze strony
Fundacji Lanckoroniskich na pokrycie kosztéw wydania ksigzki. Sprzyjaly
tez temu warunki, jakie stworzyt mi wydawca — Universitas. Nie musiatem
przedstawiacé stoséw pism, kiedy z racji zyciowych doswiadczen nie bylem
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w stanie w pelni dotrzymac¢ terminéw. Doktorowi Grzegorzowi Glabiszowi
zycze, by w jego dalszej karierze mial jak najwiecej takich doswiadczen.

Bardzo dziekuje Profesor Violetcie Julkowskiej za wszystkie tak mite stowa
oceniajace moja ksigzka. Zapytala miedzy innyminaile jej préby interpretacji
moich sléw uznalbym za ,mozliwe do przyjecia”. Pyta wiec, siegajac do wta-
snego warsztatu badawczego, czy bliski mi jest pomyst ,powie$ci dokumen-
tarnej” J6zefa Ignacego Kraszewskiego. Kwestie te umiescita na ptaszczyznie
problemu narracji historycznej nawigzujacej , zywy kontakt” z odbiorca.

Tak, mozna moja ksigzke, ze troche nieskromnie powiem, widzie¢ w per-
spektywie malarskiej. Nie chodzi mi o maestrie broni Boze, bo nie uwazam
sie za mistrza, ale o remedium na niezbornos¢ i nieporéwnywalnos¢ wielu
aspektéw obrazu wsi nowozytnej czaséw trzeciej wojny péinocnej, ktéry mu-
siatem stworzy¢. Jesli zatem spojrzec na to zadanie w perspektywie technik
malarskich, to bedzie to technika impresjonistycznych ujec szczegétéw pole-
gajaca na krétkich i grubych pociagnieciach pedzla, staralem sie postugiwac
czystymi i niezmaconymi barwami nawet wéwczas, gdy ze sobg kontrasto-
waly. Nie uniknatem bledéw w tych pociaggnieciach. Chciatem jednak, by
w efekcie uzyska¢ obraz prawdziwy i pelny. Ciekawym dos$wiadczeniem bylto
na przykltad dla mnie naszkicowanie uktadu rél chtopskich we wsi wedlug
zeznan starych mieszkancéw wsi w procesie sgdowym. Nie bawitem sie tu-
taj w nakladanie brzmiert wspéltczesnego jezyka, praktycznie uzywaltem stéw
dokladnie pochodzacych ze Zrédia.

Innym pytaniem jest podniesiony juz tutaj problem wyobrazni historyka
oraz wyobrazni odbiorcy. Nie mialem i nie mam watpliwosci, ze nigdy czytel-
nik nie odbierze moich stéw tak, jakbym sobie tego zyczyt, ale nie oznacza to,
bym zrezygnowat z wysitku spowodowania, by jego wyobrazenie sobie $wiata
przesztego zblizyto sie do mojego i bysmy obydwaj/obydwoje — na tyle, na
ile to mozliwe — uzyskali obraz do zblizony do siebie, ale tez, aby to nasze
pobudzenie wyobrazni przeniosto nas na plaszczyzne dziejéw pozostawiajac
wrazenie prawdziwej i ciekawej podrézy w czasoprzestrzeni. Rzeczywiscie
tezjedna z technik $wiadomie stosowanych, a wynikajgcych z przypomniane;j
juz tutaj przez prof. Falkowskiego techniki ,skréconej perspektywy obser-
wagji’, jest ograniczenie dystansu czasowego i przestrzennego czytelnika ze
$wiatem przedstawianym. Dobrym przykladem sa rzeczywiscie przytoczone
przez profesor Julkowska drzwi do kosciota tenczyriskiego. Dla mnie moze
jeszcze bardziej wyobrazenie sobie uszkodzonej t6dki do sypania zywicy na
wegle w kadzielnicy, uzywanej przez ksiedza. Wiedziatem o tym uszkodzeniu
z wizytacji biskupiej z 1703 r. w parafii tenczynskiej.

Za bardzo wazne i poznawczo ciekawe przyjmuje uwagi profesor Julkow-
skiej dotyczace formy powieéci narracyjnej, szczegdlnie w jej analizie powie-
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$ci Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Niewatpliwie zaréwno Karol Szajnocha,
jak i Kraszewski sg mistrzami tego gatunku. Piszac ksigzke, nie poszukiwa-
tem $wiadomie wzorca w powiesci narracyjnej, jakkolwiek nie moge oprzec
sie wrazeniu, ze w glebi duszy bardzo przemawial do mnie styl i forma Sta-

nistawa Smolki, ktéra zaprezentowal w tekscie ,Gniazdo Teczynskich” beda-
cym trzecim rozdzialem w jego nieocenionych Szkicach historycznych.® Piszac,
mialem je w pamieci.

Drugim z tekstéw pisanych przez cenionego specjaliste epoki nowozyt-
nej w Polsce jest tekst prof. Igora Kraszewskiego. Jestem mu niezmiernie
wdzieczny za profesjonalne, krytyczne uwagi dotyczace btedéw w odczycie
zrédla. Cieszg mnie tym bardziej stowa uznania. Swa odpowiedz zaczne
zatem od krytyki, a dopiero w drugiej czesci przejde do kilku uwag natury
ogélniejszej. Ma racje w przytaczanych przez niego przypadkach. Rzeczywi-
$cie we wskazanych przez niego przykladach Zle odczytalem rekopis zrédla,
co wypaczalo sens przytoczonego zdania. Tak wiec w odniesieniu do skarg
ksiedza do kasztelanowej Sieniawskiej rzeczywiscie powinno by¢, iz skarzy
sie, ze Morzycki poniza autorytet jego zwierzchnikéw w sensie promotoréw
jego doktoratu. Ma racje, ze w duzej mierze zawinilo tu, ze stowo kontemp-
tuje odczytalem jako kontestuje. Ma racje, ze nie utrzymalem sztywno zasady
pisowni i/y czy e/i. Jesli tylko doszloby do wznowienia ksigzki, to nie tylko
skorzystam z jego uwag, w szczegdlnosci stanowczo utrzymam w odniesie-
niu do Sieniawskiej prawidlowsa tytulature kasztelanowej, nie mieszajac jej
z tytulem ksieznej, jakim niektérzy ja obdarzali w zrédiach. Zupelnie nie-
potrzebnie pozostawaltem pod emocjonalnym wplywem tej ostatniej. Pew-
nego wyjasnienia wymaga kwestia zastosowania zasad edycji zrédet zgodnie
z instrukcja Lepszego. Zgadzam sie z pogladem, wyrazonym przez doswiad-
czonych badaczy epoki nowozytnej przywolanym w przypisie, ze zasada ta
musi by¢ uzupelniona o przyjete zalozenia.'* Wskazania Lepszego przyjatem
w edycji opisu dzumy na plebanii w Tenczynku zawartej w ksiedze zgonéw.
Jak zreszta wskazuje, przyznam szczerze, bardzo dla mnie zyczliwa krytyka
moich cytatéw zrédlowych, nie trzymatem sie jej sztywno w tekscie ksigzki.
Co do bledu w przypisie to rzeczywiscie pomylitem sygnature Biblioteki
Czartoryskich. Poprawna jest 5956 a nie 5996 (literéwka). Mam rzecz jasna
kopie tego dokumentu. Strona cytowanego fragmentu (napis naniesiony na

9S. Smolka, Szkice historyczne, Gebethner i Wolff, G. Gebethner i Spétka, Warszawa —
Krakéw 1882.

10 Cyt. za: I. Kraszewski; Wstep, [w:] Akta sejmikowe wojewddztw poznarniskiego i kaliskiego.

Lata1632-1655, wyd. I. Kraszewski, M. ZwierzykowskiiR. Kolodziej, Wydawnictwo Naukowe
FNCE oraz Wydawnictwo Wydziatu Historii UAM, Poznan 2022, s. XII-XVIL
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dokumencie otéwkiem pod numerem 40715 (réwniez otéwek) podaje pa-
gine 1245. Caly dokument miesci sie na stronach 1245-1247. List sklada
sie z tekstu adresowanego do kasztelanowej i przepisanych jego reka kopii
listéw, o ktérych pisze). Ja za$ niedokladnie podatem pagine korica listu,
urywajac jego poczatek. Swoja droga nie wiem, skad profesor wzigt numer
strony 1151, co$ tu nie pasuje, a wynika zapewne z prac nad porzadkowa-
niem korespondencji w zbiorach Czartoryskich. Autor trafnie odczytuje
moja stabos¢ do skrétéw myslowych. Trafne sa tez wykazane btedy w odczy-
cie wstepu do opisu dzumy oraz daty ukrycia sreber. Wdzieczny mu jestem
za ich wskazanie. Na pewno tez w przypadku wznowienia wydania ksigzki
bede musial popracowa¢ nad pelniejszym wyjasnieniem uzywanych termi-
noéw. Niektére z nich wydawaly mi sie oczywiste jak na przyktad wyglad tarki,
owocu tarniny.

Pewne nieporozumienie w odbiorze ksigzki zauwazylem w momencie,
gdy prof. Kraszewski, przypuszczalnie (bo nie jest to jasno sformutowane
w recenzji) przypisat Swigteckiemu rzucenie klatwy na Morzyckiego. Pro-
boszcz tenczynski rzeczywiscie byl temu bliski, nie zrobil tego, bo najpraw-
dopodobniej obawial sie reakcji kasztelanowej. Otéz jak pisatem na s. 105
ekskomunikowali Morzyckiego wikariusze z kosciola Wszystkich Swietych
za wyderkaf z Batowic. Swigtecki skadinad byt cztonkiem kapituly tego ko-
$ciola. Zachowaly sie listy, w ktérych ekonom generalny hrabstwa pisat do
kasztelanowej, ze mu grozi ekskomunika, bo nie mial czym dlugu sptacic.
Kasztelanowa za bardzo sie tym nie przejela, bo nie pierwsza to byla taka
grozba. Tym razem jednak 27 lutego 1725 roku Morzycki zostatl za ten dlug
wyklety. Ksigdz jako proboszcz jego rodzimej parafii otrzymat kopie aktu do
wiadomosci. Z ta wlasnie kopia zjawil sie u wdowy po $mierci Morzyckiego.
Wine w tej sprawie przypisuje sobie i wskazanej przez prof. Kraszewskiego
mojej sktonnosci do skrétéw myslowych. Powinienem to wyjasni¢ i pelniej
wyakcentowaé przy opisie $mierci ekonoma. To kolejny powdd do jasniej-
szego pisania w razie mozliwo$ci drugiego wydania. Swoja droga przypomi-
naja sie prace Witolda Kuli o finansowym aspekcie gospodarki magnackiej.™*
Kasztelanowa zadata od ekonoma materiatéw na budowe, pieniedzy na ko-
laske, na wode lecznicza, podsytata mu kwity na donacje, w tym na budowe
kaplicy w Tenczynku, za$ ekonom musial tak lawirowa¢ przychodami, aby
zréwnowazy¢ przychody i wydatki. Nie zawsze sie to udawalo...

Chcialbym na koniec przej$¢ do kwestii ogdlniejszych. Do takich zaliczam
na przyktad problem wieku starczego. Stwierdzenie, ze staro$¢ przypisywana
jest osobom powyzej 60. roku zycia nie jest moim odkryciem, ale faktem
przyjmowanym w demografii historycznej od wielu lat zapewne w nastep-

1W. Kula, Szkice o manufakturach w Polsce, t. 1-2, PWN, Warszawa 1956.
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stwie badan szkoly francuskiej z potowy XX wieku. Cho¢ w Tenczynku rze-
czywiécie to sie zgadzalo, warto jednak podkresli¢ umowno$¢ tej daty. Jak
powszechnie wiadomo, pisatem o tym, ludnos$¢ wiejska nie znata doktadnie
daty swoich urodzin. Wiedzial o niej ksigdz, o ile dysponowal stosownymi
zapisami w ksiegach chrztéw. Wiek widziano i okreslano orientacyjnie, trzy-
majac sie zasady zaokraglania go do pelnych liczb.

Bardzo cieszy mnie pozytywna opinia o tym, ze w ksigzce pokazuje prak-
tyke ekonomiki feudalnej. Swietnym tego przyktadem, daleko szerzej uka-
zujacym ztozono$é tego zjawiska, jest wydana przez Bozene Popiolek i jej
wspolpracownikéw korespondencja kasztelanowej Sieniawskiej, szczegdlnie
za$ korespondencja gospodarcza, w ktérej czytelnik znajdzie cze$¢ korespon-
dencji wspominanego tu czesto Piotra Morzyckiego, ekonoma generalnego
Hrabstwa Tenczynskiego.'?

Profesor Kraszewski zadal pytanie odnoszace sie nie tylko do tej, ale
i mojej poprzedniej ksigzki o folwarku tenczynskim: na ile Tenczynek jest
wyjatkiem, a na ile regula? Jesli idzie o zasade, to odpowiem, ze w obu wy-
padkach jest tak i tak. Swiatecki jest wyjatkiem, szczegdlnie wiréd polskich
przechrztéw z czasach nowozytnych. Doszedl do wysokich godnosci, zostat
w konicu infutatem papieskim, dziekanem nowogérskim i proszowickim,
proboszczem dwéch parafii, cztonkiem kapituty kosciota Wszystkich Swie-
tych w Krakowie. Byt doktorem obojga praw. Trudno mi ocenia¢ stosunek
do wiary innych proboszczéw i ksiezy tego okresu. Jego wiara byta gleboka.
Jednoczesnie prezentowal tak wiele zachowan typowych dla epoki. Nieuste-
pliwa walka o dziesiecine i inne dochody, rzucanie ekskomuniki na osoby
opierajace sie $wiadczeniom naleznym kosciolowi byly powszechne w Ko-
$ciele katolickim w Polsce w tym czasie. Trzeba jednak pamieta¢, ze po niepo-
hamowanej serii wykle¢ chtopéw zorientowal sie, ze niewiele to daje, a jemu
sprawia ktopot przy pochéwku. Po wykleciach zwigzanych ze sporem gro-
mady Tenczynkowej z poswigtnymi starat sie by¢ bardzo ostroznym w tym
wzgledzie. Byt dobrym gospodarzem. Jak podaja zapisy w aktach dziekanatu
nowogdrskiego, jego plebania wyrézniata sie sposéréd innych pod wzgledem
zasobnosci. Wyrdznial sie wiec wérdd kleru dziekanatu nowogérskiego. Czy
byt wyjatkiem w szerszej skali? Watpie.

Podobnie rzecz sie ma z folwarkiem. W pierwszej ksigzce nietypowy byt
Tenczynek, w ktérym na regutach ekonomiki feudalnej prébowano urucho-
mic jedna z pierwszych w Polsce kopaln wegla. Z drugiej strony, mimo to go-
spodarka folwarczna funkcjonowata, ze tak powiem normalnie, w tym sensie
byta reguts.

12 B. Popiotek, U. Kiciniska, A. Staby, Korespondencja Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej,
kasztelanowej krakowskiej, Edition La Rama, Wydawnictwo DiG; Bellerive-sur-Allier — Warszawa
2016, t. 1-2; B. Popiotek, J.S. Nowak, Wszyscy ludzie Elzbiety Sieniawskiej, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2023.
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Na koniec. Bardzo mnie poruszyto i ucieszyto zwrdcenie przez prof. Kra-
szewskiego uwagi na moje stwierdzenia o dotknieciu przeszlej rzeczywisto-
$ci. Tak, te ksigzke widze w kategoriach takiego ,dotkniecia”. Tym bardziej
sensowne jest postawione przez niego pytanie: czego w istocie dotknatem?
W ksigzce pisze, ze réznych form zycia przeszlego, ale — jak stusznie za-
uwaza Kraszewski — jesli przyjaé, ze przeszlos¢ z definicji nie istnieje, to
czego dotykamy? Mialem niedawno szczegdlng przyjemno$é zastanawiaé
sie nad tym zagadnieniem, czytajac ostatnig prace Franklina Rudolfa Anker-
smita.’® Jesliby uzy¢ jego terminu, to odpowiem, ze dotknatem monady wsi
polskiej epoki gospodarki dworskiej.’* Monady bedacej czescig rzeczywisto-
$ci historycznej pojmowanej tak, jak ja definiuje Ankersmit. Widzi rzeczywi-
stos¢ historyczna za$ jako przedstawione w Zrédtach i kulturze stany rzeczy,
zdarzen i zjawisk przeszlych majacych miejsce w przestrzeni dzielgcej rzeczy
przeszle od ich historycznego przedstawienia.'
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