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Zydowska historia i zydowska pamieé

Yosef Hayim Yerushalmi, Zachor. Zydowska historia i zydowska pamig¢, przet. M. Wojcik,
Zydowski Instytut Historyczny, Warszawa 2014, 176 ss.

osef Hayim Yerushalmi (1932-2009) urodzil sie w Nowym Jorku i wycho-

wat w rodzinie rosyjskich Zydéw porozumiewajacych sie w jidysz. Ojciec byt na-
uczycielem hebrajskiego, wiec od najmlodszych lat Yerushalmi miat kontakt z tym
jezykiem oraz wlasciwa mu kultura i pojeciami. Jego wyksztalcenie nie réznito sie
szczeg6lnie od Sciezki edukacji wlasciwej dla cztonka nowojorskiej spotecznosci zy-
dowskiej. Byto ono jednak na tyle staranne, by mégt zosta¢ rabinem. Dodatkowo
musial przeciez przejawia¢ predyspozycje i zdolnosci umozliwiajace przygotowanie
go do tej roli. Ukonczyl Uniwersytet Yeshiva. Nastepnie zostal studentem Uniwersy-
tetu Columbia, na ktérym obronit doktorat — wyksztalcenie religijne zostalo zatem
doskonale uzupelnione przez $wieckie. Z ta czolowa w Lidze Bluszczowej uczelnia
zwigzal sie na dlugie lata. Co istotne, byt uczniem samego Salo Barona, ktérego
zreszty pozniej zastapil w tym znakomitym osrodku akademickim®. Yerushalmi
zajmowatl sie historia Zydéw sefardyjskich, a przede wszystkim marranami i inkwi-
zycja’. Nalezy wymieni¢ dwie najwazniejsze w tym zakresie prace — From Spanish
Court to Italian Gheto i The Lisbon Massacre 1506. W swoich badaniach podjat réwniez
problemy postawione tak wyraznie w tytule recenzowanej pracy. Uwage przykuwa

Salo Wittmayer Baron (1895-1989) — absolwent Uniwersytetu Wiedenskiego, rabin Zydow-
skiego Seminarium Teologicznego we Wroctawiu, nauczyciel historii w zydowskiej szkole dla na-
uczycieli w Wiedniu; po wyjezdzie do Stanéw Zjednoczonych wykladat w Jewish Institute of Religion,
a nastepnie na Uniwersytecie Columbia, gdzie od roku 1950 petnit role dyrektora stynnej jednostki
naukowej, jaka bylo Center of the Israel and Jewish Studies. Byta to pierwsza w historii katedra zydow-
ska na $wieckim uniwersytecie. Salo Baron byl wielokrotnie przewodniczacym American Academy for
Jewish Research. Do jego najwazniejszych dziet zaliczy¢ mozna: Die Judenfrage auf dem Wiener Kongres
(1920); A Social and Religions History of the Jews (vol. 1-16, 1952-1976); Russian Jews Under Tsars
and Soviets (1964) oraz History of Jewish Historians (1964). Wér6d jego najwybitniejszych uczniow
znalezli sie Filip Friedman i Yosef Hayim Yerushalmi. Baron to jeden z pionieréw zydowskiej hi-
storiografii. Por.: J. H. Schoeps, Z. Rybicka, Salo Wittamyer Baron, [w:] Nowy Leksykon Judaistyczny,
red. J. H. Schoeps, przet. S. Lisiecka, Z. Rybicka, E. Ptaszynska-Sadowska, Wydawnictwo Cyklady,
Warszawa 2007, s. 95; A. Polonsky, Friedman Filip, [w:] The YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern
Europe, http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Friedman_Filip, dostep: 25.09.2015; Y. H.
Yerushalmi, Zachor. Zydowska historia i zydowska pamie¢, przet. M. Woéjcik, Zydowski Instytut Histo-
ryczny, Warszawa 2014, s. 12, 103.

2Marrani (Marranowie) — Zydzi sefardyjscy, ktérzy w XV w. przeszli przymusowa konwersje, ale

potajemnie praktykowali zydowskie tradycje i zwyczaje (Y. H. Yerushalmi, op. cit., s. 12).
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nie tylko pelen tadunku tresciowego hebrajski czasownik ,zachor”, ale wyrdznienie
zydowskiej historii i pamieci na szerszym tle, a na dodatek przeciwstawienie ich
sobie czy wlasciwie ich rozdzielenie.

Ksigzka sklada sie z czterech rozdziatéw i epilogu (a wlasciwie postscriptum). To
zapis wyktadéw prowadzonych przez autora. Do pracy wlaczony zostal réwniez po
czedci artykut Clio and Jews®. Zachor otwiera interesujacy esej piéra Harolda Blooma,
ktéry méglby funkcjonowad réwniez poza ksigzka jako samodzielny tekst. Ten kry-
tyk literacki doskonale osadzil prace w szerszym kontekscie i otworzyt droge do jej
szczegbdtowej i odpowiednio ukierunkowanej analizy. Bezcenne okazato sie przedru-
kowanie przedmowy poprzedzajacej nie tylko ostatnie wydanie (1996), ale réwniez
pierwsze i drugie (1982, 1989). Historycy rzadko zdradzaja kulisy swojej pracy, tym-
czasem Yerushalmi chetnie za nie zaprosza. Nie tylko w przedmowie, ale w toku
narracji dotyka kwestii uniwersalnych — ustosunkowuje sie do samej historii w zna-
czeniu res gestae (opowiadanie o dziejach) czy etyki zawodu historyka.

Wydawac by sie mogto, ze kultura zydowska, tak mocno osadzona w rzeczywi-
stosci historycznej, doskonale operuje pojeciami ,historii” i ,pamieci”, a historyk w
zwigzku z tym zawsze byl jednym z najwazniejszych czlonkéw spotecznosci zydowskiej,
wykladnig dziejéw i depozytariuszem pamieci réwnym w swych prawach z rabinami.
Zydzi kazdego dnia powtarzaja w swych modlitwach zachor (zachar) — ‘pamietaj’,
‘dzialaj™. A czy wtasnie nie historyk jest odpowiedzialny za obraz przesztosci i poda-
wanie go dalej? Czy nie historyk zna sie najlepiej na pisaniu o tym, co juz bylo? I czy to
nie oczywiste, ze historia jest bardzo potrzebna kazdej spolecznosci? I ze jest jed-
nym z podstawowych elementéw tozsamosci zbiorowej (i indywidualnej)? Harald
Bloom odpowiada:

Judaizm zachowywal swoje przekonanie o znaczeniu historii, uczac jed-
nocze$nie takich sposobéw myslenia, ktére byly i nadal sa zdecydowanie
ahistoryczne. Zyd mégt by¢ poeta, filozofem lub kabalistycznym medrcem
réwnie dobrze jak rabinem, ale przez pietnascie wiekéw nie pomyslal, by by¢
historykiem?.

I to zastanowilo autora — jako Zyda, historyka (a moze zydowskiego historyka) i rabina
(ta ostatnia perspektywa jest najmniej widoczna, przejawia sie gtéwnie w naturalnej i
zarazem pociggajacej biegtosci w tematyce). Stawia trudne pytania, na ktére odpowie-
dzi szuka zaréwno z zewnatrz jako przedstawiciel historii dyscypliny naukowej, i od we-
wnatrz — jako czlonek spolecznosci zydowskiej, co istotne — wierzacy:

[...] co takiego mieli Zydzi pamieta¢ i — w jaki sposéb? Co stanowito funk-
¢jonalng dynamike zydowskiej pamieci i jak, jesli w ogéle, nakaz pamietania
wiaze sie z zapisywaniem historii? ¢

Y. H. Yerushalmi, Clio and the Jews. Reflections on Jewish Historiography in the Sixteenth Century,
“American Academy for Jewish Research”, Vol. 46/47, 1980, s. 607-638.

4Y. H. Yerushalmi, Zachor..., s. 14, 39.
°H. Bloom, Stowo wstepne, [w:] Y. H. Yerushalmi, Zachor..., s. 15.
8Y. H. Yerushalmi, Zachor..., s. 39.

189



190

RECENZJE » OMOWIENIA

»7

Recenzowana ksigzka to ,czesciowo historia, czesciowo wyznanie i credo™. Yeru-

shalmi jasno wyrazil, co najbardziej go interesuje:

Sednem tej ksigzki jest préba zrozumienia tego, co niegdy$ wydawalo mi sie
paradoksem — mianowicie, ze cho¢ judaizm przez wieki byt zaabsorbowany
znaczeniem historii, sama historiografia odgrywata wiréd Zydéw co najwy-
zej role pomocnicza, a niekiedy w ogéle nie odgrywatla zadnej roli; a réwno-
czes$nie, ze cho¢ pamiec o przeszlosci byla zawsze zasadniczym elementem
zydowskiego doswiadczenia, to nie historyk byl jej straznikiem.®

Skoro historyk okazal sie zjawiskiem rzadkim, egzotycznym w historii kultury
zydowskiej, Yerushalmi musi mierzy¢ sie z niedostatkiem zrdédel. Zajecia z warsz-
tatu historyka poswiecone chociazby wnioskowaniu z milczenia Zrédet nie okazuja
sie w tym wypadku przydatne, bo tych Zrédel tak naprawde nie ma. Paradoksalnie
ich brak méwi tu niezwykle glosno. Ale to nie jedyny problem metodologiczny, ktéry
odnotowat autor. Trudno nie zgodzi¢ sie, ze ,pamiec jest zawsze problematyczna,
nierzadko zwodnicza, niekiedy zdradliwa [...] nalezy do najbardziej delikatnych
i kaprysnych dyspozycji naszego umystu™. Yerushalmi to dojrzaty badacz swiadomy
swoich ograniczen i z ograniczen czynigcy doskonaly temat.

Pierwszy rozdzial, ,,Podstawy biblijne i rabiniczne. Znaczenie w historii, pamieé¢
i piSmiennictwo historyczne”, przynosi klarowny i pomocny podziat na pamiec i hi-
storie czaséw biblijnych i postbiblijnych. Biblijny Izrael ,jako pierwszy przypisal
historii zasadnicze znaczenie”, zdaniem autora (z ktérym w tej kwestii nie do kornica
sie zgadzam), w przeciwienstwie do kultury greckiej, w ktorej ,historia nie miata do
zaoferowania zadnych prawd i dlatego nie byto dla niej miejsca w greckiej religii i fi-
lozofii”**. Przeszto$¢ dla biblijnego Izraela ma charakter historyczny i lezy u podstaw
jego tozsamosci®?. Ale jednoczesnie:

Biblijny apel o pamietanie [zachor — E.F.] ma zatem niewiele wspdlnego z
zainteresowaniem przeszloscia. Izraelowi powiedziano tylko, ze musi by¢
krélestwem kaplanéw i $wietego ludu; nigdzie nie sugeruje sie by, stal sie
narodem historykéw. Pamiec¢ ze swej natury jest selektywna i wymég, by
Izrael pamietal, nie dziwi."®

"Ibidem, s. 39-40.
8Ibidem, s. 32.
9Ibidem, s. 39.

0 Ibidem, s. 48, 50-51.
1 Ibidem, s. 42.

12 [..] starozytny Izrael wie kim jest B6g, na podstawie tego, co On uczynit w historii. A jesli tak, to
pamiec staje sie zasadnicza dla wiary Izraela i, w ostatecznym rozrachunku, dla samej jego egzystencji”
(ibidem, s. 43).

13 Ibidem, s. 44.



RECENZJE » OMOWIENIA

To $wieta i rytual oraz przekaz ustny upamietniajg przesztos¢'’. Cho¢ Biblia jest
dzielem historiograficznym?™. I to zamkniecie kanonu ksiag biblijnych jest dla autora
tapnieciem'. Dlaczego rabini zaniechali pisania historii? I czy to oznacza, ze catko-
wicie porzucili zainteresowanie historia? Yerushalmi wyjasnia:

Ujmiemy to tak prosto, jak tylko mozna. Jesli rabini, medrcy, ktérzy odzie-
dziczyli potezna tradycje historyczng, nie byli juz zainteresowani historig
doczesna, to nie znaczy to nic innego jak tylko to, ze nie odczuwali potrzeby
jej kultywowania. By¢ moze wiedzieli juz o historii wszystko, co potrzebo-
wali wiedzie¢. By¢ moze byli juz wobec niej nieufni.'”

W swej zupelnosci zapis biblijny zdawat sie by¢ w stanie wyjasniac wszelkie
przyszte historyczne przygodnosci. Nie trzeba byto tworzy¢ nowej koncepcji
historii [...]*8.

Czekajac na Mesjasza, Zydzi nie potrzebowali juz historii, ale nauki, udoskona-
lenia®®. Yerushalmi subtelnie rozdziela w tej czesci ksigzki wyraznie trzy plaszczy-
zny: ,znaczenie historii, pamiec¢ o przeszlosci i spisywanie historii w zaden sposéb
nie moga by¢ wzajemnie utozsamiane”®. To trzy nieskoriczone proste, ktére nigdy
sie nie przecinaja, co Yerushalmi tak doskonale pokazal, operujac paradoksalnym
przykladem historiograficznej w swej naturze Biblii i odnotowujac moment zerwa-
nia z ta formga zapisu dziejow.

Rozdzial drugi, ,Sredniowiecze. Media i wehikuly zydowskiej pamieci”, prezen-
tuje stosunek Zydéw do historii w dobie §redniowiecza w kontraécie np. do kultury
arabskiej”’. W dobie $redniowiecza nie odrodzila sie tradycja pisarstwa historycz-
nego przerwana w okresie talmudycznym, a ,czytanie $wieckiej historii” uznano za
»Strate czasu”?. Autor odnotowal pewne dzieta historyczne, ale byly one wyjatkowe
iraczej potwierdzaly regule?. Historia, jesli juz podjeta, byta wlasciwie modelowa —
konstrukgje i jezyk przenoszono z Biblii, , tropiono $wiadectwa i znaki ostatecznego
kresu historii, w ktérej, cho¢ zmieniaja sie aktorzy, scenariusz pozostaje zasadniczo
ten sam”?*, Zydzi zatem w wieszczeniu konica historii wyprzedzili Fukuyame o dobre

14Y. H. Yerushalmi, Zachor..., s. 43, 45, 48.
5 Ibidem, s. 46-47.

1 [...] po zamknieciu kanonu biblijnego Zydzi praktycznie przestali spisywa¢ historig. Jézef Fla-
wiusz ijego dziela nie stanowia cezure, poniewaz ani historyk anijego prace nie byly oceniane w kulturze
zydowskiej” (ibidem, s. 49-50).

17 Ibidem, s. 54-55.
18Ibidem, s. 55.

¥ Tbidem, s. 56-57.
20Thidem, s. 18.

2 Ibidem, s. 65.

22 Tbidem, s. 63, 65.

23 Ibidem, s. 66-67, 71.
% Ibidem, s. 67-68.
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kilkanascie wiekéw (ostatecznie Fukuyama odzegnuje sie od swych historiozo-
ficznych tez). Te cze$¢ ksiazki Yerushalmi konczy kunsztownym obaleniem dotych-
czasowych préb wyjasnienia zagadki, dlaczego nar6d (spotecznosé) tak historyczna
jak Zydzi, byta na historie wtasciwie obojetna?.

Trzeci rozdzial, ,Nastepstwa hiszpanskiego wypedzenia”, jest poklosiem wielo-
letnich badan autora. W XVI w. nastgpilo odrodzenie pisarstwa historycznego wéréd
Zydéw?. I tu dostrzegam pewna niekonsekwencje, by¢ moze to kwestia ttuma-
czenia. ,Odrodzenie” — jesli gléwna teza méwi o tym, ze kultura zydowska nigdy
nie obfitowala w dzieta historiograficzne, to wlasciwie czego nastgpilo odrodzenie?
To, co istotne dla tego rozdziatu i dalszych rozwazan autora, to wykazanie wyjatko-
wosci hiszpanskiego wygnania.

Dlaczego w tym momencie historycznym — hiszpanskiego wypedzenia — ,na-
potykamy rozbudowana historiograficzng reakcje zydowska na wazne wydarzenie
historyczne”??” Poniewaz dostrzezono odmienno$¢ skutkéw tego wydarzenia — za-
chodnia Europa pozbawiona zostata Zydéw, a naréd ten przemieszczony zostat z Za-
chodu na Wsch6d?® — , kryzys historyczny stymuluje pi$miennictwo historyczne™.
Zydzi, ktérzy pisali wéwczas kroniki, wykazali sie wgladem historycznym. Dzi$ rozu-
miemy, jak dalekie w skutkach okazalo sie to wydarzenie.

Rozdzial czwarty, zatytulowany ,Wspdlczesne dylematy. Historiografia i jej nie-
powodzenia”, traktuje o problemach wspdlczesnej historiografii zydowskiej. Haskala
(zydowskie o$wiecenie) wiréd Zydéw niemieckich, ale przede wszystkim wptyw do-
minujacej w dziewietnastowiecznej Europie niemieckiej mysli historycznej oraz asy-
milacja, wewnetrzne problemy spotecznosci i wreszcie emancypacja, zainteresowaty
Zydéw historig rozumiang i uprawiang inaczej*. Dziewietnastowieczne ideologie
zydowskie odwolaly sie do historii®. Yerushalmi porzadkuje pionieréw (rozumie-
jacych historie jako Wissenschaft), ich nastepcéw (historykéw post-Wissenschaft)
oraz nurty zainteresowania przeszloscia (ogélny i mieszczacy sie w obrebie kultury
zydowskiej)*?. Stawia pytanie dla historyka historiografii interesujace: ,czy mozna
powiedzie¢ o nowozytnej historiografii zydowskiej, ze przedstawiala jakakolwiek
problematyke wtasng?”*. Jednym z wyr6znikéw tej historiografii byt odwrotny kie-
runek zainteresowan badawczych: niemiecka historiografia zaczynata od historii
politycznej, a nastepnie kierowala sie w strone historii idei. Natomiast historio-
grafia zydowska, bardziej autorefleksyjna w swym charakterze, od historii idei (ju-

25Y. H. Yerushalmi, Zochor..., s. 82.
26 Ibidem, s. 85.

2" Ibidem, s. 87.

28 Ihidem.

22 Tbidem, s. 88.

30Tbidem, s. 104, 105, 106.

31 Tbidem, s. 108.

32Ibidem, s. 108-109.

33 Ibidem, s. 109.
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daizmu) zaczynala®. Inne jest tez w niej miejsce (co wymuszone byto warunkami
dziejowymi) watku narodowego®. Yerushalmi uchwycit w historiografii zydowskiej
pewne napiecie — musiala sie ona ,zaja¢ zdecydowanie przeciwne stanowisko wo-
bec wlasnego przedmiotu badan przez odrzucenie zatozen, ktére byly w przeszlosci
podstawa wszystkich zydowskich koncepdji czasu™®. Jednoczesnie, dazac do autose-
kularyzacji, nie byla sekularyzowana w zachodniej refleksji historycznej*”. Mimo to
historiografia zydowska nadal nie odnosita sukcesu wéréd Zydéw, podobnie zreszta
jak w XVI w.*® Autor zauwaza, ze ,nardd zydowski po Holokauscie stoi na rozdrozu
niepozbawionym analogii do sytuacji tych pokolen, ktére zyly po katastrofie hisz-
panskiego Wygnania”®. Idzie jeszcze dalej:

Obecnie, tak jak wéwczas, wyglada na to, ze nawet jeli Zydzi nie odrzucaja
historii od razu, to nie s3 gotowi zmierzy¢ sie z nig bezposrednio, lecz wy-
czekuja nowego metahistorycznego mitu [...].*°

Przez ksigzke przewija sie wiele innych interesujacych zagadnien przeze mnie
dotychczas nieprzywolanych, np. problemu miejsca jednostki w dziejach czy kwestii
wyjatkowosci historii zydowskiej. Tej ostatniej materii dotknat réwniez Harald Bloom.
Zaréwno autor wstepu, jak i Yerushalmi, sg bliscy reinterpretacji historii, historiografii
i pamieci zydowskiej w duchu nietzscheaniskim, rortianskim i kafkowskim.

Problem historycznych badan nad Holokaustem i stabos$ci historykéw na tym polu
Yerushalmi prébuje rozwigzad, wskazujac, ze bardziej owocna jest tutaj literatura:

Holokaust juz zrodzil wiecej badan historycznych, niz uczynito to jakiekol-
wiek jednostkowe wydarzenie w zydowskiej historii, ale nie mam zadnych
watpliwosci, ze jego ksztalt powstaje nie na kowadle historyka, ale w tyglu
pisarza.*

Jest w tym wzgledzie bliski poglagdom Claude’a Lanzmana, ktéry méwit Raulowi Hil-
bergowi, ze aby opisa¢ Zaglade, nalezy stworzy¢ dzieto sztuki*?. Pelne w kontekscie
Zagtady jest rowniez przeciwstawienie zapominaniu nie tylko pamieci, ale réwniez
sprawiedliwosci®.

34 Ibidem.

35 Ibidem, s. 110.

36 Ihidem.

%" Ibidem, s. 111-112.
%8 Ibidem, s. 113.
39Tbidem, s. 119-120.
4%Tbidem, s. 118.

“R. Hilberg, Pamiec i polityka. Droga historyka Zaglady, przel. J. Giebultowski, Stowarzyszenie
Centrum Badan nad Zagtada Zydc’)w, Warszawa 2012, s. 74.

42Y. H. Yerushalmi, Zachor..., s. 122.
43 Ibidem, s. 138.

193



194

RECENZJE » OMOWIENIA

Jest jednak pewien watek pojawiajacy sie w kazdej czesci pracy. Yerushalmi przy-
znaje: ,bardzo istotnym zrédtem [ksigzki] byt méj wysitek zrozumienia siebie samego
jako zydowskiego historyka*. Autor zdaje sobie sprawe, ze ,jako profesjonalny hi-
storyk zydowski jest nowa istota w historii zydowskiej’*. Dodaje: ,Zyje z ironiczna
$wiadomoscia, ze sam sposéb zglebiania przeze mnie zydowskiej przeszlosci jest ka-
tegorycznym zerwaniem z ta przeszloscia”, co ilustruje spér pomiedzy perspektywa
wewnetrzng i zewnetrzng, dylematami dziewietnastowiecznych pionieréw historio-
grafii zydowskiej i jej wyjatkowosé*. Yerushalmi podejmuje réwniez problem etycz-
nych zobowigzan wspélczesnego zydowskiego historyka*”. Nie kryje, ze sam jest
podatny na mit i pyta siebie codziennie o to, dlaczego wtasciwie jest historykiem:

Daleki jestem od odpornosci na pokusy mitu i sagdze, ze jestem bardziej niz
wiekszos¢ ludzi $wiadom jego znaczenia dla zdrowia cztowieka. Przyznaje
szczerze, ze niekiedy przychodza takie chwile, gdy sam kwestionuje war-
to$¢ badania przeszlosci, ktopotliwe mysli, ktére przychodza zazwyczaj, gdy
mnie ,sen odbiega”, a czasem w ciggu dnia. Nie zmienily one mojego po-
wolania i mam nadzieje, ze to wyznanie nie zgorszy moich studentéw. Nie
zakonicze tych stéw filozoficzng obrong historii, ktéra niewiele wniostaby do
tego, co juz zostalo powiedziane. To, co tu powiem, to tylko bardzo fragmen-
taryczne obserwacje, niczym butelki wrzucone do morza, ktére poplyng do
nieznanych portéw przeznaczenia“®.

Yerushalmi nie konczy ,filozoficzng obrong historii”, ale przeciwnie, jego re-
fleksje koricowe maja wymiar uniwersalny i odnosza sie do historiografii nie tylko
zydowskiej. W jego przekonaniu ,dziatalno$¢ historykéw przybrata charakter sa-
mogenerujacego sie systemu, dazenie co celu natomiast — charakter faustowski™*.
Dalej Yerushalmi méwi podobnie jak Hayden White, odnoszac sie do przetomowego
Brzemienia historii:

Dzi$ w coraz wiekszej mierze sama historiografia staje sie przedmiotem ba-
dan historycznych. Przewrotnie sam sie tutaj do tego przyczynilem. Nie-
wykluczone, ze powstanie kiedys historia historii historiografii, a nastepie
historia tejze i tak dalej w niekoriczacej sie spirali. To wystarczy, by dopro-
wadzi¢ nas do szalenstwa.

Takie rozmyslania towarzysza mojej pracy. Nie wiem, czy owo ogromne
przedsiewziecie, jakim jest wspélczesna nauka historii, okaze sie czyms$
trwatym — dla Zydéw czy tez dla innych. [...] Réwnie dobrze moze nadejs¢
czas, kiedy dojdzie do glosu nowa $wiadomo$¢, ktéra w przysztosci kaze sie

44Y. H. Yerushalmi Zachor..., s. 32.
45 Ibidem, s. 103.

“6Ibidem, s. 43, 45.

47 Ibidem, s. 114.

“8Tbidem, s. 118.

“Tbidem, s. 122.
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zastanawia¢ ludziom, dlaczego tak wielu z nas zaglebialo sie w historie, a by¢
moze w ogdle nie beda oni sobie zawraca¢ nami glowy. By¢ moze w konicu
jest to ta mys$l, ktéra pozwala mi wytrwaé w mojej pracy. [...] Nie zdotamy
przed tym uciec, [...] nawet jesli wiemy, ze to, co robimy, moze by¢ jedynie
tymczasowe. Ale to dobrze. W tym strasznym $wiecie, w jakim przyszto nam
zy¢ i tworzyé, wieczno$¢ jest nasza najwazniejsza troska.>

Yerushalmi sktania sie czesto w ten sposéb w strone historiografii postmoderni-
stycznej i buntuje wobec historii Rankego — wie es eigentlich gewesen — a zarazem
tak bardzo jej pragnie.

Ksigzke czyta sie dobrze, cho¢ nie jest to lektura tatwa. Paradoksy i zawitosci
zydowskiej historiografii i pamieci autor wyjasnia w sposéb zrozumialy. Miat Yeru-
shalmi zdolno$¢ pisania o rzeczach najtrudniejszych w uczony, ale zarazem klarowny
sposob. Jego jezyk urzeka i fascynuje. Nie pozostaje mi nic innego jak ja poleci¢, nie
tylko Zydom i nie tylko historykom?®'.

50Tbidem, s. 123.
5 Ibidem, s. 27.
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