Drechsler, K., Hass, G. and Schumann, W. (1973)
‘Zwangsaussiedlungen und Germanisierung in den
HISTORIAE Kriegszielplanungen der faschistischen deutschen

OECONOMICAE Monopolbourgeoisie’, Studia Historiae
Oeconomicae, 8, pp. 35-50.

https://doi.org/10.14746/sho.1973.08.1.002

Text of article:
https://pressto.amu.edu.pl/index.php/sho/article/view/57674

The text was digitised from an earlier printed edition of Studia Historiae Oeconomicae.
The digitisation process involved scanning, automated optical character recognition (OCR),
and subsequent manual verification of the recognised text. The original source material is held
by the Collegium Historicum Library at Adam Mickiewicz University, Poznan.
bch.amu.edu.pl

The task was carried out within the framework of the competition “Social Responsibility
of Science II — Support for Scientific Libraries”. The project entitled “Digitization of archival
editions of scientific journals collected by the Library of the Coll. Historicum of Adam
Mickiewicz University”. The project was co-financed from state budget funds granted by the
Minister of Science within the framework of the Programme Social Responsibility of Science
II. Support for Scientific Libraries (agreement no. BIBL/SP/0092/2024/02 of 05.12.2024).

Total value of the project: PLN 247,236.00. Amount of co-financing: PLN 220,836.00.

BIBLIOTEKA COLLEGIUM
HISTORICUM

UNIWERSYTET C
IM. ADAMA MICKIEWICZA B
uAM W POZNANIU e

Spot
\x.% SI:dEJESI\(Ziggziolnoéé



https://doi.org/10.14746/sho.1973.08.1.002
https://pressto.amu.edu.pl/index.php/sho/article/view/57674
http://bch.amu.edu.pl/?utm_source=chatgpt.com
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sichtsrat gehorten an: Dr. Hugo Berger, Ministerialdirektor im Reichs-
finanzministerium; George Christians, stellvertretender Leiter des AuBen-
handelsamtes der Auslandsorganisation der NSDAP; Ulrich Greifelt,
SS-Oberfithrer in der Dienststelle des Reichskommissars fiir die Festi-
gung deutschen Volkstums; Hans Kehrl, Generalreferent im Reichswirt-
schaftsministerium und ebenfalls einer der prononciertesten Verbindungs-
miénner zwischen Nazipartei und Monopolkapital; Wilhelm Keppler als
Vorsitzender; Dr. Erhard Kroeger, Fiihrer der sogenannten Volksdeut-
schen in Lettland; Werner Lorenz, SS-Obergruppenfiihrer und Chef der
Volksdeutschen Mittelstelle; Dr. Fritz von Twardowski, Gesandter im
Auswirtigen Amt; Dr. Ernst Hellmut Vitz, Vorstandsmitglied der Deut-
schen Revisions- und Treuhandgesellschaft; Hermann Waldhecker, Mit-
glied des Reichsbankdirektoriums und Mitglied des ,,Freundeskreises
Himmler” sowie Hellmut Weiss, Kulturprisident in Estland 2.

In den Tagen und Wochen nach der Griindung der Deutschen Um-
siedlungs-Treuhand-Gesellschaft entwickelten die deutschen Grofban-
ken und andere Banken eine rege Tatigkeit. Der Vorstand der Dresdner
Bank beschlo8 auf seiner Sitzung am 23. November 1939, der neuen
Gesellschaft einen Kredit von einer Million RM zu bewilligen3. Am
22. November hatte Keppler fiir den 27. des gleichen Monats zur Bildung
eines Bankenkonsortiums eingeladen, das die Téatigkeit der Deutschen
Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft finanzieren sollte 4. Bei der Griindung
des Konsortiums legten Vertreter der beteiligten Banken folgendes fest:
Die Gesellschaft erhielt einen Kredit von 100 Millionen RM, von dem
zwei Drittel eine Laufzeit bis zu drei Jahren und ein Drittel eine Lauf-
zeit bis zu fiinf Jahren haben sollten. Der Zinssatz betrug fiinf Prozent.
Fiir den Kredit erfolgte eine Ausfallblirgschaft des faschistischen Staates.

Die Gesamtsumme von 100 Millionen RM setzte sich zusammen aus
50 Millionen RM fiir Kredite bis zu je 50 000 RM, die die beteiligten
Banken einzeln gaben, 30 Millionen RM fiir den gemeinsamen Kredit des
Konsortiums und 20 Millionen RM, die fiir beide Zwecke offen blieben.
An dem 50-Millionen-Kredit waren die Zentralgenossenschaftskasse
(Deutschlandkasse) und die Girozentrale mit je 25 Prozent, die Dresdner
und die Deutsche Bank mit je 12 Prozent, die Compribank mit 8 Prozent,
die Bank der Deutschen Arbeit, die Danziger Privat-Aktien-Bank und
die Landwirtschaftsbank Danzig mit je 6 Prozent beteiligt. Den Konsor-
tialkredit stellten die Dresdner und die Deutsche Bank mit je 20 Prozent,
die Deutschlandkasse, die Girozentrale, die Bank der Deutschen Arbeit

PR—

2 Ebenda, Bd. 436, Bl. 18, Dok. NO-24017.
% Ebenda, Bl. 35, Dok. NID-13700.
4 Ebenda, Bd. 774, Bl. 42, Dok. Rasche-69.
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die fernere Zukunft umfassend zu fixieren. Wihrend sie zu Kriegsbeginn
bei der Formulierung von Kriegszielen selbst in geheimen Dokumenten
duBerst zuriickhaltend gewesen waren, begann nunmehr, im Rausche
der Blitzkriegserfolge, eine Etappe detaillierter Kriegszielplanungen. Dar-
an beteiligten sich die Spitzenvertreter der fiihrenden Konzerne, der
Banken und des Handels, die Reichsgruppe Industrie und andere staats-
monopolistische Institutionen sowie die maBgeblichen Einrichtungen des
faschistischen Staats- und Parteiapparates. Die Plédne zur ,,Neuordnung”
Europas, zum Uberfall auf die UdSSR und damit zur Zerschlagung des
ersten Arbeiter- und - Bauern-Staates der Geschichte, zur Errichtung
eines Kolonialreiches in Afrika und zur Auseinandersetzung mit ande-
ren ,,GroBwirtschaftsraumen” der Welt stellten zusammen genommen
das Weltherrschaftsprogramm der faschistischen deutschen Monopolbour-
geoisie dar.

Die umfangreichen Ausarbeitungen aus den Jahren 1940/41 sowie de-
ren Modifizierungen aus dem Jahr 1942 behandelten sowohl militérische
als auch politische, wirtschaftliche und ideologische Fragen. Die Pline
zur ,,Neuordnung” Europas und die darauf basierenden Vorstellungen
zur Erringung der Weltherrschaft waren zugleich ein komplexes Pro-
gramm zur Liquidierung des ersten sozialistischen Staates der Geschich-
te, der UdSSR, zur Vernichtung der revolutiondren Arbeiterbewegung
sowie zur Unterdriickung aller demokratischen, fortschrittlichen und na-
tionalen Bewegungen.

Die Planungen und die praktischen MaBnahmen der Okkupationspo-
litik, die von den fiihrenden deutschen Konzernen und GroB8banken un-
mittelbar ausgingen, betrafen vor allem die 6konomischen Fragen der
»Neuordnung” Europas, die Bildung einer europdischen ,,GroBraumwirt-
schaft”. Thre Ausarbeitungen behandelten insbesondere die wirtschaft-
lichen Zwangsmittel, mit denen die deutsche Monopolbourgeoisie ihre
Vorherrschaft iiber den Kontinent errichten und die ausldndische Kon-
kurrenz auf dem Weltmarkt ausschalten wollte, d.h. die Unterordnung
und Durchdringung der Volkswirtschaften anderer Lénder, sogenannte
Marktregelungen, Zwangskartellierungen, Kapitalverflechtungen, Kapi-
talexport, direkten Raub oder treuhinderische Ubernahme auslindischer
Betriebe und Rohstoffzentren, ,Arisierungen”, Zollregelungen, Aneig-
nung fremder Patente und Produktionsverfahren, die Gewinnung billiger
Arbeitskréfte fiir Industrie und Landwirtschaft u.a.m.

Bei allen diesen Planungen waren sich die Machthaber Hitlerdeutsch-
lands dariiber im klaren, da die Verwirklichung ihrer Vorstellungen in
entscheidendem MaBe davon abhing, ob und wie es ihnen gelang, den
Widerstandswillen der Volker zu brechen, die sie unterjochen und aus-
beuten wollten. Die Zerschlagung der konsequentesten Krifte der Vol-
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ker, der kommunistischen Parteien als Vortrupp der Arbeiterklasse,
Massenmord und brutaler Terror, zu dem auch die Aussiedlung ganzer
Volkerteile gehorte, zihlten daher zu den Mitteln, ohne die sich die
weitreichenden Pline der Konzerne nicht realisieren lieBen, obwohl in
den programmatischen Ausarbeitungen der Fiihrungsorgane der Wirt-
schaft dazu kaum Stellung genommen wurde. Diese Aufgabe hatte der
dafiir geschaffene Terror- und Unterdriickungsapparat zu lésen. Dabei
stellten die obersten Reichsbehorden, die Konzerne, die staatsmonopoli-
stischen Organe, die Fiihrungsstellen der Wehrmacht und die Institutio-
nen des Terrorapparates natiirlich bestimmte Fragen, auch unterschied-
lich gab es Differenzen liber die Methoden, wie die gemeinsamen
Ziele am besten zu erreichen seien.

Um jeden Widerstand der Volker gegen die faschistische Okkupation
und damit gegen die geplante europiische ,,GroBraumwirtschaft” zu bre-
chen, sollten ganze Volkergruppen aus ihren bisherigen Gebieten vertrie-
ben, sollten ihre liber Generationen gewachsenen klassenmiBigen, poli-
tischen, ethnischen, geistigen und anderen gesellschaftlichen und fami-
lidfren Bindungen zerstort und zerrissen werden. Dies sei, betonte
Himmler Mitte 1942, ,,zu der im Sinne der Neuordnung Europas notwen-
digen Scheidung von Rassen und Volkern sowie im Interesse der Sicher-
heit und Sauberkeit des deutschen Reiches und seiner Interessengebiete
erforderlich” 13,

Die Plédne, Millionen von Menschen aus den okkupierten Lindern aus-
zusiedeln und dafiir Deutsche bzw. sogenannte Volksdeutsche anzu-
siedeln, betrafen eine Teilfrage der , Neuordnung” Europas durch das
deutsche Monopolkapital. Die Vorstellungen und die Praktiken der Mas-
senaussiedlungen ergaben sich letztlich aus der Zielstellung, die dauern-
de Herrschaft liber den européischen ,,GroBwirtschaftsraum” zu sichern
und dabei zugleich ein Heer véllig rechtloser Arbeitssklaven fiir die
deutsche Industrie und Landwirtschaft zu schaffen. So wurden -zahl-
reiche der Ausgesiedelten zur Zwangsarbeit nach Hitlerdeutschland, in
das Generalgouvernement, nach Frankreich und in andere okkupierte
Lénder verschleppt. Das geht aus zahlreichen Dokumenten hervor, die
von der Hauptkommission zur Untersuchung der Hitlerverbrechen in
Polen 1970 in einer Quellenpublikation veroffentlicht wurden 4. Diese
Gesichtspunkte durchzogen die Grundsatzdokumente der faschistischen
Deportations- und Germanisierungspolitik und waren entscheidend fir
die grausamen Verbrechen, die noch heute HaBl, Emporung und Ent-

13 DZA Potsdam, Film, Schreiben Himmlers an Kriiger v. 19. 7. 1942. (T 175,
Rol. 122).

14 Biuletyn Gl6wnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, Bd.
XX1, Warschau 1970.
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setzen bei allen friedliebenden, demokratisch gesinnten Menschen her-
vorrufen. Diese generelle Zielsetzung bestimmte die Himmlersche Denk-
schrift ,,Einige Gedanken iiber die Behandlung der Fremdvdélkischen im
Osten” vom Mai 1940, in der es u.a. hieB: ,Diese Bevolkerung wird als
fiihrerloses Arbeitervolk zur Verfiigung stehen und Deutschland jdhrlich
Wanderarbeiter und Arbeiter fiir besondere Arbeitsvorkommen (Straf3en,
Steinbriiche, Bauten) stellen” 15, Mit der ,, Aufgabe der Menschenver-
teilung” beschiftigte sich Himmlers Anordnung vom 9. Mai 1940, die
festlegte, Verschleppte ,,in Betrieben des Altreiches unterzubringen” 18,
Im gleichen Sinne juBlerten sich Neurath und Frank in Denkschriften
Uber die Behandlung der tschechischen Bevdlkerung im August 1940.
,Das GroBdeutsche Reich”, hie es bei Neurath, ,wird sich in weitem
Umfange auf allen Gebieten der Hilfsarbeit volksfremder Menschen
bedienen”. Diese Absicht verband er mit dem Plan, ,die rassisch un-
brauchbaren oder reichsfeindlichen Elemente (die in den letzten 20 Jahren
entwickelte Intelligenzschicht) abzustoBen” 17, Frank sprach von folgen-
den Zielsetzungen: ,,1. Die Umvolkung der rassisch geeigneten Tschechen;
2. die Aussiedlung von rassisch unverdaulichen Tschechen und der reichs-
feindlichen Intelligenzschicht bzw. Sonderbehandlung dieser
und aller destruktiven Elemente; 3. die Neubesiedlung dadurch freige-
wordenen Raumes mit frischem deutschem Blut” 18, In die gleiche Rich-
tung zielte Bernhard Adolf, der Beauftragte des Reichsprotektors beim
Zentralverband der Industriellen in Prag, mit seiner Denkschrift ,,Die
Aufgaben der Wirtschaft bei der Eindeutschung des Protektorats Bohmen
und Mihren” vom November 1940. Seine Ausarbeitung, die den Charak-
ter eines monopolkapitalistischen Kriegszielmemorandums hatte, schlug
vor, 50 Prozent des tschechischen Volkes auszusiedeln oder zu ermordehn.
Dabei sollten in drei Etappen die Wirtschaft in deutsche Hénde iiber-
fiihrt und die Germanisierung der Bevdlkerung betrieben werden, wobei
die wirtschaftspolitischen Fragen den Vorrang erhielten. Fiir die erste
Etappe schug Adolf u.a. vor: ;Besetzung -der ’strategisch wichtigen
Punkte’ ... Alle wirtschaftlich-wichtigen Machtpositionen werden in der
Reihenfolge ihrer Bedeutung in deutsche Hand iiberfiihrt. ... Unver-
heiratete tschechische Arbeiter werden in Massen in moglichst weit ent-
fernten Teilen des Reiches verwendet”. Fiir die zweite Etappe sah der

15 Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED, Zentrales Parteiar-
chiv, ST 31/16, Bl. 6. :

16 Ebenda, St 31/8, Bl 5.

17 Die Vergangenheit warnt. Dokumente iiber die Germanisierungs- und Aus-
tilgungspolitik der Naziokkupanten in der Tschechoslowakei. Hrsg. v. Vaclav Kral,
Prag 1960, S. 64 u. 61, Dok. 6.

18 Ebenda, S. 68, Dok. 6.



42 K. Drechsler, G. Hass, W. Schumann

Plan Adolfs vor: ,,Ist eine starke deutsche Oberschicht gebildet und sind
sdmtliche irgendwie fiir das Funktionieren des gesamten Organismus
bedeutungsvollen Stellen in deutscher Hand, setzt die eigentliche Massen-
eindeutschung mit voller Wucht ein... Die dauernde Verpflanzung von
Tschechen in das Altreich wird zahlenmiBig wesentlich gesteigert, eben-
so die Verbringung von Arbeitern” 19, Solche und andere Ausarbeitun-
gen lagen auch den 1941 publizierten Prognosen des ,kiinftigen europii-
schen Arbeitseinasatzes” zugrunde 20,

In der festen Uberzeugung, den Sieg iiber die Sowjetunion bereits
errungen zu haben, erkldrte Hitler am 16. Juli 1941 vor Spitzenvertre-
tern des faschistischen Staates: ,,Wesentlich sei es nun, daB wir unsere
Zielsetzung nicht vor der ganzen Welt bekanntgiben”, um nicht sofort
deutlich zu machen, ,,daB sich damit eine endgiiltige Regelung anbahnt!
Alle notwendigen MaBnahmen — ErschieBen, Aussiedeln etc. — tun wir
trotzdem und konnen wir trotzdem tun”. Auf jeden Fall stehe fest, ,,daB
wir aus diesen Gebieten nie wieder herauskommen” 21, Thre véllige Uber-
einstimmung mit diesen Auffassungen bekundeten fiihrende Vertreter
des deutschen Finanzkapitals auf einer Beratung des Handelspolitischen
Ausschusses der Reichswirtschaftskammer am 17. Juli 1941. Hermann
Abs, Vorstandsmitglied der Deutschen Bank, erklirte dabei, es sei zu
berticksichtigen, ,,daB der Begriff Kontinentaleuropa... durch die krie-
gerischen Entwicklungen im Osten eine neue Prigung erhalten wird.
Auch die Wirtschaft Rufllands wird zum mindesten in wesentlichen
Teilen einem zukiinftigen kontinentaleuropdischen Wirtschaftsraum zu-
zuzéhlen sein”. Oscar Henschel vom gleichnamigen Konzern sprach seine
Genugtuung dariiber aus, daB dem deutschen Imperialismus nunmehr
»auch der russische Raum mit seinem Reichtum offenstehe” 22,

Ihren grausamen Hohepunkt erreichten die Deportationspléne in je-
nem ,,Generalplan Ost” genannten Programm vom 15. Juli 1941, einem
der makabersten Dokumente der Weltgeschichte, das fiir einen Zeitraum
von 25 - 30 Jahren die Ermordung bzw. die Verschieppung der Mehrheit
der Bevélkerung aus den besetzten Gebieten der UdSSR, aus Polen und
der Tschechoslowakei vorsah. Dieses ungeheuerliche Programm der

1 Ebenda, S. 101, 102 u. 108, Dok. 1.

2 Wolfgang Bleyer, Klaus Drobisch, Dokumente zur Ausbeutung auslindischer
Zwangsarbeiter durch das deutsche Monopolkapital im 2zweiten Weltkrieg. In:
Bulletin des Arbeitskreises zweiter Weltkrieg, 1970, H. 3, S. 27 f u. 290 ff. Dok. 1
u. 3, Artikel von Walter Letsch v. 25. 1. 1941 u. Friedrich Syrup v. 15. 7. 1941.

1 IMG, Bd. 38, S. 87 ff.,, Dok. 221-L.

22 Anatomie des Krieges. Neue Dokumente iiber die Rolle des deutschen Mo-
nopolkapitals bei der Vorbereitung und Durchfiihrung des zweiten Weltkrieges.
Hrsg. v. Dietrich Eichholtz u. Wolfgang Schumann, Berlin 1969, S. 346 und 348,
Dok. 173.
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Massenverschleppungen und des Volkermordes, das auf dem Boden des
Faschismus, des Chauvinismus sowie des ,,Herrenmenschentums” gewach-
sen und mit der sogenannten ,,Endlosung der Judenfrage” untrennbar
verbunden war, entschied iiber das Schicksal von 31 der insgesamt 45 Mil-
lionen Menschen in diesen Gebieten. Im Zusammenhang mit Deportation
und Volkermord sah der ,,Generalplan Ost” ferner vor, ungefihr, 4,5 Mil-
lionen Deutsche in den ,,entvélkerten” Gebieten anzusiedeln. Des weiteren
war an die Deportation von Ungarn und Belgiern nach Sibirien ge-
dacht 2. Den zu erobernden sowjetischen Gebieten galt die besondere
Aufmerksamkeit der herrschenden Kreise Hitlerdeutschlands. Ihren
Platz im ,,germanischen Grofiraum” charakterisierte Heydrich am 2.
Oktober 1941 folgendermaBen: In den ,,Ostriumen” habe eine ,,deutsche
Oberschicht . .. bis weit nach Ruflland hinein, bis weit an den Ural” zu
herrschen, um das Land ,als Rohstoffbasis” und die Menschen ,,als
Arbeiter” fiir ,,grofle Kulturaufgaben”, ,,als Heloten, wenn ich es ganz
drastisch sagen will”, auszunutzen 4.

Diese Planungen wurden im Laufe des Jahres 1942 noch modifiziert
und ausgebaut. So befaBte sich eine Denkschrift von Meyer-Hetling zum
,Generalplan Ost” von Ende Mai 1942 vor allem mit der Ansiedlung
von Deutschen im ,,Ostraum”. Diese Gebiete seien ,,innerhalb kiirzester
Frist zu vollwertigen Reichsgauen” auszubauen. Dazu sollten das ,,Inger-
manland”, d. h. der Leningrader Bezirk, der ,,Gotengau”, gemeint sind
die Krim und das Chersongebiet, sowie das ,,Memel-Narew-Gebiet”, wor-
unter Bialystok und Westlitauen verstanden wurden, gehoren 2.

Himmler stimmte diesem Plan im Prinzip zu und schlug die ,totale
Eindeutschung von Estland und Lettland sowie des gesamten General-
gouvernements” vor. AuBerdem forderte ér die Ausarbeitung eines detail-
lierten ,,Generalbesiedlungsplanes” fiir Danzig-WestpreuBen, Siidost-
preuBlen, den sogenannten Warthegau, Oberschlesien, Bohmen und Miéh-
ren, Oberkrain, Siidsteiermark und ElsaB-Lothringen #. Das bedeutete:
Das Schicksal der Vertreibung, wie es gegeniiber der UdSSR, Polen und

8 Karol Maria Pospieszalski, Hitlerowska polemika z ,,Generalplan Ost” Reichs-
fithrer SS. In: Przeglad Zachodni, 1958, H. 2, S. 348 ff., 357 f. und 365; Stellungnah-
me und Gedanken zum Generalplan Ost des Reichsfithrers SS von Erich Wetzel v.
27. 4. 1942; Czestaw Madajczyk, Generalplan Ost. In: Ebenda, 1961, H. 3, S. 99;
Generalplan Ost. Rechtliche, wirtschaftliche und rdumliche Grundlagen des Ost-
aufbaus von Konrad Meyer v. Juni 1942, — Beide Denkschriften enthalten die
deutlich vermerkten Angaben aus der noch nicht aufgefundenen Fassung des Ge-
neralplanes Ost v. Juli 1941.

# Die Vergangenheit warnt, a.a.O., S. 126, Dok. 19.

2 Madajczyk; a.a.O., S. 71, 98, 76 f., 95, 80 u. 101.

* Archiwum Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, War-
schau, Fall 8, Dok. NO-2255, Schreiben Himmlers an Greifelt v. 12. 6. 1942,
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zent), Kreditanstalt Bankverein (20 Prozent) und Landwirtschaftsbank
Warschau (20 Prozent) aufbrachte 3.

Neben dieser Kreditgewdhrung fiir die Germanisierungspolitik im
faschistisch besetzten Osteuropa durch ein sogenanntes Ostkonsortium
agierte ein ,,Ostmarkkonsortium” zur Finanzierung von Umsiedlungen
in diesem Gebiet. Fiir Siidtirol erorterte der Vorstand der Dresdner
Bank am 11. Januar 1940 Kredite in Hohe von 15,6 Millionen RM 36, Auf
der AusschufBlsitzung der Linderbank Wien am 6. November 1941 war
von 60 Millionen RM — davon 22 Millionen RM Alleinkredite bis 1942,
20 Millionen RM Konsortialkredite bis 1944 und 18 Millionen Alleinkre-
dite bis 1947 — die Rede 3. Am 5. Mérz 1942 bewilligte der Ausschuf3
eine Erhéhung auf 90 Millionen RM, die er am 20. Januar 1944 aller-
dings wieder auf 65 Millionen RM reduzierte 3. Das Konsortium unter
Federfiihrung des Kreditverbandes bestand u.a. aus der Commerzbank,
der Osterreichischen Kreditanstalt, der Linderbank, der Girozentrale,
der Genossenschaftlichen Zentralbank, der Bayrischen Hypotheken- und
Wechselbank und der Bayrischen Vereinsbank 3. Von der Summe wur-
den 10 Millionen RM fiir Aussiedlungen aus jugoslawischen Gebieten,
die sich das faschistische Italien angeeignet hatte, abgezweigt 4°. Zur Fi-
nanzierung der Germanisierungspolitik in diesen Gebieten zdhlten auch
Kredite fiir Umsiedlungen aus Kirnten in das besetzte Polen — vermut-
lich nach Lublin und Zamo$¢, fiir die die Gesellschaft Kredite von 10
bis 20 Millionen Zloty beantragte. Sie schlug vor, die Dresdner Bank
bzw. deren Kommerzialbank mit der Leitung des Konsortiums zu be-
trauen, wie der Vorstand der Dresdner Bank am 13. August 1942 eror-
terte 41,

Zur Finanzierung der Deutschen Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft
gab es ferner ein sogenanntes Westkonsortium, das — nach Mitteilungen
auf der Vorstandssitzung der Dresdner Bank vom gleichen Tag — zu-
sdtzlich 20 Millionen RM fiir Umsiedlungen aus ElsaB-Lothringen auf-
bringen sollte 42.

Um ein Bild vom Umfang der Umsiedlungen sogenannter Volks-
deutscher und damit indirekt von der Titigkeit der Deutschen Umsied-
lungs-Treuhand-Gesellschaft zu geben, seien einige Zahlen genannt: Die

# Ebenda, Bd. 774, Bl. 24 {., Dok. Rasche-66.

* Ebenda, Bd. 436, Bl. 36, Dok. NID-14923.

37 Ebenda, Bd. 774, Bl. 53, Dok. Rasche-72.

38 Ebenda, Bl. 59, Dok. Rasche-173.

% Ebenda, Bl. 62, Dok. Rasche-74, u. Bd. 436, Bl. 44, Dok. NID-13789.
4 Ebenda, Bd. 774, Bl. 54, Dok. Rasche-72.

41 Ebenda, Bd. 436, Bl. 71, Dok. NID-13693.

4 Ebenda, Bl. 50, Dok. NID-13693.
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Gesamtzahl der Umsiedler wurde fiir den 1. Juni 1944 auf 901 000 be-
ziffert, die der ,,angesiedelten Umsiedler” fiir Polen, die besetzten Ge-
biete der Sowjetunion und Jugoslawien auf 585 000. Anderen Angaben
zufolge waren den zwangsweise ausgesiedelten Biirgern Polens bis zum
30. September 1943 insgesamt 6 109 190 ha Boden und 698 680 landwirt-
schaftliche Betriebe geraubt worden 43. Uber den engen Zusammenhang
zwischen Kriegsfiihrung und Téatigkeit der Deutschen Umsiedlungs-Treu-
hand-Gesellschaft hieB es in deren Bericht fiir 1941: ,Die politischen
Entwicklungen des Jahres 1941 und die stolzen Erfolge unserer Wehr-
macht sind nicht ohne Riickwirkung auf die Téatigkeit unserer Gesell-
schaft geblieben. Der Reichsfiihrer SS als Reichskommissar fiir die Festi-
gung deutschen Volkstums hat auf Grund der politischen und militéri-
schen Entwicklung bedeutsame Entscheidungen fiir das Schicksal der
Volksdeutschen getroffen... Hierdurch war eine Erweiterung unseres
Aufgabenkreises ... bedingt ... Die Zahl der von uns zu betreuenden
Umsiedler erhohte sich hierdurch bis zum JahresschluB auf rund
750 000",

Bei der Verwirklichung ihrer spezifischen Aufgaben im Rahmen der
faschistischen Germanisierungspolitik arbeitete die Deutsche Umsied-
lungs-Treuhand-Gesellschaft auch eng mit anderen #hnlichen Einrich-
tungen zusammen, so z.B. mit der Deutschen Ansiedlungsgesellschaft
(DAG), bei der sie iiber die Mehrheit des Kapitals in Hohe von fiinf
Millionen RM verfiigte 45. Diese Gesellschaft nahm beispielsweise fiir
die Deutsche Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft die Schitzungen der
Immobilien vor, deren Eigentiimer vertrieben worden waren und die den
Umsiedlern zugeteilt wurden 8, Ein weiterer Partner der Deutschen
Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft in den annektierten polnischen Ge-
bieten war die Haupttreuhandstelle Ost (HTO), die sich der ,,Behdrden,
Organe und Einrichtungen des Reichsfiihrers SS und Chefs der Deut-
schen Polizei” zu bedienen hatte, um das Eigentum der deportierten pol-
nischen Biirger zu beschlagnahmen und dariiber zu verfiigen, wie es in
einer Anweisung Himmlers an die obersten Reichsbeh6rden vom 10. No-
vember 1943 hieB 47. So wurde der Verkauf des gewerblichen und stad-
tischen Grundbesitzes durch die Beauftragten des Reichskommissars fiir

4 DZA Potsdam, Film Nr. 1657, Aufn. Nr. 2382269 u. 2382369.

4 Handbuch der Aktiengesellschaften, 1943, Bd. 5, S. 5101.

# DZA Potsdam, Fall 11, Bd. 774, Bl. 9, Dok. Rasche-64 (Eidesstattliche Erkli-
rung des DUT-Geschiftstiihrers Dr. Alfred Kulemann v. 9. 5. 1948).

41 Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED, Zentrales Parteiar-
chiv, St 31/8, Bl 2.
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die Festigung deutschen Volkstums in Absprachen mit den letztgenann-
ten beiden Einrichungen entschieden 48,

Daraus wird deutlich, daB sich die Tétigkeit der Deutschen Umsied-
lungs-Treuhand-Gesellschaft nicht in Kreditvergaben erschopfte. Auf
einer Besprechung beim Reichskommissar fiir die Festigung deutschen
Volkstums am 16. Mai 1941 wurde beispielsweise den Notizen Klein-
schmidts zufolge festgelegt: ,Fiir die DUT ist von Bedeutung, daB wir
voraussichtlich bei dem Erwerb der Gewerbebetriebe fiir Rechnung des
Reichskommissars unmittelbar eingeschaltet werden, weil die Absicht
besteht, diese Betriebe wieder, soweit es nicht schon auf dem Wege iiber
die HTO geschehen ist, der Festigung deutschen Volkstums nutzbar zu
machen. Soweit eine Beschlagnahme aufgrund der Verordnung vom 17.
9. 1940 durch die HTO durchgefiihrt ist und im Rahmen der oben er-
wihnten Ausnahmen von der Aufhebung der kommissarischen Verwal-
tung bestehen bleibt, geht die Verwertung auf dem iiblichen Wege durch
die HTO vor sich. Insoweit kommt eine Beteiligung der DUT nur inso-
weit in Frage, als die Betriebe gegebenenfalls von Umsiedlern k&uflich
erworben werden” 49, Noch eindeutiger wurde in den Mitteilungen des
Reichskommissars fiir die Festigung deutschen Volkstums vom 27. Janu-
ar 1943 festgelegt: Grundstiickverkiufe erfolgen allein durch die
Deutsche Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft 50,

Doch blieb diese bei der Beteiligung an VerduBerungen des faschi-
stischen Raubes nicht stehen. Thre Vertreter waren auch an Beratungen
beteiligt, auf denen iiber die Vertreibung entschieden wurde. So war
Kleinschmidt Referent und Teilnehmer der bereits erwihnten Bespre-
chung beim Reichskommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums
am 16. Mai 1941, auf der die ,,Behandlung” der Angehorigen der sog.
Deutschen Volksliste, Gruppen 3 und 4, erértert wurde 5, An der Be-
sprechung von Vertretern des Stabshauptamtes des Reichskommissars
fir die Festigung deutschen Volkstums, des Bodenamtes, der Volks-
deutschen Mittelstelle, des Reichssicherheitshauptamtes und des Rasse-
und Siedlungshauptamtes am 4. August 1942 iiber die Richtlinien zur
Behandlung ausgesiedelter Elsdsser nahm ebenfalls ein Mitarbeiter der
Deutschen Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft teil 2. Offenbar handelte
es sich dabei um eine dhnliche Mitwirkung an der Deportation, wie sie

48 DZA Potsdam, Fall 11, Bd. 436, Bl. 42, Dok. NO-5357 (Protokoll der Sitzung
beim RKFDV iiber die Behandlung der Angehorigen der DVL. am 16. 5. 1941).

4 Ebenda, BI. 43.

8 Ebenda, Bd. 351, BL 38, Dok. NO-4221.

51 Ebenda, Bd. 436, Bl. 37 ff., Dok. NO-53517.

52 Ebenda, Bd. 347, Bl. 183 ff., Dok. R-114.









