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WIADRO OBITE BLASZANYMI OKUCIAMI
Z WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO CMENTARZYSKA W GLINNIE
W SWIETLE DOTYCHCZASOWYCH ZNALEZISK EUROPEJSKICH

A BUCKET WITH BRASS FIXTURES FROM AN EARLY MEDIEVAL
CEMETERY IN GLINNO IN THE LIGHT
OF EUROPEAN ARCHAEOLOGICAL FINDS

Abstract: An early medieval plank bucket was discovered in grave no. 18 in a grave field in Glinn,
Sieradz county. Possibly, the bucket was manufactured by local artisans as a result of borrowing foreign
patterns and techniques. In the grave, its role most probably was to emphasise the social status of the
deceased as it was probably his personal property.
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Wsrdod naczyn odkrywanych na cmentarzyskach doby piastowskiej istotng gru-
pe stanowig wiadra klepkowe. Jednak wbrew obiegowemu sagdowi nie jest to ka-
tegoria przedmiotoéw, ktdrych czesto§¢ wystepowania w charakterze wyposazenia
posmiertnego okresli¢ mozna jako znaczng!. W jeszcze wigkszym stopniu konsta-
tacja ta odnosi si¢ do okazoéw wyrdzniajacych si¢ posiadaniem blaszanego pokry-
cia drewnianego korpusu. Nalezy do nich pojemnik odkryty w grobie nr 18 na
cmentarzysku w Glinnie, stan. 15, pow. sieradzki, bedacy obiektem niniejszych
rozwazan.

* Instytut Archeologii i Etnologii PAN Osrodek Badan nad Dawnymi Technologiami, ul. Tylna 1,
90-364 L6dz, tomasz.kurasinski@wp.pl.

! Uwzgledniajac cmentarzyska, liczace przynajmniej 10 dobrze udokumentowanych grobow, licz-
ba przypadkéw pochowania zmartego z wiadrem na ogot nie przekracza pigciu. Do wyjatkow nalezy
Lutomiersk z 45 grobami zawierajacymi omawiane naczynia (na ogolng liczbg 133), wsrod ktorych
trzy zawieraly po dwa egzemplarze (Nadolski, Abramowicz i Poklewski 1959, s. 95) oraz Kon-
skie, skad znanych jest ich 17 (na 170) (Gassowski 1950, passim). Warto takze wymieni¢ cmenta-
rzysko w Sowinkach, na ktérym odnotowano przynajmniej 11 takich obiektow przypadajacych na 150
wszystkich odkrytych na tym stanowisku grobow (Krzyszowski 2014, s. 138-139). Na 22 pochow-
ki z wiadrami natrafiono w Dziekanowicach, ale zwazywszy na og6lng liczbe grobow (blisko 1600),
stanowi to niewielki odsetek (za Krzyszowski 2014, s. 152, przyp. 54). Dokladne zestawienie da-
nych z komentarzem zamieszczone bgdzie w przygotowywanym przeze mnie monograficznym ujeciu
zjawiska chowania zmartych w wiadra klepkowe.
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Ryc. 1. Plan cmentarzyska w Glinnie, stan. 15, z zaznaczonym strzatka gro-
bem nr 18 (oprac. E. Wtorkiewicz-Marosik)

Do odkrycia nekropolii doszto przypadkowo w 2000 r. w trakcie prac ziemnych
prowadzonych na terenie dziatek letniskowych. Natrafiono wowczas na szczatki
ludzkie oraz kilka kabtaczkéw skroniowych. Podjete badania ratownicze zakonczy-
ly si¢ zadokumentowaniem 20 jam grobowych?. Wstepna analiza materiatlow wska-
zuje, iz do zatozenia cmentarza w Glinnie doszto okoto potowy XI w. i pozosta-
wato w uzyciu do potowy XII wieku.

Na pozostatosci wiadra natrafiono w jamie grobowej, zlokalizowanej w pdinoc-
no-zachodniej partii odstonigtego terenu (ryc. 1). Ztozono do niej cialo osoby zmar-
tej w wieku 50 lat, ktorej ptci z uwagi na slabo zachowany szkielet (niewielkie
fragmenty czaszki 1 kosci dtugich) nie ustalono. Lokalizacja naczynia jest niezna-
na. Przy szczatkach natrafiono ponadto na zniszczony nédz zelazny, z fragmentem
rogowej (?) oktadziny rekojesci zdobionej ornamentem w postaci koncentrycznych
kotek.

2 Pracami archeologicznymi kierowat dr Zbigniew Lechowicz z Regionalnego Osrodka Badan
i Dokumentacji Zabytkow w Lodzi, ktéremu pragne wyrazi¢ wdzigcznos¢ za udostgpnienie materiatow
z tego stanowiska w celu publikacji. Przygotowywane jest calosciowe ich opracowanie.
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Ryec. 2. Glinno, stan. 15. Wiadro w grobie nr 18. Fot. Z. Lechowicz (oprac. E. Wtorkiewicz-
-Marosik)

7 naczynia zachowaly si¢ silnie zniszczone czgsci metalowe: palak, zaczepy
i obrecze (ryc. 2-3). Stwierdzono réwniez pozostatosci oku¢ blaszanych. Elementy
te odkuto z zelaza, przypuszczalnie z jednorodnej sktadowo porcji surowca, choé
trzeba zastrzec, ze analiz¢ spektralno-chemiczng ograniczono do jednej z obreczy
i pafgka (zob. tab. 1)>. W przypadku taSmowatych oku¢ oraz zaczepow daleko
posuniete procesy korozyjne przekreslity mozliwosé uzyskania wiarygodnych wy-
nikoéw, stad stosownych badan nie przeprowadzono. Nie wydaje si¢ jednak, aby
powstaly one z metalu innego anizeli zelazo.

3 Ekspertyzg przeprowadzono w Laboratorium Bio- i Archeometrii IAE PAN w Warszawie. Ba-
dania przeprowadzono na spektrometrze rentgenowskim z cyfrowym uktadem AVALON 8000.
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Tab. 1. Sktad chemiczny wybranych elementéw metalowych wiadra z grobu nr 18

w Glinnie
Fe Mg Al Si P S Ti Cr Mn Ni Cu Zn
Element
wiadra
% wagowe
palak 99,03 0 0,01 0,07 | 0,55 | 0,02 0 0 0,14 | 0,17 0 0
obrgez II | 99,27 0 0,09 0 0,5 0 0 0,01 0,08 | 0,05 0 0

Fukowato wygiety, romboidalny w przekroju patgk o maksymalnej szerokosci
dochodzacej do 6 mm, pozbawiony jest zakonczen. Jego rozpictos¢ (rekonstruowa-
na) wynosi okoto 130 mm (ryc. 3:a). Obydwa zaczepy sa silnie skorodowane.
Jeden z nich ma posta¢ trapezowatej ptytki o rurkowato zwinietej gornej krawedzi.
Ponizej znajduje si¢ otwor do zawieszenia patgka, ktorego niewielka czg$¢ jeszcze
jest w nim widoczna (ryc. 3:c; 4:a). Drugi uchwyt takze ma zarys czworoboczny,
zblizony do trapezu, przy czym znaczne ubytki spowodowane korozja nie pozwa-
lajg na wierne odtworzenie pierwotnej formy (ryc. 3:b; 4:b). Najprawdopodobniej
zniszczeniu ulegta gorna krawedz, ktora przypuszczalnie — jak w okazie lepiej
zachowanym — mogla by¢ zwinigta w rurke. Do klepek zaczepy przymocowano
z uzyciem gwozdzikéw lub nitow, co ukazujg zdjecia RTG (ryc. 4:a-b). Dhugosé
pierwszego z opisanych uchwytow sigga 35 mm przy maksymalnej szerokosci
okoto 23 mm. Wymiary bardziej zniszczonego w chwili obecnej (po konserwacji)
wynoszg odpowiednio 30 1 20 mm. Obrecze przetrwaly jedynie we fragmentach
i zadna nie tworzy pelnego obwodu (ryc. 3:d). Wiadro najpewniej zaopatrzone byto
w cztery obejmy o plasko-wypukltym przekroju poprzecznym, cho¢ w zachowanym
materiale nie udato si¢ zidentyfikowa¢ wszystkich. Trzy (II-IV) maja $rednice we-
wnetrzne 140 mm, 150 mm i 160 mm. Ich szeroko$¢ miesci si¢ w zakresie 7-8 mm.
Natomiast gorna (I), dobrze widoczna na fotografii ukazujgcej zabytek in situ
(ryc. 2), ulegta daleko posunigtej destrukcji. Jej pozostaloscia sa zapewne drobne
utamki, nienadajace si¢ jednak do ustalenia $rednicy, ktérg odtworzono, opierajac
si¢ na rozpigtosci kabtgka i krzywiznie fragmentow blaszanej tasmy (130 mm).
Uktad poszczegoélnych detali konstrukcyjnych wskazuje, iz wiadro miato forme
Scietego stozka, a jego wysoko$¢ szacowaé nalezy na mniej wigcej 155 mm
(ryc. 3:h)*.

Najbardziej interesujacym elementem analizowanego naczynia sg wspomniane
wczesniej blaszane okucia klepek, bedace dwojakiego rodzaju. Pierwsze miato po-
sta¢ tasmy obejmujacej dookolnie naczynie, najpewniej jego przywylotowa (przy-

4 Za rysunkowa rekonstrukcj¢ analizowanego naczynia pragng podzigkowa¢ mgr Emilii Wtorkie-
wicz-Marosik z O$rodka Badan nad Dawnymi Technologiami IAE PAN.
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Ryec. 3. Glinno, stan. 15. Pozostato$ci wiadra z grobu nr 18 i jego rysunkowa rekonstrukcja
(oprac. E. Wtorkiewicz-Marosik)
a — palak; b-c — zaczepy; d — obrgcze; e-f — fragmenty okucia tasmowatego; g — fragmenty oku¢ potksie-
zycowatych (aplikacje); h — rekonstrukcja rysunkowa

krawedng) partig, znajdujgca sie pomiedzy dwiema obreczami (ryc. 2, 3:e-f)°. Naj-
lepiej zachowane, prostokatne fragmenty blachy wskazuja, iz omawiane okucie
miato szeroko$¢ okoto 22-23 mm. Tasma z klepkami pobocznicy zespolona byta
gwozdzikami lub nitami. Dwa z nich zachowaly si¢ w miejscu zaktadkowego za-
chodzenia na siebie zakonczen okucia (ryc. 3:f, 4:e). Calos$¢ stabilizowaly przybi-
te do drewna zaczepy oraz obrecze, pod ktorymi biegla blacha. Inne zachowane
fragmenty sktadaja si¢ na okucia w ksztalcie tukowatym, co dowodzi obecnosci
dodatkowych aplikacji. Odtworzono trzy tego rodzaju elementy. Ich zrekonstruowa-
na dhugos$¢ wynosi okoto 65 mm, a szeroko$¢ nie przekraczata 15 mm (ryc. 3:g).
Na podstawie pomiaréw $rednicy i wysoko$ci naczynia oraz po dokonaniu od-
powiednich obliczen® nalezy przyjaé, iz jego pojemno$¢ wynosita okoto 2 litrow.
MielibySmy zatem do czynienia z niewielkim pojemnikiem, mieszczacym si¢

> Ze wzgledu na znaczne rozdrobnienie okfadziny nie mozna definitywnie wykluczy¢ pokrycia
przez nig wigkszej powierzchni pobocznicy, aczkolwiek — jak pokazuje fotografia naczynia w jamie
grobowej (ryc. 2) — wydaje si¢ to malo prawdopodobne.

® Na temat szacowania pojemnosci wiaderek zob. Pawlak 1999, s. 117-118.
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Ryec. 4. Glinno, stan. 15. Zdjgcia RTG wybranych elementéw metalowych wiadra z grobu nr 18
(oprac. T. Kurasinski)

a — zaczepy; c-e — fragmenty okucia tasmowatego

w grupie wiader 1-3-litrowych, szczegdlnie licznie reprezentowanych na cmenta-
rzyskach doby wczesnopiastowskiej’.

Klepki ulegly zupelnemu rozktadowi. Jedynie na wewnetrznych powierzchniach
niektérych fragmentow blachy widoczne sa pozostato$ci zmineralizowanego drew-
na. Ekspertyza dendrologiczna wykazata, iz do sporzadzenia korpusu naczynia
wykorzystany zostal cis pospolity (Taxus baccata L.)%. Jest to gatunek drzewa
najczesciej stosowanego do wytwarzania wiaderek w okresie wczesnego $rednio-
wiecza, przy czym nalezy podkresli¢, iz dla ziem polskich dysponujemy skapa
serig analiz, aczkolwiek stale wzbogacang o kolejne wyniki. Wedlug aktualnie po-
siadanej wiedzy, grupa jedynie 17 naczyn pochodzacych z grobéw (nie liczac oma-
wianego) ma $cisle oznaczenia taksonomiczne drewna. W wigkszosci przypadkoéw
stwierdzono obecno$¢ wiasnie cisu. Sg to pojemniki z Bodzi — 1 egz. (Koszatka
2014, s. 141, 142, tab. 5.2; Sobkowiak-Tabaka 2014, s. 130), Krakowa-Zakrzow-
ka — 6 egz. Morawski 1 Zaitz 1977, s. 139; Gluza 1977, s. 201-202, tab. 1),
Lubienia — 2 egz. (Kurasinski i Skéra 2012, s. 57; Michniewicz 2012, s. 335),
Poznania-Srodki — 2 egz. (Pawlak 1999, s. 120; Pawlak i Pawlak 2007, s. 76)

7 Zgodnie z wielko$ciowa oceng parametryczng wiader z cmentarzysk doby wczesnopiastowskiej,
prezentowang w zapowiadanym opracowaniu (zob. przyp. 1).

8 Analize prob drewna wszystkich wiaderek z Glinna przeprowadzit dr Tomasz Stepnik z Pracow-
ni Archeologicznej Uni-Art, za co niniejszym sktadam podzigkowania.
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Ryec. 5. Rozprzestrzenienie wiader zaopatrzonych w tasmowate i/lub potksiezycowate okucia
z cmentarzysk na terenie dzisiejszej Polski (oprac. T. Kurasinski)

1 — Cedynia, stan. 2 i 2a, pow. gryfinski, woj. zachodniopomorskie; 2 — Glinno, stan. 15, pow. sieradzki,

woj. todzkie; 3 — Konskie, stan. 1, pow. loco, woj. $wietokrzyskie; 4 — Krakow-Zakrzowek, stan. ?, pow.

loco, woj. matopolskie; 5 — Poznan-Srédka, stan. 2, pow. loco, woj. wielkopolskie; 6 — Sowinki,
stan. 23A, pow. poznanski, woj. wielkopolskie

i Sowinek — 1 egz. (Krzyszowski 2014, s. 139, 153). Cisowe bylo jeszcze jedno
naczynie z Glinna — z grobu nr 12 (niepublikowane). Po inne drewno siggano juz
rzadziej. Trzy okazy z Sowinek mialy klepki sosnowe (Pinus sylvestris) (Krzy-
szowski 1995, s. 658; idem 2014, s. 139, 153, 154, 156), a w jednym z groboéw
odkrytych w Lubieniu natrafiono na okaz wykonany z modrzewia (Larix sp.) (Ku-
rasinski 2012, s. 292; Kurasinski i Skora 2012, s. 57; Michniewicz 2012,
s. 335). Ponadto na okuciach czterech innych wiader (z Lubienia, Radomia i So-
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winek) stwierdzono resztki tkanek drzewa iglastego o nieustalonym $cisle gatunku
(Kurasinski i Skora 2012, s. 57 (w druku); Michniewicz 2012, s. 337; Krzy-
szowski 2014, s. 139, 155, 156). Przewaga cisu jako budulca wiaderek pocho-
dzacych z cmentarzysk znajduje potwierdzenie w materiatach z innych obszaréw
i okresow chronologicznych (przyktady, zob. Zeman 1956, s. 92; Becker 2006,
s. 355; Cook 2004, s. 31; Profantova 2007, s. 198; Janowski 1 Kurasinski
2008, s. 64, przyp. 17; Mason, Arceo i Fleming 2008, s. 16).

Przyczyn owego surowcowego upodobania upatrywac nalezy w korzystnych
parametrach technologiczno-uzytkowych drewna cisowego, przejawiajacych si¢
w jego trwatoéci i odpornosci w zmiennych warunkach wilgotnosciowych. Stad
materiat ten doskonale nadawat si¢ do wyrobu naczyn, w ktérych przechowywane
miaty by¢ ptyny (Molski 1968, s. 494; Szydtowski 1984, s. 52). Korzystnie
wypadata takze czerwonobrunatna barwa, podnoszaca walory wizualne pojemnika
(Kazmierczyk 1965, s. 473). Z drugiej wszak strony cis nalezy do ro$lin truja-
cych. Z wyjatkiem osndéwki okrywajacej nasiono, wszystkie pozostate czesci sg
silnie toksyczne dla ludzi i zwierzat, zwtaszcza koni (Seneta i Dolatowski 2000,
s. 28), a to za sprawa obecnej w roslinie taksyny — alkaloidu, ktérego juz niewiel-
ka dawka na ogot prowadzi do gwaltownej $mierci (zob. Wilson, Sauer i Hooser
2001). Okoliczno$¢ ta mogta sprawié, iz w przesztosdci cis powszechnie kojarzony
byt ze $miercig 1 rzeczywisto$cig pozaziemska. Czgsto sadzony byt na cmentarzach,
dostarczatl tez budulca do wyrobu trumien, a charakteryzujace go biologiczne wia-
sciwosci wyzyskiwano jako srodek apotropaiczny i magiczno-leczniczy. Dochodzi-
o do tego, iz nawet zasnigcie w cieniu tego drzewa uwazano za wielce lekkomysl-
ne (Kobielus 2006, s. 44-45; Pastoureau 2006, s. 104, 106-107; Mason, Arceo
i Fleming 2008, s. 16-17). Obfity zbiér danych na ten temat udato si¢ zgromadzié
w odniesieniu do $wiata stowianskiego (Agapkina 2012).

Wobec powyzszego nasuwa si¢ pytanie, czy przy wysoce prawdopodobnej $wia-
domosci fatalnego w skutkach zetknigcia si¢ z cisem (por. Mason, Arceo i Fle-
ming 2008, s. 17-18) wiaderka wytwarzane z tego tworzywa przed umieszczeniem
w grobie pelni¢ mogly funkcje naczyn uzytkowych? Dotykamy tu problemu wig-
zacego si¢ z okre§leniem charakteru wyrobow wchodzacych w sktad wyposazenia
posmiertnego. Czy wykonywano je wylacznie z mysla o ztozeniu do grobu, czy
tez przeciwnie, cele sepulkralne stawaly si¢ istotne dopiero wowczas, gdy naczynie
spelito swoja ,,doczesng” role i wyszto z dotychczasowego obiegu. Nie podejmu-
jac w tym miejscu dyskusji nad tym ztozonym zagadnieniem, poruszanym juz we
wezesniejszych pracach (zob. Janowski i Kurasinski 2008, s. 70-72; Kurasin-
ski 2012, s. 294-295), ograniczg si¢ jedynie do krotkiego, podsumowujgcego wezes-
niejsze ustalenia, stwierdzenia. Ot6z, w moim przekonaniu wigkszo$¢ odkrytych
na cmentarzyskach wiader byla wczesniej uzytkowana w zyciu codziennym i sta-
nowita wlasno$¢ pochowanych z nimi zmarlych. Wraz z zakonczeniem ,,ziemskie-
go” etapu trafialty do grobow, zmieniajac swdj rzeczowy status. Nowa funkcja
zwigzana byla z szeroko pojmowanym kultem zmartych, aczkolwiek z podtrzyma-
niem wczesniejszego zastosowania jako naczyn stuzacych do czerpania, rozlewania,
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Ryc. 6. Wiadra z tasSmowatymi i/lub potksigzycowatymi okuciami z terenu dzisiejszej Polski
(oprac. T. Kurasinski)

a-b — Krakow-Zakrzowek, stan. ? (wg Morawski, Zaitz 1977, tabl. XII:4; Zaitz 2006, ryc. 25); ¢ — Po-

znan-Srodka, stan. ? (wg Pawlak 2005, ryc. 7:2); d-f — Sowinki, stan. 23A (wg Krzyszkowski 2014,

fot. 3, ryc. 10:2-3); g — Cedynia, stan. 2 (wg Malinowska-Lazarczyk 1985, tabl. 3.VII:1); h-i — Cedynia,

stan. 2a (wg Porzezinski 2006, tabl. XXXV:e-f, i-j, XXXVI:i, LXXX:b); j — Konskie, stan. 1 (wg Gas-
sowski 1950, ryc. 20). Ryc. b i f nieskalowane. Oprac. T. Kurasinski
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przechowywania i spozywania’. Zatrzymujac si¢ jeszcze przy surowcu, warto za-
uwazy¢, iz naczynia klepkowe odkrywane w kontekscie stricte osadniczym réwniez
wyrabiane byly z drewna cisowego (zob. np. Stepnik 1996, s. 272, tab. 4; 2014,
s. 175-176, tab. 48; Grupa 2000, s. 139, 145; Baran 2014, s. 178, 189; zob.
takze Polacek, Marek 1 Skopal 2000, s. 184-185, 214, 219-220), bedacego cza-
sem, jak na grodzisku w Opolu-Ostrowku, gtéwnym budulcem wiader i kubkow
(Kazmierczak 1965, s. 472-473)',

Poza drewnem na okuciach wiadra z grobu nr 18 stwierdzono niewielki, silnie
zmineralizowany fragment tkaniny w splocie ptéciennym 1/1'". Tekstylne pozosta-
loéci zachowaly si¢ na zewnetrznej powierzchni obreczy, co moze §wiadezy¢, ze
naczynie po ustawieniu w jamie grobowej przykryto materig, ewentualnie byto
w nig owinigte. Nalezy takze liczy¢ si¢ z obecno$cig catunu, ktorym nakryto cia-
lo wraz ze znajdujacym si¢ w poblizu pojemnikiem. Obecnos¢ tkanin na metalo-
wych elementach wiader stwierdzono na okuciach innych egzemplarzy z terenu
Polski. Tytulem przyktadu mozna wymieni¢ egzemplarze z Cedyni, stan. 2a (Po-
rzezinski 2006, s. 29, 30-31, 174), Krakowa-Zakrzoéwka (Morawski i Zaitz
1977, s. 78, 91, ryc. 13), Lubienia (Kurasinski i Skora 2012, s. 201) i Sowinek
(Krzyszowski 2014, s. 149-150).

Jak wspomniano, na terenie ziem polskich notowane sa okazy z metalowymi okla-
dzinami, cho¢ nie jest to liczny zbior. Ich chronologia miesci si¢ miedzy X/XI a poczat-
kiem XII w. (przyklady zob. w Kurasinski 2012). Nie zawsze zasob informacji,
podyktowany przede wszystkim szczatkowym stanem zachowania naczynia w grobie,
pozwala na odtworzenie pierwotnego wygladu rozpatrywanych oku¢ oraz ich rozloko-
wania na drewnianym korpusie. Egzemplarze najlepiej zachowane pokryte byly tasma-
mi metalowymi obiegajacymi dookolnie catg powierzchni¢ zewnetrzng pojemnika badz
— tak jak w Glinnie — tylko jego przywylotowa parti¢. Niektore okazy mialy ponadto
blaszki-aplikacje w ksztalcie potksiezycow, szeregowo rozmieszczone wokodt pobocz-
nicy. Rozpatrywane okucia wykonywano z zelaza'’, sporadycznie platerowanego sre-
brem. Niekiedy dekorowano je przez puncowanie i zastosowanie azuru, z wykorzysta-
niem motywéw geometrycznych i roslinnych.

? Obserwowane roznice w wielkosci wiader przez niektorych badaczy tlumaczone jest tym, iz mniej-
sze okazy stuzyly jako naczynia osobiste (,,personal” buckets) — kubki, podczas gdy wigksze to pojem-
niki ogolnego przeznaczenia (,,communal” buckets), w ktorych przechowywano i podawano wigksza ilos¢
plynéw (Mason, Arceo i Fleming 2008, s. 8; zob. takze Zamelska-Monczak 2014, s. 300).

10 Teza, iz wiadra odkrywane na cmentarzyskach nie mialy specyficznie ,,grobowego” zastosowa-
nia, zaczyna ostatnio zdobywa¢ uznanie w nauce polskiej (zob. Zamelska-Monczak 2014, s. 301).

! Rodzaj tkaniny okreslit mgr Lukasz Antosik z O$rodka Badan nad Dawnymi Technologiami
IAE PAN (zob. Antosik 2014, s. 2). Autorowi badan sktadam uprzejme podzigkowania.

12 Wyjatek stanowi¢ moze zaginione naczynie z cmentarzyska w Koziczynie, znane jedynie z ar-
chiwalnej fotografii przedstawiajacej oktadzing z blachy, ktora okre$lona zostala jako miedziana (Rau-
hut 1971, s. 571). Wspomnie¢ wypada takze o rozbieznej ocenie surowcowej blaszanego okucia
naczynia z Dgbiny, okreslanego jako braz (Kufel-Dzierzgowska 1975, s. 379) lub Zelazo (Poku-
ta 1 Wojda 1979, s. 104). Wydaje sig, iz pierwszenstwo nalezy da¢ opracowaniu monograficznemu
cmentarzyska 1 przyjaé¢, ze bylo ono zelazne.
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Na terenie ziem polskich naczynia obite zar6wno blaszanymi tasmami, jak
i potksiezycowatymi aplikacjami sa bardzo rzadkie (ryc. 5). Znane s3 jedynie
z cmentarzysk z Krakowa-Zakrzowka, grob nr 69 — koniec XI-potowa XII w.,
ewentualnie 3. ¢wier¢ tego stulecia (ryc. 6:a-b; Morawski i Zaitz 1977, s. 90,
139, tab. XII:4; Zaitz 2006), Poznania-Srodki, grob o niepodanym numerze — ko-
niec X lub X/XI-potowa XII w. (ryc. 6:c; Pawlak 2005, ryc. 7:2) i Sowinek, grob
nr 151 — 1. potowa XI w. (ryc. 6:d-f; Krzyszowski 1995, s. 61, ryc. 9:4; idem
2014, s. 148-149, 156, ryc. 10, fot. 3). Zaobserwowany in situ uktad oku¢ powta-
rzalny jest u wszystkich wymienionych okazoéw. Tasma znajdowata si¢ pomigdzy
dwiema goérnymi obr¢czami, a ponizej przymocowane byly blaszki rozmieszczone
w uktadzie girlandowym. Tak najprawdopodobniej nalezatoby rekonstruowaé oma-
wiane naczynie. Wypada jednak zauwazy¢, ze wymienione pojemniki zaopatrzone
zostalty w okucia ornamentowane, podczas gdy zdjecia RTG fragmentow tasm bla-
szanych z Glinna nie wykazaly obecnosci zdobien (zob. ryc. 4). Pewne rdznice
zaznaczaja si¢ takze w wielkosci (i pojemnos$ci) naczyn i niektorych detalach kon-
strukcyjnych.

Dodajmy, iz zgi¢te potkoliscie blaszki posiadaty réwniez trzy inne wiadra
(ryc. 5). Odkryto je w Konskich, grob nr 28a — 2. potowa XI-poczatek XII w.
(ryc. 6:j; Gassowski 1950, s. 115, ryc. 20-21) i w Cedyni, stan. 2, grob nr 1074
— koniec X-XI/XII w. (ryc. 6:g; Malinowska-Lazarczyk 1985, s. 92, ryc. 3.VII:1)
i stan. 2a, grob nr 15 — 2. potowa X-XI w. (ryc. 6:h-i; Porzezinski 2006, s. 30,
174, tabl. XXXV:e-f, i-j, XXXVI;j, LXXX:b), przy czym aplikacje te stanowia tu
samodzielny element zdobniczy pojemnika. Ozdobne okucie o potksigzycowatym
zarysie pochodzi rowniez z X-wiecznych nawarstwien grodziska z Opola-Ostrow-
ka. Znalezisko to interpretowane jest jako pozostato$¢ miedzianego obicia wiadra,
cho¢ trudno mie¢ co do tego absolutng pewnos$¢ (Kazmierczyk 1965, s. 490,
ryc. 15).

Powyzszy material poréwnawczy pozwala hipotetycznie sadzi¢, iz chronologia
wiaderka z Glinna obejmuje XI w., ewentualnie tez poczatek kolejnego stulecia.

Naczynia pokryte blachg odkrywane na wczesnosredniowiecznych cmentarzy-
skach z ziem polskich z reguly uwazane sg jako importy ze Szwecji badz Danii.
Taki kierunek wskazano w odniesieniu do wiader wydobytych z grobow komoro-
wych w Katdusie (Chudziak 2002, s. 439; idem 2003a, s. 150; idem 2003b,
s. 120). Za poinocnoeuropejska proweniencja naczyn lutomierskich opowiedzial si¢
Konrad Jazdzewski, uwzgledniajac w swych dociekaniach roéwniez tereny Przyta-
doza (Jazdzewski 1949, s. 150-151; idem, 1950, s. 258)"3 oraz Kazimierz Skal-
ski, ktory wyrazit przypuszczenie, iz ,,wiaderka obite blachg, z motywami charak-
terystycznymi dla kregu normanskiego, nalezy uznaé za sprzet, ktory mogt przybyé

13- Okaz pozyskany z odkrytego na tym obszarze kurhanu XIX z Ust’-Rybizny (Brandenburg
1895, s. 70, 102, tabl. IX:7) uznawany jest za wyrob typowy dla kultury skandynawskiej, w szcze-
golnosei dla Szwecji (Duczko 2006, s. 84, ryc. 19:d).
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na ziemie piastowskie z wojownikami skandynawskimi”'* (Skalski 1995, s. 91).
Inni badacze przyjmowali miejscowe wykonanie tego rodzaju wyrobow (Nadol-
ski, Abramowicz i Poklewski 1959, s. 98; Bronicka-Rauhut 1998, s. 40).
Natomiast w ocenie Tomasza Sawickiego ,,blaszane” wiadro z Daniszewa, ze
wzgledu na brak ornamentu, moze by¢ ,,prowincjonalnym” nasladownictwem form
skandynawskich (Sawicki 2008, s. 165-166, 177-178). Bezposrednich analogii
poocnoeuropejskich nie mozna dostrzec takze w okazie z Lubienia, stad ustalenie
jego pochodzenia dalekie jest od jednoznacznego rozstrzygniecia (Kurasinski
2012, s. 294, 296).

Problem ustalenia proweniencji dotyczy réwniez pojemnika z Glinna. Zestawia-
jac go z IX-X-wiecznymi egzemplarzami znanymi ze Skandynawii, zwlaszcza
z Birki, skad pochodzi znaczniejszy zbior wiader's, dostrzec mozna wyrazne roz-
nice, ktore zaznaczajg si¢ w formie, charakterze obicia blaszanego i dalszych szcze-
gbtach konstrukcyjnych. Naczynia potnocnoeuropejskie czgsto charakteryzowaty
pier§cieniowate uchwyty oraz forma cylindryczna lub do niej zblizona. Ponadto
byly one pokrywane zdobiong blacha w catosci, jakkolwiek Zzadne nie miato festo-
nowych aplikacji (por. Brondsted 1936, s. 157-160, ryc. 63, 68-69; Arbman
1940, tabl. 206-207; idem 1943, ryc. 183:19; Petersen 1951, s. 388-390, ryc. 209;
Miiller-Wille 1976, s. 41, tabl. 29:6, 30:6, 38:5; idem 1987, s. 62-65; Pedersen
1997, s. 262-263, 273-274; Arwidsson i Holmquist 1984, s. 239-240; Arents
i Eisenschmidt 2010a, 146-148; 2010b, tabl. 32:4; w pracach tych dalsza litera-
tura).

W rozwazaniach nad omawiang kwestia warto poszerzy¢ pole poszukiwan
o inne terytoria, na ktérych uzywano wiader z blaszanym poszyciem. Na terenie
Czech do grobéw trafiaty one w IX w., ewentualnie tez w poczatkach nastgpnego
stulecia. Blaszane pasma obejmowaly cala powierzchni¢ naczynia lub jego cze$é,
cho¢ na podstawie odkrytych fragmentdw metalu nie zawsze daje si¢ to jedno-
znacznie rozpozna¢ (Sommer 1985, s. 194; Tomkova 2005, s. 255, przyp. 54;
Klanica 2006a, tabl. 16:19, 17:30-32, 18:14-18; idem 2006b, s. 46, 48; Koufil
i Tymonova 2013, s. 22, 24, 127, ryc. 6:8). W jednym z grobéw na cmentarzy-
sku Nechvalin 1 zachowato si¢ okucie partii przywylotowej (Klanica 2006a, tabl.
3:15; idem 2006b, s. 16), przypominajace okucie z Glinna. W odréznieniu od
czeskich okazy pochodzace z Moraw notowane sg znacznie czeSciej. Naczynia
z cmentarzysk horyzontu wielkomorawskiego sg przewaznie splaszczone (owalne
w przekroju poprzecznym), niekiedy maja pokrywki odpowiadajace forma i wiel-
ko$cig zarysowi ich obwodu. Z kolei egzemplarze o formie stozkowatej i cylin-
drycznej stanowity mniejszo$¢. W niemal wszystkich przypadkach blacha pokry-

14 Proby etnicznego wyjasnienia obecno$ci omawianych naczyfn na cmentarzyskach wczesnopol-
skich poddane zostaly krytycznej ocenie przez Wiebke Rohrer (2012, s. 106-108).

15 Okazy z Birki pokryte blacha Zelazna lub brazowa, niejednokrotnie ornamentowana zostaty

zaliczone do grupy C (Daubengefisse mit Metallbeschligen als Umkleidung der Aussenseite) w typo-
logii Grety Arwidsson i Leny Holmquist (1986, s. 238, 239-240).
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wala catkowicie korpus pojemnika (zob. np. Hruby 1955, s. 152-153, tabl.
27:9-10, 33:7, 50:1, 51:3, 59:3; Dostal 1966, s. 85-86, tabl. LXXXII:3-9; Pro-
fantova i Kavanova 2003, s. 55, ryc. 67:9/160).

Mimo uchwytnych odmiennosci formalnych warto zwrdci¢ uwage na niewielkie
wiadro cylindryczne z grobu nr 155/49 w Mikulczycach (IX w.). Charakteryzowa-
o si¢ ono pasem potksiezycowatych aplikacji, obejmujacym naczynie mniej wigcej
w potowie wysokosci pomiedzy szerokimi obrgczami z zelaza (Hruby 1955,
s. 157, 440).

Podobnie dekorowane wiadro odnotowano takze na cmentarzysku w Biskupija-
-Crkvina (gréob nr 6) odkrytego w Dalmacji (Chorwacja), przy czym zelazne festony
rozmieszczone zostaly w dwodch rzedach, przedzielonych tasmowata obejmg. Na-
czynie, ktorego przekrdj poprzeczny mial zarys elipsoidalny, datowane jest na ko-
niec VIII w. (Belosevi¢ 1980, s. 116, tabl. XL:31; Petrinec 2009, s. 77, 219,
ryc. 89, tabl. 103:9, 349).

Z dostepnych danych zrodlowych trudno wywnioskowaé, czy wiadro z Glinna
stanowi import. Przed przyjeciem takiego sadu powstrzymuje skromny materiat
poréwnawczy, do tego chronologicznie dos$¢ odlegly, jakkolwiek sama idea zdo-
bienia naczyn z wykorzystaniem motywu potksigzyca mogla dociera¢ z terenow
stowianskich potozonych na potudnie od ziem polskich. Niewykluczone, iz oma-
wiane naczynie jest dzielem lokalnych rzemies$lnikéw, powstatym wskutek zapo-
zyczen (1 tworczej adaptacji) obcych wzordéw i rozwiazan warsztatowych, nie tyl-
ko potnocnoeuropejskich, ale takze naptywajacych z potudnia kontynentu!'s.
Przypomnijmy, iz to na terenie ziem polskich odnotowano najblizsze odpowiedni-
ki naczyn zdobionych w sposéb analogiczny do egzemplarza z Glinna, nawet jesli
niektore z nich majg okucia ornamentowane, prezentujac wyzszy poziom wyko-
nawczy. Z niedawno wyrazonej opinii wynika, ze okaz z Krakowa-Zakrzoéwka
powstal w warsztacie ,,krakowskiego bednarza” (Zaitz 2006, s. 291).

W literaturze niejednokrotnie wyrazany jest poglad, iz wiadra, zwlaszcza te
najbardziej ozdobne, pokryte metalem, stanowia materialny wyznacznik elitarnego
statusu zmartego (Steuer 1986, s. 595; Skalski 1995, s. 90-91; Profantova
i Kavanova 2003, s. 55; Zamelska-Monczak 2014, s. 300). Wystawne naczynia
okute blachg sg nawet okreslane jako wyroby luksusowe (Luxusartikeln; zob. Ar-
widsson i Holmquist 1984, s. 240; Arent i Eisenschmidt 2010a, s. 148).
Opinia ta w znacznej mierze czerpie zrodlo z apriorycznego kojarzenia wiader

16 Kwestig otwarta, wymagajaca poglebionych badan sa nasuwajgce si¢ konotacje symboliczne
postuzenia si¢ girlandowym uktadem festonéw. Powstrzymujac si¢ przed szerszym komentarzem na
ten temat, pragne jedynie zasygnalizowac, iz zarys aplikacji najblizsze skojarzenia budzi z ksi¢zycem.
Symbolika lunarna byla gleboko zakorzeniona w kulturze stowianskiej. Wierzono na przyktad, iz
ksigzyc uaktywnial drzemigce w cztowieku zte instynkty oraz sity demoniczne, a jego fazy regulowa-
ly rytm i rodzaj wykonywanych czynnosci. Jednoczes$nie spetnia¢ miat kierowane do niego prosby
i przesadza¢ o pomyslnosci (zob. m.in. Seweryn 1964; Perczak 1975; Babinicz-Witucka 1981;
Simonides 2005, s. 584-587). Uwaza si¢, iz wokot tego ciata niebieskiego (ze wzgledu na adekwat-
nos¢ ksztattu) oscylowalo znaczenie innych wyrobow, zwlaszcza niektorych ozdob, przyktadowo lunul
(zob. Matachowska 1998, s. 70-73).
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z militarnym wyposazeniem po$miertnym, a zarazem traktowania ich jako typowo
meskiego atrybutu. Sugeruje si¢ nawet, iz obecno$¢ naczynia okutego blacha
w grobie kazdorazowo identyfikuje i definiuje miejsce spoczynku jezdzca (Mali-
nowski 2005, s. 475-476). Tymczasem pojemniki te trafiaty nie tylko do grobow
druzynnikoéw badz innych przedstawicieli elit spotecznych!’, ale takze wojow niz-
szej rangi, pochowanych bez ostrég czy mieczy. Ponadto grzebane byly z nimi
kobiety 1 dzieci oraz mezczyzni, przy ktorych nie stwierdzono zadnej broni (na ten
temat szerzej w Janowski i Kurasinski 2008, s. 66-72). Nie chodzi tu wcale
jednak o negowanie postrzegania wiader jako wyznacznika prestizu jednostki. Prze-
ciwnie, wpisujac si¢ w kult zmartych, pelity one takg wiasnie funkcje, do czego
najlepiej predestynowane byly okazy pokryte blaszanymi okuciami'®. Istotne zna-
czenie przypuszczalnie miatl takze rodzaj drewna, z ktorego wykonywano klepki
i dna. Cis ze wzgledu na wspomniane walory uzytkowo-wizualne i wyjatkowe
wlasnos$ci biologiczne, uruchamiajace symboliczne odniesienia, mogt podnosi¢ war-
to$¢ naczynia, sprawiajac, iz doskonale nadawalo si¢ ono do podkreslenia rangi
spotecznej zmartego. Powyzsze stowa wydaje si¢ potwierdza¢ wiaderko z Glinna.
Odkryte w grobie wyposazonym jedynie w no6z dawato §wiadectwo zrytualizowa-
nych dziatan kreujacych i komunikujgcych obraz chowanej osoby w oczach uczest-
nikdw pogrzebu, a zarazem spetniajagcych wymogi nalezytego wyprawienia jej
w zaswiaty. Temu ostatniemu sprzyja¢ mogta — domniemana w naszym przypadku
— zawarto$¢ naczynia w postaci pozywienia lub napitku.

W konkluzji podkresli¢ nalezy, iz tytutowe naczynie wzbogaca katalog zdobio-
nych metalem wiader z terenu ziem polskich, bedacych grupa znalezisk notowang
na wezesnosredniowiecznych cmentarzyskach tylko incydentalnie, a charakter okué
stawia je nawet w rzedzie wyjatkowych. Jako element wyposazenia posmiertnego
przyczynia si¢ zarazem do poszerzenia horyzontu poznawczego w odniesieniu do
obrzgdowosci pogrzebowej, a konkretnie — zjawiska chowania zmartych z naczy-
niami. Wyznacza takze pole do rozwazan nad oddziatywaniami kulturowymi oraz
przenikaniem i krzyzowaniem si¢ idei w zakresie — by postuzy¢ si¢ uwspotczes-
nionym nazewnictwem — sztuki uzytkowej, w tym tak na pozor trywialnych wy-
robéw jak wiadra klepkowe.

17 Wysoko w hierarchii znajdowat si¢ bez watpienia m¢zczyzna pochowany w grobie nr 609
w Czersku, hipotetycznie identyfikowany z komesem Magnusem, synem krola angielskiego Harolda
(Jurek 1997; Dabrowska 2004, s. 171-172). Przy zmarlym oprocz wiadra znaleziono m.in. dwie
misy brazowe, zloty pierscien, miecz i grot wioczni (Rauhutowa 1972; Bronicka-Rauhut 1998,
s. 97, ryc. 83).

18 Wiadro jako wyr6znik spotecznej pozycji zmarlego w sposdb szczegdlny manifestuje si¢
w przypadku pochoéwkow dziecigcych (zob. Kurasinski, w druku).



Wiadro obite blaszanymi okuciami z wczesnosredniowiecznego cmentarzyska w Glinnie 211

LITERATURA

Agapkina T.A. 2012, Simvolika derev’ev v tradicionnoj kul ture slavan: tis (Taxus baccata), ,,Slavan-
skij almanah”, 2012, s. 365-375.

Antosik L. 2014, Wyniki analiz technologicznych fragmentow tekstylnych z cmentarzyska w Glinnie,
pow. sieradzki, woj. todzkie, maszynopis w OBDT IAE PAN.

Arbman H. 1940, Birka 1. Die Grdiber. Tafeln, Uppsala.

— 1943, Birka I. Die Grdber. Text, Uppsala.

Arents U, Eisenschmidt S. 2010a, Die Griber von Haithabu. Band 1: Text, Literatur, Neumiinster.

— 2010b, Die Grdber von Haithabu. Band 2: Katalog, Listen, Beilagen, Neumiinster.

Arwidsson G, Holmquist L. 1984, Holzeimer: Daubengefiisse und iibrige Eimer aus Holz,
w: Birka II:1. Systematische Analysen der Griberfunde, red. G. Arwidsson, Stockholm, s. 237-241.
Babinicz-Witucka J. 1981, Wiedza ludowa i wierzenia o ksiezycu czyli tradycyjny i wspotczesny
lunatyzm (na marginesie badan kultury ludowej Lubelszczyzny), ,,Z. Zagadnien Kultury Ludowej”, t. 2-3,

s. 50-62.

Baran D. 2014, Wyposazenie gospodarstwa domowego, przedmioty osobiste, atrybuty handlu, w:
Wezesnosredniowieczne mosty przy Ostrowie Lednickim, t. 2. Mosty traktu poznanskiego, red.
A. Kola, G. Wilke, Krakow, s. 177-201.

Becker A. 2006, Die metallbeschlagenen germanischen Holzeimer der romischen Kaiserzeit, ,,Jahr-
buch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz”, t. 53, cz. 2, s. 345-520.

Belosevic J. 1980, Materijalna kultura Hrvata od VII do IX stoljeca, Zagreb.

Brandenburg N.E. 1895, Kurgany uiznago Priladoz’d, Sankt-Peterburg.

Brendsted J. 1936, Danish Inhumation Graves of the Viking Age. A survey, ,,Acta Archaeologica”,
t. 7,s. 81-228.

Bronicka-Rauhut J. 1998, Cmentarzysko wezesnosredniowieczne w Czersku, Warszawa.

Chudziak W.2002, Slady skandynawskiej obrzedowosci w Kaldusie na Pomorzu Wschodnim, w: Po-
piol i kos¢. Funeralia Lednickie, t. 4, red. J. Wrzesinski, Sobotka—Wroctaw, s. 433-447.

— 2003a, Wikingerzeitliche Spuren des skandinavischen Brauchtums in Katdus (Ostpommern), ,,Ar-
chdologisches Korrespondenzblatt”, t. 33, z. 1, s. 143-156.

— 2003b, Wczesnosredniowieczne ,,importy” skandynawskie z Kaldusa pod Chelmnem na Pomorzu
Wschodnim, w: Stowianie i ich sgsiedzi we wczesnym sredniowieczu, red. M. Dulinicz, Lublin—War-
szawa, s. 117-126.

Cook J.M. 2004, Early Anglo-Saxon Buckets. A Corpus Alloy- and Iron-bound, Stave-built Vessels,
Oxford.

Dabrowska E. 2004, Groby cztonkoéw dynastii piastowskiej we wezesnym Sredniowieczu. Stan badan,
,,Roczniki Historyczne”, R. 70, s. 167-182.

Dostal B. 1966, Slovanska pohrebisté ze stredni doby hradistni na Morave, Praha.

Duczko W. 2006, Rus wikingow. Historia obecnosci Skandynawow we wczesnosredniowiecznej Euro-
pie Wschodniej, przet. N. Kreczmar, Warszawa.

Gassowski J. 1950, Cmentarzysko w Konskich na tle zagadnienia potudniowej granicy Mazowsza
we wczesnym Sredniowieczu, ,Materialy Wczesnosredniowieczne”, t. 2, s. 71-175.

Gluza 1. 1977, Szczqtki drewna z wezesnoSredniowiecznego cmentarzyska w Krakowie na Zakrzowku,
,.Materiaty Archeologiczne”, t. 17, s. 201-203.

Grupa M. 2000, Sprzet i wyposazenie gospodarstwa domowego, w: Wczesnosredniowieczne mosty
przy Ostrowie Lednickim, t. 1. Mosty traktu gnieznienskiego, red. Z. Kurnatowska, Lednica—Torun,
s. 139-162.

Hruby V. 1955, Staré Mesto. Velkomoravské pohrebiste ,,Na Valach”, Praha.

Janowski A, Kurasinski T. 2008, (Nie)militarne naczynia. Fakty i mity, w: Nie tylko bron. Nie-
militarne wyposazenie wojownikéw w starozytnosci i Sredniowieczu, red. W. Swietostawski, ,,Acta
Archaeologica Lodziensia”, nr 54, L.6dz, s. 61-88.

Jazdzewski K. 1949, Cmentarzysko wczesnosredniowieczne w Lutomiersku pod Lodzig w swietle
badan z r. 1949, ,Materialty Wczesnosredniowieczne”, t. 1, s. 91-191.



212 Tomasz Kurasinski

— 1950, Sprawozdanie z badan archeologicznych na cmentarzysku wczesnosredniowiecznym w Luto-
miersku w pow. taskim (woj. {odzkie) w r. 1950., ,,Materiaty Wczesnosredniowieczne”, t. 2, s. 257-264.

Jurek T. 1997, Kim byt komes wroctawski Magnus?, w: Venerabiles, nobiles et honesti. Studia z dzie-
Jjow spoteczenstwa Polski Sredniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi Januszowi Bieniakowi
w siedemdziesiqtq rocznice urodzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowej, red. A. Radziminski,
A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Torun, s. 181-192.

Kazmierczyk J. 1965, Wezesnosredniowieczne wyroby bednarskie z Ostrowka w Opolu, ,,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej”, R. 13, nr 3, s. 469-498.

Klanica Z.2006a, Nechvalin, Prusanky. Ctyii slovanskd pohiebisté. Dil I., Brno.

— 2006b Nechvalin, Prusanky. Vier slavische Nekropolen. Teil II. Katalog, Brno.

Kobielus S. 2006, Florarium christianum. Symbolika roslin — chrzescijanska starozytnosc i srednio-
wiecze, Krakow.

Koszatka J. 2014, Wood and Plant Macro-Remains Analysis, w: Bodzia. A Late Viking-Age Elite
Cemetery in Central Poland, red. A. Buko, D. Cyngot, Leiden—Boston, s. 139-142.

Kouftil P, Tymonova M. 2013, Slovansky kostrovy mohylnik ve Stéboricich, Brno.

Krzyszowski A. 1995, Ein reiches Griberfeld aus dem 10./11. Jh. in Sowinki bei Poznan, ,,Slavia
Antiqua”, t. 36, s. 49-71.

— 2014, Naczynia ceramiczne i wiaderka klepkowe z wezesnopiastowskiego cmentarzyska w Sowinkach
k. Poznania, w: Grob w przestrzeni, przestrzen w grobie. Przestrzenne uwarunkowania w dawnej
obrzgdowosci pogrzebowej, red. T. Kurasinski, K. Skora, ,,Acta Archaeologa Lodziensia”, nr 60,
Lodz, s. 137-158.

Kufel-Dzierzgowska A. 1975, Wczesnosredniowieczne cmentarzyska szkieletowe w Polsce Srod-
kowej, ,,Prace i Materialty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeolo-
giczna”, nr 22, s. 374-390.

Kurasinski T. 2012, Wiadro obite blachg z wczesnosredniowiecznego cmentarzyska w Lubieniu,
pow. piotrkowski, w: Z najdawniejszych dziejow. Grzegorzowi Domanskiemu na piecédziesigciolecie
pracy naukowej, red. A. Jaszewska, Zielona Gora, s. 291-303.

—  w druku, 4 Child with a Bucket. A Study of Grave Goods in Children’s Graves in the Polish lands
in the Early Middle Ages, ,,Archaeologia Polona”.

Kurasinski T, Skora K. 2012, Wezesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Lubieniu,
pow. piotrkowski, £.6dz.

—  w druku, Wezesnosredniowieczne cmentarzysko w Radomiu, stan. 4.

Malinowska-tazarczyk H. 1985, Badania wykopaliskowe na cmentarzysku w Cedyni w latach
1976-1985, ,Materiaty Zachodniopomorskie”, t. 31, s. 85-115.

Malinowski T. 2005, Wczesnosredniowieczne groby jezdécéw z Komorowa, w: Europa Srodkowo-
Wschodnia. Ideologia, historia a spoleczenstwo. Ksigga poswiecona pamigci Profesora Wojciecha
Peltza, red. J. Dudek, D. Janiszewska, U. Swiderska—Wiodarczyk, Zielona Gora, s. 473-484.

Matachowska S. 1998, Wczesnosredniowieczne zawieszki potksiezycowate znalezione na terenie
ziem polskich, ,,Archeologia Polski”, t. 43, z. 1-2, s. 37-127.

Mason A, Arceo A, Fleming R. 2008, Buckets, Monasteries, and Crannogs: Material Culture
and the Rewriting of Early Medieval British History, ,,The Haskins Society Journal”, t. 20, s. 1-38.

Michniewicz M. 2012, Uwagi botanika o resztkach roslinnych z grobow z cmentarzyska w Lubie-
niu, pow. piotrkowski, w: T. Kurasinski, K. Skora, Wezesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe
w Lubieniu, pow. piotrkowski, 1.6dz, s. 333-338.

Molski B. 1968, Gatunki drewna uzywane w Sredniowiecznym Szczecinie do wyrobu przedmiotow
codziennego uzytku, ,,Archeologia Polski”, t. 13, z. 2, s. 491-502.

Morawski W, Zaitz E. 1977, Wczesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Krakowie na
Zakrzowku, ,,Materiaty Archeologiczne”, t. 17, s. 53-169.

Miller-Wille M. 1976, Das wikingerzeitliche Grdberfeld von Thumby-Bienebek (Kr. Rendsburg-
Eckenforde). Teil 1, Neumiinster.

— 1987, Das wikingerzeitliche Grdberfeld von Thumby-Bienebek (Kr. Rendsburg-Eckenfirde). Teil 2,
Neumiinster.



Wiadro obite blaszanymi okuciami z wczesnosredniowiecznego cmentarzyska w Glinnie 213

Nadolski A,Abramowicz A.,,Poklewski T. 1959, Cmentarzysko z XI wieku w Lutomiersku
pod Lodzig, ,,Acta Archaeologica Universitatis Lodziensis”, nr 7, £.6dzZ.

Pastoureau M. 2006, Sredniowieczna gra symboli, przet. H. Igalson-Tygielska, Warszawa.

Pawlak P. 1999, Formy wykorzystania surowca drzewnego w obrzqdku pogrzebowym na wczesnosred-
niowiecznym cmentarzysku ,,szkieletowym” w Poznaniu-Srédce — przyktady i proby interpretacii,
,.Przeglad Archeologiczny”, t. 47, s. 115-139.

— 2005, Cmentarzyska przedlokacyjnego Poznania, w: Civitas Posnaniensis. Studia z dziejow srednio-
wiecznego Poznania, red. Z. Kurnatowska, T. Jurek, Poznan, s. 59-109.

Pawlak E.,, Pawlak P. 2007, Badania archeologiczne na wczesnosredniowiecznym cmentarzysku
. szkieletowym” z Poznania-Srédki (Rynek Srodecki 4) w 2001 roku, ,,Wielkopolskie Sprawozdania
Archeologiczne”, t. 8, s. 63-93.

Pedersen A. 1997, Sollested and Mollemosegdrd. Burial Customs in 10"-century Denmark, w: Rom
und Byzanz im Norden. Mission und Glaubenswechsel im Ostseeraum wdhrend des 8.-14. Jahrhun-
derts, t. 1, red. M. Miiller-Wille, Stuttgart, s. 249-278.

Perczak E. 1975, Wierzenia ludowe o wplywie ksiezyca i jego faz na zwyczaje rodzinne, ,,Zeszyty
Naukowe KUL”, R. 18, nr 3, s. 89-106.

Petersen J. 1951, Vikingetidens redskaper, Oslo.

Petrinec M. 2009, Grdberfelder aus dem 8. bis 11. Jahrhundert im Gebiet des frithmittelaterlichen
kroatischen Staates, Split.

Pokuta Z., Wojda L. 1979, Wczesnosredniowieczne cmentarzysko we wsi Debina, woj. sieradzkie,
,,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna”,
nr 26, s. 89-142.

Polacek L.,Marek O., Skopal R. 2000, Holzfunde aus Mikulcice, w: Studien zum Burgwall von
Mikulcice, t. 4, red. L. Polacek, Brno, s. 177-295.

Porzezinski A. 2006, Wczesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe na stanowisku 2a w Cedy-
ni, wojewodztwo zachodniopomorskie, Szczecin.

Profantova N. 2007, Deposits of ceramic and wooden pots as one most important offerings for the
., last way for the afterlife” in the 9"-19" century in the middle Bohemia, w: Funerary offerings and
votive depositions in Europe’s I Millenium AD. Cultural artefacts and local identities, red. C. Co-
sma, Cluj-Napoca, s. 191-206.

Profantova N, Kavanova B. 2003, Mikulcice — pohrebisté u 6. a 12. kostela, Brno.

Rauhut L. 1971, Wezesnosredniowieczne cmentarzyska w obudowie kamiennej na Mazowszu i Podla-
siu, ,,Materiaty Starozytne i Wczesnosredniowieczne”, t. 1, s. 435-656.

Rauvhutowa J. 1972, Wczesnosredniowieczny grobowiec z XII w. z Czerska pod Warszawg, ,,Arche-
ologia Polski”, t. 17, z. 1, s. 143-160.

Rohrer W. 2012, Wikinger oder Slawen? Die ethnische Interpretation friihpiastischer Bestattungen mit
Waffenbeigabe in der deutschen und polnischen Archédologie, Marburg.

Sawicki T. 2008, Wczesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Daniszewie pod Kotem, woj.
wielkopolskie, ,,Slavia Antiqua”, t. 49, s. 149-209.

Seneta W, Dolatowski J. 2000, Dendrologia, wyd. 3, Warszawa.

Seweryn T. 1964, Ksigzyc, w: Stownik starozytnosci stowianskich, red. W. Kowalenko, G. Labuda,
T. Lehr-Sptawinski, Wroctaw—Warszawa—Krakow, s. 554.

Simonides D. 2005, Stonce i ksigzyc w stowianskiej mitologii, w: Pejzaze kultury. Prace ofiarowane
Profesorowi Jackowi Kolbuszewskiemu w 65. rocznice Jego urodzin, red. W. Dynak, M. Ursel,
Wroctaw, s. 579-589.

Skalski K. 1995, Problem wykorzystania zZrédel archeologicznych do badan nad skiadem druzyny
pierwszych Piastow, ,,Kwartalnik Historyczny”, R. 102, nr 2, s. 85-96.

Sobkowiak-Tabaka 1. 2014, The Inventory of the Burials and their Contents, w: Bodzia.
A Late Viking-Age Elite Cemetery in Central Poland, red. A. Buko, D. Cyngot, Leiden-Boston,
s. 63-138.

Sommer P. 1958, Hradistni pohrebiste v premonstratské kanonii na Strahove, ,,Sbornik Narodniho
muzea v Praze”, ser. A (Historie), t. 39, nr 3-4, s. 193-197.



214 Tomasz Kurasinski

Steuer H. 1986, Eimer (archdologisches), w: Reallexikon der Germanischen Altertumskunde, t. 6, red.
H. Beck i in., Berlin—-New York, s. 584-601.

Stepnik T. 1996, Sredniowieczne wyroby drewniane z Ostrowa Lednickiego — analiza surowcowa,
.Studia Lednickie”, t. 4, s. 261-296.

— 2014, Wczesnosredniowieczne zabytki drewniane z Wolina w swietle analizy surowcowej, w: Wolin
wezesnoSredniowieczny, cz. 2, red. B. Stanislawski, W. Filipowiak, Warszawa, s. 171-194.

Szydtowski J. 1984, Naczynia drewniane w poznej starozytnosci na ziemiach polskich, Katowice.

Tomkova K. 2005, Hmotna kultura rané stredovekych pohrebist Prazského hradu a jeho predpoll,
w: Pohrbivani na Prazského hrade a jeho predpolich, cz. 1.1 — Textova cast, ,,Castrum Pragense”,
t. 7, red. K. Tomkova, Praha, s. 217-304.

Wilson Ch.R.,, Sauer J.-M., Hooser S.B. 2001, Taxines: a review of the mechanism and toxicity
of yew (Taxus spp.) alkaloids, ,,Toxicon”, t. 39, s. 175-185.

Zaitz E. 2006, Drewniane wiadro (naczynie klepkowe) z zelaznymi okuciami, w: Krakow w chrzesci-
Jjanskiej Europie X-XIII w. Katalog wystawy / Krakow in christian Europe, 10th-13th c. Catalogue
of the exhibition, red. E. Firlet, Krakow, s. 291.

Zamelska-Monczak K. 2014, Ceramic and Wooden Containers, w: Bodzia. A Late Viking-Age
Elite Cemetery in Central Poland, red. A. Buko, D. Cyngot, Leiden-Boston, s. 288-303.

Zeman J. 1956, Dievéna védérka doby rimské a otazka jejich dalsiho vyvoje, ,,Pamatky archeologic-
ké”, t. 47, s. 86-104.

TOMASZ KURASINSKI

A BUCKET WITH BRASS FIXTURES FROM AN EARLY MEDIEVAL CEMETERY
IN GLINNO IN THE LIGHT OF EUROPEAN ARCHAEOLOGICAL FINDS

Summary

This article is dedicated to the discovery of a plank bucket in grave no. 18 in the emergency
analysis of an early Medieval grave field in Glinn, Sieradz county in £6dz province (11th century to
mid-12th century). The remaining parts of the utensil include the metal elements (the hoop, the
latches, the rims and the brass fixtures) as well as small traces of the wood (Taxus baccata L.).
A formal analysis has indicated that the bucket had a conical form and had two types of fixtures. The
rim had a fixture in the form of a brass strip with half-crescent applications fixed below to form
a rank. There are few analogous utensils: the biggest set of similarly ornamented specimens have been
found in Poland (Cedynia, Konskie, Krakow-Zakrzéwek, Poznan-Srodka, Sowinki). There are also
discoveries made abroad in the Great Moravia burial fields (Mikulczyce) and Croatia (Biskupija-
Crkvina), from the 9th century and the late 8th century, respectively. The bucket can be dated back
to the 11th or the early 12th century. Its origin remains unconfirmed. The modest, chronologically
distant at that, comparative material, does not provide an answer to whether this is an imported arte-
fact, although the actual idea of ornamenting utensils with crescents could have come from Slavic
areas located south of the Polish territories. Possibly, the bucket was manufactured by local artisans
as a result of borrowing foreign patterns and techniques. In the grave, its role most probably was to
emphasise the social status of the deceased as it was probably his personal property.



