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NIE WSZYSTKO ,,TARLO” CO MA ZEBY -
W POSZUKIWANIU FUNKCJI

NOT REALLY A PERCUSSION INSTRUMENT -
IN SEARCH OF AN OBJECT’S FUNCTION

Abstract. This article presents the research related to identifying the actual function of an object made
of deer bones excavated in Kujawy, in the village of Brzezie (site 4). It was discovered in the remains
of a partly dug building, most probably residential, dated back to the 12th — 13th centuries.

Originally, the historic object in question was identified as an ancient percussion instrument. However,
in the course of microscopic tests and experiments this interpretation was rejected. It was stated that the
artefact could not have served to clean animals’ skins, either. Finally, in the course of research proce-
dures, it was agreed that it was a tool for decorating clay vessels.

Keywords: Kuyavia, early Middle Ages, bone idiophone.
WPROWADZENIE

Tematem niniejszego artykutu jest wyjatkowy przedmiot znaleziony podczas
badan ratowniczych, prowadzonych na Kujawach w zwiazku z planowang budowa
autostrady Al, na stanowisku Brzezie 4, gm. Brzes¢ Kujawski, woj. kujawsko-
-pomorskie. W tym miejscu odkryto i zbadano peryferyjng cze$¢ osady wczesno-
sredniowiecznej, na ktérg sktadaty sie glownie jamy i pozostatosci zabudowan.
Obiekt nr 119, skad pochodzit opisywany nizej zabytek, byt reliktem czesciowo
zaglebionego w ziemi budynku najprawdopodobniej o funkcji mieszkalnej. Z jego
wypelniska pozyskano tgcznie 113 fragmentéw ceramiki naczyniowej datowanej na
XI-XIIT w., 202 utamki ko$ci zwierzgcych i 9 nieokreslonych przedmiotow zelaz-
nych (Dziéb i Modzolewski 2010).

Omawiany artefakt zostat wstepnie okreslony jako tarto muzyczne (Dziob i Mo-
dzolewski 2010). Jako takie stat si¢ nawet asumptem do rozwazan poswigconych
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Ryc. 1. Domniemane ,.tarto” z wezesnosredniowiecznej osady w Brzeziu (fot. R. Nowak)

pradziejowym instrumentom muzycznym pochodzacym z Pomorza i Kujaw (Zy-
chlinska 2014), jednak taka interpretacja jego funkcji od poczatku budzila nasze
watpliwosci. Z tego powodu przeprowadziliémy wiec bardziej wnikliwg analize
przedmiotu, a jej efekty wraz z naszymi przemys$leniami zamieszczamy ponize;j.

PRZEDMIOT I CEL ANALIZY

Omawiany zabytek przypomina waska, dwustronng i lekko wygieta pite (ryc. 1).
Do jego wykonania uzyto zebra jelenia, a obrobka polegata na wycieciu trojkatnych
z¢bow na obu krawedziach — na dhugosci 148 mm na tuku krotszym i 136 mm na
dluzszym. Naciecia najprawdopodobniej wykonano za pomocg noza, by¢ moze po
uprzednim zmigkczeniu surowca (nie uchwycono $ladéw wskazujacych na uzycie
do tego celu pitki lub pilnika). Oba rzgdy karboéw rdznig sie rozstawem — na krot-
szej krawedzi (bardziej wygigtej) zabki sg nizsze, ich wysoko$¢ wynosi 2-2,5 mm,
a wierzchotki rozstawione sa co 3-4 mm; na krawedzi dluzszej (mniej zakrzywio-
nej) majg one podobng wysokos¢, ale rozstawione sg co 5-6 mm, co oznacza, ze
katy pomiedzy nimi sg wigksze. Regularny uktad obu rz¢déw karbow wskazuje na
to, ze zréznicowanie to jest wynikiem celowego dazenia do uzyskania dwoch ty-
poéw ostrzy pracujacych. Na catej powierzchni przedmiotu i na obu rzedach zgbow
widoczne sg $lady uzytkowe, ktore zostang omowione ponizej. W tym miejscu
mozna jedynie wspomnie¢, ze krawedz z karbami ggsciej rozstawionymi nosi $la-
dy bardziej intensywnego uzytkowania niz przeciwlegta. Konce zebra pozostawio-
no nieobrobione, przy czym jego nasada dalsza (w organizmie zwierzecym lacza-
ca si¢ za pomoca chrzastki z mostkiem) jest odtamana, w zwiazku z czym jej oglad
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jest niemozliwy. Slady rabania i delikatnego gryzienia widoczne w okolicy szyjki
zebra wskazuja na to, ze ko$¢ nalezata do typowych odpadéw pokonsumpcyjnych.

Jak juz wyzej wspomniano, opisywany przedmiot nosi $lady intensywnego uzyt-
kowania w postaci zagladzenia wierzchotkéw obu rzedoéw zabkow. Jako ze w li-
teraturze przedmiotu, poza jednym wyjatkiem, nie istniejg wlasciwie zadne bardziej
wnikliwe analizy efektow uzytkowania instrumentéw typu ,.tarto”, zdecydowali§my
si¢ sklasyfikowa¢ i opisa¢ makro- i mikroskopowe $lady widoczne na omawianym
zabytku. Wspomnianym wyzej wyjatkiem jest opis przedmiotu zinterpretowanego
jako tarto, odkrytego w Kijewie, gm. Sroda Wielkopolska (Swierkowska-Baranska
1995), gdzie autorka opracowania wraz z traseologiem Matgorzata Winiarska-Ka-
bacinska, podjeta probe scharakteryzowania mikroskopowych $ladow powstalych
podczas gry na takim instrumencie. Dysponujgc takim materiatem poréwnawczym,
podjelismy probe zestawienia $ladéw opisanych przez E. Swierkowska-Baranska
z rezultatami naszych obserwacji.

CECHY I DEFINICJA TAREL

Tarta nalezag do grupy idiofondw. Wedhug systematyki Curta Sachsa (1975) sa
to tzw. instrumenty samobrzmigce, gdzie wibratorem (zrédlem dzwigku) jest ciato
state, majace niezmienng, naturalng sprezystos¢. Wibratorem w tym wypadku jest
zazwyczaj caly przedmiot, a generowany ton zalezy od witasciwosci fizycznych
elementu drgajacego, czyli gldwnie jego masy, ksztaltu i wielkosci.

Uzytkowanie tarla polegato na rytmicznym pocigganiu pateczka w poprzek re-
gularnie roztozonych zgbow lub karbow, w wyniku czego powstawala seria trza-
skoéw. Dzwickom tym przypisywano magiczng site oddziatywania juz od paleolitu,
kiedy wydobywano je podczas obrzedow majacych zapewni¢ zycie i odrodzenie
(Oledzki 1978, s. 1). Obrzedowa i magiczna rola idiofondéw tego typu zostata

Ryc. 2. Historyczne tarta Indian Novajo przechowywane w Southwest Colorado Museum
i WoodsCanyon Home — Museum Home, USA (zrodto: http://www.woodscanyon.net/mu-
seum/Navajo%?20Springs/Morache.html)



224 Kamilla Waszczuk, Daniel Zychlinski, Piotr Pachulski, Robert Prawniczak

Ryc. 3. Tarlo sinh tien uzywane podczas uroczystych tancow w Wietnamie (zrédto: http://
www.xuvn.com/Vietnamese%?20culture/Traditional%20Music/sinh_tien.htm)

pomniejszona w okresie chrystianizacji, jednak tarto odrodzito si¢ w formie ter-
kotki, niemajacej juz funkcji muzycznej, podobnie jak wigkszo§¢ innych typow
idiofonéw (Oledzki 1978, s. 1). Koftatki, grzechotki i turkawki sg obecnie $cisle
zwigzane z dorocznymi obrzedami i zwyczajami. Uzywa si¢ ich na przyktad pod-
czas parad przebierancow i1 widowisk. Instrumenty te shuzg takze jako sygnaliza-
tory i w tym charakterze zastepujg w kulcie katolickim, w ostatnich dniach Wiel-
kiego Tygodnia, dzwony koscielne. Poza tym, na polach, za pomocg napedzanych
wiatrem terkotek niejednokrotnie ptoszono ptactwo (Oledzki 1978).

Przyktadem obrzedowego charakteru dzwigku tarta jest jego nadrzgdna rola
podczas zwyczajowego ,,Tanca Niedzwiedzia” odprawianego przez Indian Utah,
kiedy imituje ryk tego zwierzecia (http://www.ksl.com/?sid=20215897 — ryc. 2).
Funkcje muzyczng pelni ono natomiast migdzy innymi podczas wietnamskich tan-
coOw ludowych, gdzie nazywane jest sinh tien (https://www.youtube.com/wat-
ch?v=c_S893aU3R4 — ryc. 3), jednak i w tym przypadku wykonywane przy jego
dzwickach tance maja bardziej charakter uroczystosci niz zabawy.

Tarla byly najczes$ciej wykonywane z ko$ci, poroza, drewna, cho¢ znane sa
réwniez okazy wytworzone z muszli, ptytki wapiennej i matych tupkéw otoczko-
wych. Zdarzaly sie tez wytwory gliniane i bambusowe (Swierkowska-Baranska
1995, s. 164), do tego celu mogly tez stuzy¢ zgby osadzone w zuchwie zwierzecej
(por. Wrzesinski 1998).
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Rycina 4. Rozne typy uksztattowania zabkow na przedmiotach interpretowanych jako tarta
muzyczne:

1 — Schulen (Belgia), kultura mustierska (za: Huyge 1990, s. 127),

2 — Oronte (Syria), epoka brazu (za: Otte, Gautier i Bibuyck 1982, s. 85),

3 — Wenus z Laussel i idiofony z Meksyku i Bonaire (za: Huyge 1991, s. 15),

4 — Oneota (Stany Zjednoczone), ok. 1700 r. n.e. (zrodto: http:/mvac.uwlax.edu/

ProcessArch/interpret recreation.html),
5 — Kijewo (Polska), kultura tuzycka/kultura przeworska (za: Swierkowska-Baranska

1995, s. 165),
6 — Jankowo (Polska), kultura uzycka (za: Ostoja-Zagorski i Kaminski 1973, s. 357),

7 — Pekarna (Czechy), kultura magdalenska (za: Dauvois 1989, s. 11),
8 — Abri La faye Bruniquel (Francja), paleolit (za: Dauvois 1989, s. 11),
9 — Mas d’Azil (Francja), paleolit (za: Dauvois 1989, s. 11)
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Charakter zeboéw lub karbow mogt by¢ bardzo zréznicowany. Jako takie inter-
pretowane sa delikatne prazki na kosci mamuta ze stanowiska kultury mustierskiej
w Schulen w Belgii (Huyge 1990), karby wyciete wzdluz krawedzi topatki z epo-
ki brazu z Oronte w Syrii (Otte i1 inni 1982), czy tez rowki na rogu trzymanym
przez paleolityczng Wenus z Laussel (Huyge 1990). Czg$¢ taret (gtdownie pocho-
dzenia pétnocnoamerykanskiego) powstata na bazie zeber duzych przezuwaczy, np.
bizondéw, ktére pokryto regularnie roztozonymi rowkami, biegnagcymi w poprzek
osi dlugiej, na jednej z powierzchni plaskich kosci. Jako zrédto dzwieku mogtly
shuzy¢ rowniez wyzsze i nieregularnie rozstawione zeby, jak w przypadku wspo-
mnianego wyzej przedmiotu z okresu pradziejowego z Kijewa (Swierkowska-Ba-
ranska 1995) czy Jankowa (Ostoja-Zagérski 1 Kaminski 1973), lub tez starannie
wyrobione 1 regularne, jak w przypadku taret kultury magdalenskiej z jaskini Pe-
karna w Czechach, czy Abri Lafaye Bruniquel i Mas d’Azil we Francji (za: Mor-
ley 2006 — ryc. 4). Z powyzszego zestawienia wynika wiec, ze zarbwno surowiec,
jak 1 karbowanie (lub zabkowanie) byly tak zrdéznicowane, jak odmienne byly
dorazne potrzeby 1 mozliwo$ci produkcyjne jego wytwoOrcow.

Jakie wigc cechy przedmiotu z Brzezia odpowiadajg tartu? Z pewnoscia obec-
no$¢ dwoch rzedow regularnie rozmieszczonych i tgpo zakonczonych zgbkow, ze
sladami zagladzen i wyswiecen, ktore ze wzgledu na dwa typy rozstawu pozwa-
latyby uzyska¢ dwie tonacje dzwickow.

Drugim argumentem jest uzyty surowiec, czyli zebro jelenia. Ko$¢ ta jest jed-
ng z najbardziej sprezystych w organizmie zwierzecym, a jak wyzej wspomniano,
sprezysto$é jest pozadang cecha tego typu instrumentow. Kwestia wyboru gatunku
rowniez jest tak samo istotna — ko$ci zwierzat dzikich sa zbudowane z gesciej
utozonych osteondéw (Lasota-Moskalewska 2008, s. 113), co sprawia, ze ich twar-
dos¢ 1 elastycznos¢ jest wigksza niz w przypadku gatunkéw hodowlanych.

Kolejna cecha, jaka jest ksztalt zebra, roéwniez wydaje si¢ odpowiednia — oba
jego konce w sposob naturalny sg tak uksztattowane, ze dobrze ,lezg w dloni”, co
z pewnoscig utatwiatoby wykorzystanie obu rzedow zabkow.

Jedynym czynnikiem watpliwym jest masywnos$¢ i waga przedmiotu, wynoszg-
ca jedynie 42 g. Jak si¢ wydaje, przy takich parametrach byt on w stanie genero-
wac jedynie stosunkowo ciche dzwigki, ktore jednak mogly by¢ wzmocnione dobra
akustyka pomieszczenia i formag paleczki, np. majacej posta¢ rurki. Nie mozna
rowniez wykluczy¢, ze podobnie jak w przypadku tarta sinh tien, znaleziona
w Brzeziu ,,pita” jest tylko jednym z elementéw bardziej skomplikowanego instru-
mentu (ryc. 3).

WATPLIWOSCI

Tarta muzyczne nie zostaty dotad nalezycie scharakteryzowane pod wzgledem
traseologicznym. Jedna z niewielu takich préb podjeto podczas opracowania wspo-
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Ryc. 5. Slady zuzycia na drewnianym tarle Indian Timpanogot Ute, uzywanym podczas ,,Taf-
ca Niedzwiedzia” (zrodto: http://www.goantiques.com/ute-oak-wood-2283936)

minanego wyzej przedmiotu zgbatego z Kijewa (Swierkowska-Baranska 1995).
W jego przypadku stwierdzono: ,,(...) na powierzchni lekko wklestej tarta, w jego
wezszej czgsci, widoczng grupe poprzecznie biegnacych rys wykonanych prawdo-
podobnie ostrym narzgdziem, a bedacych wynikiem prac zwiazanych z dzieleniem
tuszy. Na podtuznej krawedzi przedmiotu znajduja si¢ nierdbwnomierne co do
ksztaltu i wielko$ci obustronnie zagtadzone zabki. (...) Od strony wklestej na zab-
kach stwierdzono podhuzne rysy wyraznie réznigce si¢ od rys widocznych na po-
wierzchni tarta. Prawdopodobnie powstaty one w trakcie pocierania o tarto innym
przedmiotem, np. pretem” (Swierkowska-Barafiska 1995).

Jakie wiec §lady powinny by¢ widoczne na takim typie karbow, w jakie zostat
wyposazony przedmiot z Brzezia? Pod wzgledem uksztaltowania krawedzi pocie-
ranej, najbardziej przypomina on tarta indianskie (por. ryc. 2), przystapilismy wigc
do porownan tych dwoch form.

Wydobycie dzwigcku podczas wspomnianego wyzej ,,Tanca Niedzwiedzia” na-
stepuje w wyniku posuwisto-zwrotnego ruchu pateczka po tepo zakonczonych zab-
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kach. Czynno$¢ ta powoduje zagladzenie niemal wytacznie samych ich szczytow,
natomiast krawedzie pozostajg nienaruszone (ryc. 5).

W przypadku przedmiotu znalezionego w Brzeziu, zagladzenie, poza szczytami
zabkow, obejmowato réwniez cze$¢ ich krawedzi, siegajac mniej wigcej do polowy
ich wysoko$ci. Roznice te dowodzity wigc, Zze sposoby wykorzystania tych dwoch
przedmiotéw nie byly jednakowe.

Uzytkowaniu analizowanego tu wytworu jako tarta z pewnoS$cia nie sprzyjaty
réwniez jego niewielkie wymiary, a przede wszystkim delikatna struktura. Podczas
gry zalecane jest oparcie samego instrumentu o jaki§ rodzaj pudla rezonacyjnego,
na przyklad wysuszonego pnia, pustej kosci badz muszli (Swierkowska-Baranska
1995). Takie postgpowanie z opisywanym zebrem, przy nieco mocniejszym naci-
sku, spowodowaloby jego przetamanie.

Powyzsze obserwacje i wnioski przyczynily sie do zanegowania tezy o uzytko-
waniu omawianego zabytku jako tarla. Pojawilo si¢ réwniez pytanie o jego rze-
czywistg funkcje. Metodg prob i btedow rozpoczelismy wige poszukiwania analo-
gii odnoszacych si¢ zarowno do jego wygladu, jak i widocznych pod mikroskopem
sladow uzytkowych.

FUNKCIJA

Kolejnym pomystem na odkrycie przeznaczenia narzgdzia bylo uzycie go do
mizdrowania skor. Hipotez¢ taka narzucal jego ksztatt i ergonomia — doskonale
uktada si¢ chwycony w obie rece, a jego konce sa pokryte zagladzeniem, powsta-
tym prawdopodobnie na skutek trzymania go wtasnie w dioniach. Ksztalt ten na-
sunal skojarzenie z o$nikami, uzywanymi przez przedstawianych na rycinach, $re-
dniowiecznych garbarzy podczas S$cinania mizdry, czyli tkanki pokrywajacej
wewnetrzng powierzchnie skory (ryc. 6).

Forma zabytku z Brzezia znalazta wigc analogie w postaci ksztattu os$nika,
rozpoczgto zatem analiz¢ widocznych na powierzchni przedmiotu §ladéw mikro-
skopowych, pod katem mozliwoséci uzycia go podczas wyprawy skor. Wyniki po-
czynionych obserwacji porownano ze §ladami opisanymi przez G. Korobkowa dla
eksperymentalnych narzedzi ko$cianych, ktorymi §cinano mizdre. Wedtug tej au-
torki, ,,Narzedzia takie wysSwiecaja si¢ silnie, a wy$wiecenie pokrywa krawedzie
i czgSciowo zachodzi na przylegajace do niej powierzchnie, w zaleznosci od za-
kresu kontaktu z obrabianym materiatem. Widoczne nawet bez mikroskopu wy-
$wiecenie jest intensywne, ostre. Przy zastosowaniu duzych powigkszen zapolero-
wanie mozna opisa¢ jako przymglone, ,tluste”, wnikajace w mikrorelief (...).
Mozna zauwazy¢ wyrazne rozjasnienie (...) kosci w obrebie krawedzi pracujacej”
(Korobkowa 1999, s. 33).

Jako przyktadem w tym wzgledzie postuzono si¢ rowniez mikrofotografiami
$ladow zuzycia, widocznymi na panewkach wykorzystywanych do tego samego
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Ryec. 6. Lukowato wygigte narzedzia wykorzysty-
wane podczas wyprawiania skor (tzw. o$niki)

1 — Egen F., 1473, Biatoskornik, Amb. 317.2° Folio

92 recto (Mendel I)

(zrodto: http://www.ponoka.ehost.pl/skorka/),

2 — Behem B., 1506, Kodeks, Krakow (zrodto: http:/

pl.wikipedia.org/wiki/Baltazar Behem#mediaviewer/),

3 — Sachs H., 1568, The Book of Trades, Frankfurt

nad Menem

(zrodto: http://commons.wikimedia.org/wiki/

File:Lederer-1568.png)

celu topatek ze stanowiska z epoki bragzu w Miciurin-Odaia (Moldawia), prezen-
towanymi przez P. Morgenstern (2001).

Skonstatowali§my, ze obserwacje G. Korobkowej i nasze réznig si¢ od siebie
— przedmiot znaleziony w Brzeziu jest wyswiecony w niewielkim stopniu, nie
uchwycono réwniez ,,thustych zapolerowan”. Zabki, bedace czesciami pracujacymi,
nie sg silnie wygtadzone; $lady te obejmuja jedynie ich wierzchotki i niewielka
cze$¢ krawedzi. Wyniki pordwnan jednoznacznie wykazaly wige, ze zabytek nie
moégt stuzy¢ jako skrobacz do skor. Obserwowane $lady odbiegaly rowniez od
charakterystycznych dla listew tkackich prezentowanych przez E. Stone (2011),
ktorych ksztalt ogolny w pewnym stopniu nawigzywat do analizowanego przez nas
zebra. Przede wszystkim jednak opisywany przez nas przedmiot byl zbyt gracylny,
aby mogl shuzy¢ do pracy, gdzie konieczny byt duzy nacisk.



230 Kamilla Waszczuk, Daniel Zychlifski, Piotr Pachulski, Robert Prawniczak

Ryc. 7. Porownanie ornamentu na naczyniach ze stanowiska Brzezie 4, gm. Brze§¢ Kujawski,
woj. kujawsko-pomorskie, z ksztattem krotszej krawedzi pracujacej narzedzia (fot. R. Nowak)

WNIOSKI

Brak tlustego, ,,przymglonego” wys$wiecenia na powierzchniach uzytkowych
i jego lustrzany charakter z widocznymi, niezagltadzonymi rytami wskazujg, ze
narzedzia uzywano do pracy w surowcu nieorganicznym. Niewielki stopien starcia
zabkow 1 brak §ladow ich zniszczenia §wiadcza natomiast, ze byt to material migk-
ki. Takie wtasciwosci ma dobrze wyrobiona glina, podjeto wigc probe powigzania
formy ,,pitki” z funkcjg narzedzia zdobniczego.

Jak wykazaty badania morfologii ceramiki wyst¢pujacej na stanowisku nr 4
w Brzeziu, przewazaly tu naczynia wykonane technika §lizgowo-tasmowa, stabo
i silnie obtaczane. Najwiecej fragmentow zostalo wykonanych z masy z domiesz-
ka drobno- 1 $rednioziarnistego piasku (Dziéb i Modzolewski 2010). Praca narze-
dziem ze¢batym w masie ceramicznej z domieszka piasku powodowataby tylko
lekkie $cieranie jego krawedzi, co odpowiada $§ladom obserwowanym na analizo-
wanym narzg¢dziu. Idgc tym tokiem rozumowania, poréwnano $lady mikroskopowe
z opisanymi przez G. Korobkowg dla analogicznego narzgdzia eksperymentalnego.
Badaczka scharakteryzowata je w nastepujacy sposob: ,,(...) slady lokalizujg si¢ na
powierzchni zebow, ich brzegi i wierzchotki ulegajg zagladzeniu, staja si¢ obfe.
W podobny sposob powstaje wysSwiecenie, ,,migkko” naktada si¢ na wierzchotki
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Ryc. 8. Porownanie ornamentu na naczyniach ze stanowiska Brzezie 4, gm. Brzes¢ Kujawski,
woj. kujawsko-pomorskie, z ksztaltem dhuzszej krawedzi pracujacej narzedzia (fot. R. Nowak)

(do 1 mm) ze¢bdw, zaokragla je, nie powstaje w przerwach miedzy zgbami. (...)
Na narzedziach stuzacych do zdobienia praktycznie nie powstajg slady liniowe”
(Korobkowa 1999, s. 155). Ten opis doktadnie pokrywa si¢ z nasza oceng $ladow
na przedmiocie z Brzezia. Mozliwo$¢ jego wykorzystania do celéw dekoracyjnych
potwierdzaja roOwniez badania watkow ornamentacyjnych na naczyniach z tego sta-
nowiska, wskazujace na czgste uzycie narzedzia typu grzebien. Dzigki niemu moz-
liwe bylo wykonanie serii dookolnych bruzd poziomych oraz wielokrotnych linii
falistych (Dzidb i Modzolewski 2010).

Na podstawie nowych wnioskéw podjeto szereg prob wykonania analogicznych
zdobien przy uzyciu opisywanego grzebienia. W ich rezultacie stwierdzono, ze
naturalnie zakrzywiony ksztalt zebra sprzyja pokrywaniu ornamentem baniastych
ksztaltow (naczynia takie wystgpowaty na stanowisku w Brzeziu do$¢ powszech-
nie), a czgs¢ zabkowanej krawedzi, ktora w opisywanej sytuacji bytaby najinten-
sywniej uzytkowana, w rzeczywisto$ci jest najbardziej starta (ryc. 7, 8).

Dodatkowym argumentem przemawiajacym za takg interpretacja funkcji narzg-
dzia jest fakt, ze po zakonczeniu doswiadczenia polegajacego na ryciu w lekko
podsuszonej glinie jej resztki pokrywaty doktadnie taka sama powierzchni¢ kazde-
go z zabkow, jaka obejmowato wys$wiecenie uzytkowe.
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Ryec. 9. Brzezie 4, gm. Brze$¢ Kujawski, woj. kujawsko-pomorskie. Klasyfikacja ornamentow
(rys. T. Modzolewski)

Przeprowadzone przez nas badania wykazaly wigc, ze przedmiot odkryty
w Brzeziu stuzyl do zdobienia naczyn. Zastosowanie zwielokrotnionych z¢bow
grzebienia z pewnos$cig znaczaco zmniejszato czas potrzebny do pokrycia ornamen-
tem baniastych brzu$scow na znacznej powierzchni, niz miatoby to miejsce w przy-
padku tradycyjnych rylcow. Sprzyjal temu naturalnie wygiety ksztatt zebra, ktory
odpowiednio przytozony do obracajacej si¢ na kole formy, pokrywat ja gestszymi
Iub rzadszymi bruzdami o przekroju V- i U-ksztattnym. Stopien zuzycia grzebienia
wskazuje na to, ze zazwyczaj stosowano ornament z bruzd plytszych i gestszych.
Forma grzebienia pozwalata wykona¢ niemal wszystkie typy ornamentdw stosowa-
ne w Brzeziu, jakimi byly: bruzdy poziome, linie faliste i odciski punktowe
(ryc. 9).

Ten ostatni wniosek potwierdzity rowniez przeprowadzone przez nas badania
eksperymentalne, ktorych efekty zaprezentowano na ryc. 10.

Ocena surowcowa analizowanego przez nas narzedzia pozwala roéwniez na po-
ruszenie kwestii istnienia ewentualnej specjalizacji zawodowej we wczesnosrednio-
wiecznej osadzie. Ekspertyza archeozoologiczna, wykonana na podstawie zwierzg-
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Ryc. 10. Mozliwo$¢ wykonania zréznicowanych ornamentéw przy uzyciu narzedzia zgbatego
(rys. T. Modzolewski, fot. K. Waszczuk)

cych materiatdw kostnych ze stanowisku Brzezie 4, wykazata brak innych
szczatkow jeleni (Waszczuk 2010). Oznacza to, ze surowiec (zebro tego ssaka) lub
gotowy grzebien nie jest pochodzenia miejscowego i zostal prawdopodobnie spro-
wadzony na teren osady przez osobe go uzytkujaca. Na badanej czegsci stanowiska
nie natrafiono na zadng infrastruktur¢ zwigzang z produkcja naczyn, co z kolei
$wiadczy o tym, ze garncarstwo nie bylo rzemiostem wykonywanym na terenie
badanej czesci osiedla na wieksza skale. Czy na tej podstawie mozna przypuszczac,
ze przebywat tu wedrowny garncarz-sprzedawca gotowych naczyn? Na mozliwo$é
takiego trybu zycia wczesnosredniowiecznych wytworcow-dystrybutorow wskazy-
wat S. Mozdzioch (2002, s. 198-199). W tym przypadku osada w Brzeziu bylaby
raczej jedynie miejscem sprzedazy gotowych naczyn i zagubienia jednego z narzg-
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dzi. Niestety, fakt, ze znaczna cz¢$¢ stanowiska prawdopodobnie znajduje si¢ poza
terenem objetym badaniami archeologicznymi, uniemozliwia ocene, czy zaplecze
produkcyjne nie znajdowato si¢ w innej jego czesci.

Znaleziska przedmiotow o podobnym przeznaczeniu na ziemiach Polski nie sa
czeste, a ich interpretacja jest zazwyczaj niejednoznaczna, stad opisywany przez
nas okaz trudno poréwna¢ z jakimkolwiek innym zabytkiem. Wzmiankowane w li-
teraturze narze¢dzia garncarskie to gtownie gladziki i nozyki, czyli przyrzady, kto-
rymi postugiwano si¢ podczas procesu formowania naczyn (Moszynski 1967; Ho-
hubowicz 1965; Kwapieniowa 1983; Kara i Wrzesinski 1996). Narzedzia zdobnicze
natomiast nigdy nie zostaly ujete w ramach jakiejkolwiek typologii. Mozliwos¢
uzycia grzebienia jest jedynie sygnalizowana podczas analiz watkow ornamenta-
cyjnych spotykanych na powierzchniach wczesno$redniowiecznych naczyn.

By¢ moze niewielka liczba zabytkéw zinterpretowanych jako narzedzia zdob-
nicze wynika z faktu, ze podczas ich opracowan zazwyczaj forma przedmiotow
jest wigzana z takimi mozliwo$ciami jego zastosowania, jakie akurat nasuwajg si¢
na mys$l badaczowi. W literaturze przedmiotu narzedzia zebate opisuje si¢ jako
zgrzebla (shuzace do czyszczenia koni), grzebienie do czesania welny czy Inu lub
stosowane przy wyrobie wojloku z tyka, czesania sierSci zwierzat, do wyrobu pil-
$ni, obrobki skor lub zdobienia za ich pomocg obrzucanych gling $cian budynkéw
(Rajewski 1939, Cnotliwy 1999), a wreszcie zdobienia naczyn ceramicznych (Ja-
worski 1990, s. 74, tam dalsza literatura). Do tej ostatniej funkcji przychylat sie
J. Herrmann (1985, tabl. 50), zastosowanie takie przypisuje si¢ rOwniez narzedziu
zgbatemu z mlodszego okresu przedrzymskiego, znalezionemu w Swietem, stan.
10 (Wolanin i in. 2012). Zaden ze wzmiankowanych zabytkéw pod wzgledem
wygladu nie przypominal analizowanego przez nas, wylaczajac oczywiscie sam
fakt obecnosci zebow. Autorzy opracowan tych artefaktow zazwyczaj nie podawa-
li kryteriéw, jakimi kierowali si¢ podczas ferowania danej interpretacji przeznacze-
nia, co jest gldwna przyczyna niemozliwosci przytoczenia przez nas jednoznacz-
nych analogii. Probe taka podjeta jedynie G. Korobkowa (1999), ktorej
zawdzigczamy przedlozony wyzej opis traseologiczny grzebienia wykorzystanego
podczas prac eksperymentalnych, polegajacych na ryciu ornamentu w masie cera-
micznej za pomocg narzedzia wykonanego z zebra duzego przezuwacza. Nieco
inng droge dedukcji podjeli badacze zabytku ze Swigtego, stan. 10, ktorzy powia-
zali formg¢ grzebienia z dominujagcym w kulturze jastorfskiej, na przelomie starsze-
go 1 mlodszego okresu przedrzymskiego i w catym okresie rzymskim, watkiem
ornamentacyjnym, jakim byl motyw grzebieniowy (Wolanin i in. 2012, s. 190).

Prawda jest, ze sposoby wykorzystania formy narzedzia przypominajacego grze-
bien/pite¢ mogly by¢ zréznicowane. Na taka mozliwo$¢ zwroécit juz uwage K. Ja-
worski przy okazji omawiania funkcji przedmiotow typu ,kolec” (Jaworski 1990,
s. 61). Ze wzgledu na prawdopodobienstwo popelienia btedéw interpretacyjnych,
utrudniajgcych w nastepstwie odniesienie si¢ do analogii, najbardziej stuszne wy-
daje si¢ wigc, zeby podczas opisu zabytkowych przedmiotow uzytkowych stosowaé
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zwroty odnoszace si¢ do ich ksztattu (podobnie jak zaproponowat to K. Jaworski
w przypadku narzegdzi typu ,,kolec”), natomiast kwesti¢ oceny funkcji pozostawié
do dalszych, interdyscyplinarnych badan. Ujecie takie odpowiada w pelni przyjetej
przez nas procedurze badawczej, gdy przedmiot, poczatkowo skojarzony z tartem,
na wstepie zaklasyfikowalismy jako ,,narzedzie zebate”, a opini¢ na temat jego
rzeczywistego przeznaczenia wydaliSmy dopiero po przeprowadzeniu wyzej opisa-
nych analiz i do$wiadczen.

W $wietle tych wnioskow chcielibysmy postulowaé takie wiasnie podejscie ba-
dawcze. Wydaje si¢, ze bardzo czesto spotykamy si¢ ze zbyt ,.szybkim i pochop-
nym” ferowaniem wyrokow dotyczacych przeznaczenia jakiegos$ zabytku. Oczywi-
$cie bazujemy na naszych doswiadczeniach i stereotypach funkcjonujacych
zarowno w srodowisku domowym, jak i naukowym, ktore przektadamy w procesie
poznawczym na badany przedmiot. Jednak nasze obecne przekonania mogg mieé
si¢ nijak do zasad i sposobow myslenia ludzi w przesztosci (Gellner 1982). Z dru-
giej jednak strony nasze obecne horyzonty pojeciowe zawieraja elementy prze-
sztych horyzontdéw, co wiecej, przeciez z nich wlasnie wyrosty. Dlatego wigc, mimo
wszystko, postugujac si¢ wlasnymi pojgciami, mozemy zdaé sobie sprawe z tego,
co rekonstruujemy, gdyz przeszto$¢ w specyficzny sposob splata si¢ z terazniejszo-
$cig (Gadamer 2007, s. 415-417). Wydaje si¢ zatem, ze procedur¢ analizy funkcji
przedmiotéw pochodzacych z przesztosci nalezy prowadzi¢ dwustopniowo — po
nazwaniu ogoélnej formy zabytku nalezy przej$¢ do etapu, ktory zaprezentowaliSmy
w niniejszym artykule, a wigc do krytyki naszych okre§len. W tej czgsci procedu-
ry, bazujac na pojawiajacych si¢ watpliwosciach, nalezy wprzac szczegotowy apa-
rat badawczy o interdyscyplinarnym i do$wiadczalnym charakterze. Dopiero po
przej$ciu wszystkich opisanych stopni analizy i poréwnan mozemy stwierdzi¢ fak-
tyczne zastosowanie danego przedmiotu w Zyciu przesztego cztowieka.

PODSUMOWANIE

Opisujac tok badan przedmiotu znalezionego w Brzeziu, zasygnalizowali$my,
jak wiele btedow mozna popehic, interpretujac funkcje narzedzia jedynie na pod-
stawie jego wygladu. Przyjety przez nas proces analityczny wskazuje, ze oceng
rzeczywistego przeznaczenia artefaktu umozliwiajg glownie metody traseologiczne,
jednak konieczne jest rowniez jego rozpatrzenie w kontek$cie wynikow ekspertyz
interdyscyplinarnych oraz do$wiadczen przeprowadzonych na innych materiatach
zabytkowych z danego stanowiska. Wydaje si¢, ze badanie tzw. ,,zabytkéw wy-
dzielonych”, bez poszukiwan ich relacji z innymi kategoriami materiatow arche-
ologicznych z danego stanowiska, jest niewskazane, poniewaz nie pozwala ustalic,
czy badany przedmiot wpisuje si¢ w pozostate grupy zabytkow, czy wydaje sie
z nimi niepowigzany. W przypadku grzebienia garncarskiego z Brzezia (gdyz po
przeprowadzonych przez nas procedurach badawczych mozemy go z catg odpo-
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wiedzialno$cig tak nazywac!) wydaje sie, ze sam surowiec, z ktorego go wykona-
no, jest pochodzenia obcego, natomiast jego zastosowanie moglo mie¢ jak najbar-
dziej charakter miejscowy, pomimo braku znalezisk wskazujacych na lokalny
charakter produkcji ceramiki.

Na zakonczenie chcieliby$my dodac, ze praca z przedmiotem o nieznanym prze-
znaczeniu i poszukiwanie jego funkcji w rzeczywistosci jest wspanialg przygoda,
a jedyng przeszkoda w jej przezyciu jest tak czesto obecnie sygnalizowany brak
czasu, niezbednego do przeprowadzenia bardziej wnikliwych studiow. Postulujemy
zatem, aby nie stosowaé zasady skojarzen i ,,na pierwszy rzut oka” nie stwierdzac,
7e ,,skoro ma zeby, to musi by¢ tarto”, lecz zaglebi¢ sie w ,konstruktywng otchtan
krytycyzmu” wiasnych ustalen i podaza¢ w kierunku najbardziej nawet niepraw-
dopodobnych (z naszego obecnego punktu widzenia opartego na panujacych po-
wszechnie stereotypach i ustaleniach) rozwigzan!
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