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ASPEKTY MISYJNE I POLITYCZNE

Abstract. The Journey of Bruno of Querfurt to the Pechenegs — its Politics and Mission

The present study examines the reasons behind the journey by Bruno of Querfurt to the Pechenegs.
According to the author, there is no indication that the missionary was involved in any political plans
Boleslaw the Brave may have had for the steppe dwellers. The idea of the journey to the Pechenegs came
from Bruno himself and was the most radical form of the missio ad gentes, for its object was meant to
be “the cruellest people among pagans”. Bruno treated the mission to the land of the Pechenegs as an
ardent confession of faith and spiritual trial.
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Niedawne millennium meczenskiej Smierci $w. Brunona z Kwerfurtu stanowito
okazje do spotkan i publikacji naukowych, ktérych celem bylo przypomnienie oso-
by misjonarza, jego aktywnosci oraz epoki'. Wsrdéd wielu wartosciowych studiow
zabrakto jednak pracy, w ktorej zaproponowane zostalo nowe spojrzenie na bardzo
interesujacy i wazny epizod zyciorysu $w. Brunona, jakim byla jego wyprawa do
kraju Pieczyngow. Sporo miejsca w specjalnym tomie okolicznosciowym poswigcit
jej wprawdzie Jan Tyszkiewicz?, jednak badacz ograniczyt si¢ w zasadzie do po-
wtorzenia interpretacji, znanych z jego wczesniejszych opracowan. Pobytem Bru-

* Centrum Badan nad Kultura P6znego Antyku i Wezesnego Sredniowiecza Instytutu Archeologii
i Etnologii PAN, ul. Wigzienna 6, 50-118 Wroctaw.

' Por. Bruno z Kwerfurtu. Osoba — dzieto — epoka, red. M. Dygo, W. Fatkowski, Puttusk 2010
(rec. T. Jurek, KH 119,1 (2012), s. 126-130); Swiety Brunon. Patron lokalny czy symbol jednosci
Europy i powszechnosci Kosciola, red. A. Kopiczko, Olsztyn 2009; J. Tyszkiewicz, Brunon
z Querfurtu w Polsce i krajach sqsiednich w tysigclecie smierci 1009-2009, Pultusk 2009. Dwie
pierwsze publikacje stanowia poklosie konferencji. Warte odnotowania jest rowniez spotkanie nauko-
we zorganizowane przez Geisteswissenschaftliches Zentrum Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas
w Lipsku (13-14 marca 2009, Kwerfurt — Lipsk), z ktorego materialy, mimo wczesniejszych zapowie-
dzi organizatoréw, nie zostaly opublikowane. Por. streszczenie: Tagungsbericht Konferenz zum tau-
sendsten Todestag Bruns von Querfurt. Leben — Werk — Wirkungssttten. 13.03.2009-14.03.2009, Leip-
zig, [w:] H-Soz-u-Kult, 26.05.2009, <http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/tagungsberichte/
1d=2626>.

2 ). Tyszkiewicz, Brunon z Querfurtu..., op. cit., s. 71-89, 95, 101-103.
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nona u stepowcow zajat sie takze Jarostaw Dudek, ktory jednak skoncentrowal sie
na zagadnieniach o znaczeniu raczej drugorzgdnym?®.

Niniejsze studium jest proba refleksji nad celem wyprawy Brunona z Kwerfur-
tu na stepy czarnomorskie. Autorowi zalezy nade wszystko na wyjasnieniu relacji
pomigdzy — silnie eksponowanymi zwtaszcza w polskiej historiografii — politycz-
nymi a czysto religijnymi aspektami misji. Podobne zamierzenie moze wydac¢ si¢
sztuczne. Proba rozdzielenia kategorii politycznych od religijnych w przypadku
realiéw $redniowiecza moze budzi¢ szereg uzasadnionych zastrzezen. Nie brak bo-
wiem przykladow przedsigwzig¢ chrystianizacyjnych, ktoérych autorzy §wiadomie
zaktadali, iz przyniosg one takze konsekwencje, jak bysmy dzi$ powiedzieli, czysto
polityczne*. Udziatl wladcow tego $wiata w nawracaniu pogan, cho¢ nie bezposred-
ni, byt jednak pozadany i postrzegany przez duchownych jako konieczny do trwa-
lego powodzenia akcji misyjnej. Dowodow dla prawdziwosci powyzszej konstata-
cji dostarczajg takze pisma Brunona z Kwerfurtu. Co wiecej, odbyta przezen podrdz
do Pieczyngdéw przyniosta takze, czemu trudno zaprzeczy¢, efekty polityczne. Za
takowe uzna¢ wypada rusko-pieczynski uktad pokojowy, niezbgdny dla pomysine-
g0 rozwoju nowej wiary wsrdd stepowcow.

Pomimo tych zastrzezen, watpliwo$ci co do politycznych celow przypisywanych
misji Brunona z Kwerfurtu sa uzasadnione. W polskiej historiografii, cho¢ nie
tylko w niej, istnieje bowiem tradycja doszukiwania si¢ drugiego, wyraznie poza-
misyjnego celu pobytu Brunona u Pieczyngéw. Mial on bowiem nie tylko przy-
czyni¢ si¢ do nawrocenia stepowcow, lecz takze zawarcia wzglednie umocnienia
ich sojuszu z Bolestawem Chrobrym. Wiadca ten — jak zwykle si¢ argumentuje
— zyskiwalby wowczas silnego sprzymierzenca w razie konfliktu z Rusia. W po-
czatkach XI w., w dobie wojny polsko-niemieckiej, sojusz tego rodzaju pojmowac
nalezy jako probg zabezpieczenia swego zaplecza przez polskiego monarche. Po-
zostajacy co najmniej od potowy lat osiemdziesigtych X w. w stanie konfliktu
z Kijowem koczownicy, ktérych siedziby na najdalszych, potnocno-zachodnich kre-
sach sasiadowa¢ mogly z panstwem Piastoéw, w naturalny sposéb winni stac si¢
partnerami politycznymi Bolestawa Chrobrego. Przestanka weryfikujaca powyzsze
rozumowanie ma by¢ fakt uczestnictwa Pieczyngow w dwu, datowanych na 1013

3 J. Dudek, List Brunona z Kwerfurtu do Henryka II i De administrando imperio (cap. 37)
Konstantyna Porfirogenety: proba rekonstrukcji trasy misyjnej Brunona do kraju Pieczyngow, [w:]
Bruno z Kwerfurtu..., op. cit., s. 241-254. Nie ma tutaj miejsca na polemik¢ z pogladami autora.
Wypada jednak stwierdzi¢, ze jego interpretacja oparta jest na szeregu bardzo watlych przestanek.
Watpliwosci budzi zwlaszcza odwotywanie si¢ do danych Konstantyna Porfirogenety (potowa X w.),
podczas odtwarzania podzialow plemiennych Pieczyngdéw z poczatku XI wieku. Por. takze przypis 72
niniejszego studium.

4 Por. W. Pohl, , Das sanfte Joch Christi”: zum Christentum als Gestaltende Kraft im Mitteleu-
ropa des Friihmittelalters, [w:] Karantanien und Alpen-Adria-Raum im Friihmittelalter, red. G. Hodl,
J. Grabmayer, Wien—-Kdln—Weimar 1993, s. 259-280; J. Strzelczyk, The Church and Christianity
about the year 1000 (the missionary aspects), [w:] Europe around the year 1000, red. P. Urbanczyk,
Warszawa 2001, s. 43-45; P. Kulesza, Normanowie a chrzescijanstwo. Recepcja nowej wiary
w Skandynawii w IX i X wieku, Wroctaw—Raciborz 2007, s. 59-99.
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i 1018 r., wyprawach polskiego wtadcy na Ru$. Misja Kwerfurtczyka wazylaby
zatem w sposob zasadniczy na jakosci politycznych relacji w trojkacie Polska —
Ru$ — Pieczyngowie na poczatku XI wieku®. Jej aspekty religijne — cho¢ zwykle
nienegowane — postrzegane bywajg jako drugorzgdne. Wskazuje si¢ zwykle na
niewielka liczbe nawrdconych (30 dusz) oraz nietrwato$¢ skutkdéw akcji chrystia-
nizacyjnej.

Przedstawione powyzej rozumowanie z pozoru wydaje si¢ poprawne. Trudno
uzna¢ takze za zaskakujace, iz realizacj¢ zarysowanego powyzej zadania dyploma-
tycznego powierzono osobie duchownej. W realiach $redniowiecza podobne poste-
powanie wydaje si¢ czym$ oczywistym. Wypelnianie powinno$ci, ktore dzi$ przy-
pisaliby§my osobom $wieckim, w rzeczywisto$ci Ko$ciota monarszego nie
powinno z pozoru nikogo dziwi¢. Watpliwosci pojawiajg si¢ jednak, gdy przed-
miotem naszego zainteresowania staje si¢ konkretna posta¢. Bruno-Bonifacy, na co
wielokrotnie wskazywano juz w dotychczasowej literaturze przedmiotu, wyraznie
roézni si¢, zaréwno pod wzgledem wybranej przezen drogi zyciowej, jak i ducho-
wosci, od typowych przedstawicieli Ko$ciota cesarskiego. Opuszczajac dworska
kapelani¢ Ottona III i zwracajac si¢ wzorem $w. Wojciecha ku surowej duchowo-

> Poglad o uwiktaniu Brunona z Kwerfurtu we wschodnig polityke Bolestawa Chrobrego wyste-
puje we wszystkich (z wyjatkiem jedynie pracy Karola Szajnochy) polskojezycznych biografiach tego
wladcy: S. Zakrzewski, Bolestaw Chrobry Wielki, Lwow 1925, s. 223-225, 306; F. Grabski,
Bolestaw Chrobry. Zarys dziejow politycznych i wojskowych, Warszawa 1964, s. 250-252; J. Strzelczyk,
Bolestaw Chrobry, Poznan, s. 163-165. Konsekwentnie podtrzymywat go w swych pracach Jan Ty sz -
kiewicz: idem, Misja z Polski w stepach u Pieczyngow. Kosciol i panstwo w czasach Bolestawa
Chrobrego, ,,Rocznik Tatarow Polskich” 4, 1997, s. 48, 51-52, 54, 58; idem, Brunon z Querfurtu i jego
misje, [w:] Z dziejéw Sredniowiecznej Europy Srodkowowschodniej. Zbér studiéw (Fasciculi Historici
Novi, t. 2), red. J. Tyszkiewicz, Warszawa 1998, s. 42-45; idem, Brunon z Querfurtu na Rusi, [w:]
E scientia et amicitia. Studia poswigcone profesorowi Edwardowi Potkowskiemu w szes$¢dziesigcio-
pigciolecie urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Warszawa—Puttusk 1999, s. 222-224. Ostatnio
badacz wycofat si¢ jednak z przypisywania wyprawie Brunona celow pozareligijnych, zwlaszcza dzia-
tah dyplomatycznych wymierzonych w Rus. Zob. J. Tyszkiewicz, Brunon z Querfurtu..., op. cit.,
s. 70, 103-104. Najbardziej skrajna interpretacja, wedtug ktorej Bruno byl politycznym komisarzem
na shuzbie Chrobrego, wyszla spod piora Stawomira Sytego (Brunon z Querfurtu i eremici z Miedzy-
rzecza w stuzbie panstwa Bolestawa Chrobrego, [w:] Meczennicy z Miedzyrzecza 1003-2003. Mate-
rialy z sympozjow 9-10.11.2001, 8-9.11.2002, red. R. Tomczak, Paradyz 2003, s. 83-85). Zdaniem
badacza, Bruno nie byt urodzonym misjonarzem, dziatalno$¢ ewangelizacyjna miata dla niego znacze-
nie drugorzedne (sic!). Byl on raczej politykiem i zdecydowanym przeciwnikiem Henryka II, totez
w okresie zmagan polsko-niemieckich zdecydowanie opowiedziat si¢ po stronie Bolestawa Chrobrego.
Wszystkie przedsigwzigcia misyjne Kwerfurtczyka (pobyt u Czarnych Wegrow i Pieczyngow, wystanie
misji do Sugiow) postrzega Syty jako wyprawy o charakterze dyplomatycznym, ktorych celem byto
stworzenie wrogiej wladcy niemieckiemu koalicji z wladca polskim na czele. ,,List do krola Henryka
II” komunikuje po prostu jej powstanie. Deklarowane przez Brunona szczegdlne przywiazanie do
polskiego wtadcy nie moze, zdaniem badacza, wynika¢ ,.tylko” z wsparcia, jakiego Chrobry udzielat
wyprawom misyjnym. Rowniez niektorzy przedstawiciele historiografii rosyjskojezycznej (zwlaszcza
sowieckiej) widzieli w Kwerfurtczyku narzedzie polityki piastowskiej lub zachodnioeuropejskiej (ta-
cinskiej): V.T. Pasuto, Vnesnjaja politika drevneruskogo gosudarstva (do konca XI v.), Moskwa
1968, s. 34-35; w wersji bardziej ztagodzonej: A. Karpov, Viadimir Svjatoj, Moskwa 1997,
s. 327-332. Podobne poglady znalez¢ mozna takze w niemieckoj¢zycznej historiografii opartej na
paradygmacie marksistowskim: B. Wid era, Brun von Querfurt und Russland, Jahrbuch f.d. Geschich-
te der UdSSR u.d. Volksdemokratischen Lander Europas 3, 1959, s. 374-375.
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sci wiloskich eremitéw, radykalnie zerwatl on z typowa dla tamtego okresu droga
koscielnej kariery®. Co wigcej, w pismach Kwerfurtczyka, o czym przypomniat
ostatnio Roman Michatowski’, dostrzec mozna wyrazne przekonanie, ze pozosta-
wanie w §wiecie 1 zajmowanie si¢ jego sprawami w sposob nieodwotalny naraza
cztowieka na popelnianie grzechow. Wydaje si¢, iz jeszcze bardziej krytycznie
ocenial on stuzbe interesom $wieckim, realizowang przez zakonnikow®. Bruno mogt
zatem niech¢tnie zareagowac na probe narzucania mu jakichkolwiek zadan dyplo-
matycznych, niezwigzanych z misso ad gentes. Szacunek, czy wrecz mitos¢, jaki
zywil wobec polskiego monarchy, nie dostarcza argumentu, ktory pozwala na usu-
nigcie powyzszych watpliwosci. Zaszczytne tytuly, jakimi Kwerfurtczyk uswietnit
w swych utworach Bolestawa Chrobrego, wynikaja jedynie z zaangazowania ksie-
cia w dziele misyjnym’. Ostatnia okoliczno$¢ nie oznacza jednak, iz piastowski
monarcha stat za wszystkimi wyprawami ewangelizacyjnymi Brunona. W zadnym
razie tozsame nie byly natomiast poglady i zamierzenia polityczne obu indywidu-
alnosci'®. Trzeba takze zauwazy¢, iz chrystianizacja Pieczyngow i towarzyszaca jej

¢ J.Strzelczyk, Apostotowie Europy, Warszawa 1997, s. 210, 213.

" R. Michatowski, Prgdy religijne w imperium ottonskim i ich polityczne implikacje, [w:]
Polska na przetomie I i Il tysigclecia, red. S. Skibinski, Poznan 2001, s. 55, 57-58; idem, Zjazd
Gnieznienski. Religijne przestanki powstania arcybiskupstwa gnieznienskiego, Wroclaw 2005, s. 365-368.

8 Bardzo wymowna wydaje si¢ historia brata Rudolfa, ktory pozostajac w stuzbie biskupa Leona
z Vercelli $ciagal podatki na rzecz monarchy. W trakcie petnienia tych czynnosci zostal rozszarpany
przez rozszalaty thum w Rimini. Smier¢ ta silnie wstrzasnela Brunonem, ktéry mimo swych przyja-
znych uczu¢ wobec Rudolfa, wyraznie stwierdzit, iz stuzyl on wbrew regule interesom $§wieckim
(contra legem secularibus negociis militaret). Vita Quinque Fratrum eremitarum [seu] vita uel passio
Benedicti et lohanis sociorumque quorum, ed. J. Karwasinska, Warszawa 1973 (,,Monumenta Poloniae
Historica”, Series nova Vol. 4, fasc. 3), s. 50-51. Mniej jasna jest natomiast postawa eremitow Bene-
dykta i Jana bardzo bliskich — wydawa¢ by si¢ moglo — pod wzgledem formacji duchowej Brunono-
wi. Wprawdzie wedtug tradycji przekazanej przez Piotra Damianiego eremici nie zgodzili si¢ rzekomo
na podjecie zabiegow dyplomatycznych o korong krolewska dla Bolestawa Chrobrego i nie przyjeli
przeznaczonej na realizacj¢ tego celu kwoty 10 grzywien srebra. Vita Romuladi, ed. A. Bielowski.
Lwow 1864 [Reprint Warszawa 1960] (,,Monumenta Poloniae Historica” Vol. 1), s. 329. W $wietle
Brunonowej Vita Quinque Fratrum ich zachowanie byto jednak mniej jednoznaczne. Brat Benedykt,
ktory miat uda¢ si¢ do Italii oficjalnie celem odnalezienia Brunona, otrzymat od piastowskiego mo-
narchy 10 grzywien srebra. Tak wielka kwota nie mogta by¢ jedynie pokryciem kosztow podrdzy, co
uzasadnia podejrzenie, iz eremicie powierzono jednak jaka$ misje dyplomatyczna, ktora on zgodzit
si¢ wypetni¢. Ostatecznie wobec niebezpieczenstw zwiazanych z narastajagcym konfliktem Henryka 11
i Bolestawa wyprawa Benedykta nie doszta do skutku, a srebro wrocito do polskiego wiadcey. Vita
Quinque Fratrum, s. 55-56 (cap. 11), 60 (cap. 13). Por. S. Trawk owski, Bolestaw Chrobry i ere-
mici, [w:] idem, Opuscula Medievistica. Studia nad historig spoleczng Polski wczesnopiastowskiej,
Warszawa 2005, s. 90; P. Strozyk, Smieré¢ eremitow w relacji Brunona z Kwerfurtu, ,Roczniki
Historyczne”, 69, 2003, s. 10.

* J. Karwasinska, Swiadek czaséw Bolestawa Chrobrego — Brunon z Kwerfurtu, [w:] Polska
w Swiecie. Szkice z dziejow kultury polskiej, red. J. Dowiat 1 in., Warszawa 1972, s. 100-103;
R. Michatowski, Zjazd Gnieznienski..., op. cit., s. 238-239.

10 Konstatacja ta jest akceptowana przez wielu wspotczesnych badaczy, cho¢ stopien rozbiezno$ci
migdzy planami Brunona i Bolestawa Chrobrego okre$lany bywa rozmaicie. Por. R. Wenskus,
Studien zur historisch-politischen Gedankenwelt Bruns von Querfurt, Miinster—Koln 1956, s. 179, 182-183,
190, 194 i n.; J. Karwasinska, Swiadek czaséw Bolestawa Chrobrego, s. 100-101; F. Lotter,
Christliche Volkergemeinschaft und Heidenmission. Das Weltbild Bruns von Querfurt, [w:] Early
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normalizacja ich stosunkéw z Rusig wydajg si¢ trudne do pogodzenia z przypisy-
wanymi Bolestawowi Chrobremu zamiarami wobec koczownikéw. Bruno nie mu-
siat by¢ do konca ich §wiadomy, jednak zapewne potrafit poja¢ fakt, iz naktanianie
stepowcoéw do zawarcia sojuszu z o$ciennym panstwem moze wzbudzi¢ nieufnosé
Wiodzimierza Wielkiego, ktorego wsparcie dla pomyslnej realizacji misji wérdd
Pieczyngéw miato znaczenie fundamentalne.

Zasygnalizowany w tytule niniejszego tekstu problem staje si¢ zatem zagadnie-
niem waznym. Dotyka on bowiem nie tylko relacji politycznych w Europie
Wschodniej na poczatku XI stulecia, lecz nade wszystko rzeczywistych zamierzen
Brunona. Zauwazmy bowiem, iz cze¢sto akcentowaniu dyplomatycznego charakteru
jego wyprawy na stepy czarnomorskie towarzyszy niedocenianie jej misyjnego
aspektu. Wydaje si¢ zatem, iz odpowiedz na pytanie o faktyczny jej cel poprze-
dzona by¢ musi rozwazaniami na temat rzekomego uwiktania misjonarza w poli-
tyke wschodnig Bolestawa Chrobrego.

ek

Poglad o realizowaniu przez Kwerfurtczyka takze pozamisyjnych zadan wsrod
Pieczyngow opiera si¢ na dwu wysoce hipotetycznych zatozeniach. Wedtug pierw-
szego misjonarz utrzymywat bardzo bliskie kontakty z Bolestawem Chrobrym i co
najmniej raz odwiedzit Polske przed podréza na Rus$. Trudno bowiem wyobrazié
sobie, aby wykonywat jakiekolwiek zadania dyplomatyczne bez uzyskania wcze-
$niej wyraznych instrukcji od swego polskiego mocodawcy. Bruno musiat zatem
uda¢ si¢ do Kijowa i dalej na stepy, dysponujac rowniez wsparciem Bolestawa
Chrobrego, ktore utatwito mu rzekomo relacje z Wlodzimierzem Wielkim. Udo-
wodnienie powyzszego zatozenia nie jest mozliwe. Powiklane itinerarium wypraw
misyjnych, ktore Bruno zamiesécit w ,,Liscie do krola Henryka II”, pozwala uznaé
za pewny tylko jeden, datowany zwykle na przetom roku 1008/1009, a zatem juz
po wyprawie na stepy czarnomorskie, pobyt misjonarza w Polsce!'. Inna informa-
cja zawarta w tym samym zrodle zdaje si¢ wyraznie §wiadczy¢, iz biskup jeszcze
w konicu 1007 lub na poczatku 1008 r. wyruszyt do Pieczyngdéw z Wegier'?, W kra-
ju Stefana I zetknatl si¢ zapewne ze wspomnianym wyzej ludem koczowniczym,

Christianity in Central and East Europe, red. P. Urbanczyk, Warszawa 1997, s. 173; R. Michatowski,
Zjazd Gnieznienski..., op. cit., s. 236-238; S. Trawk owski, Bolestaw Chrobry..., op. cit., s. 86-88,
91-92; A. Pleszczynski, Niemcy wobec pierwszej monarchii piastowskiej (963-1034). Narodziny
stereotypu. Postrzeganie i cywilizacyjna klasyfikacja wladcow Polski i ich kraju, Lublin 2008,
s. 159-163.

" Por. J. Strzelczyk, Apostolowie..., op. cit., s. 220, 222; A. Pleszczynski, Niemcy wobec...,
op. cit., s. 150.

12 Certe dies et menses iam compleuit integer annus, quod, ubi diu frustra sedimus, Ungros di-
misimus et ad omnium paganorum crudelissimos Pezenegos uiam arripuimus. Brunonis Querfurtensis
Epistola ad Henricum Regem, ed. J. Karwasinska, Warszawa 1973 (,,Monumenta Poloniae Historica”,
Series nova, Vol. 4, fasc. 3), s. 98 (v. 13-15).
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ktorego osadnictwo na ziemiach Arpadow poswiadczone jest od co najmniej drugiej
potowy X wieku'®. Tamze zdecydowal si¢ rowniez na podjecie proby ich chrystia-
nizacji. Wolno przypuszczaé, iz nie uzyskawszy wsparcia Stefana I dla planowane;j
misji, udat si¢ w jego poszukiwaniu do innego witadcy, ktérego panstwo sasiado-
wato z siedzibami stepowcow. Ostatnia okoliczno$¢ ttumaczy, dlaczego Bruno,
rzecz wydawatoby si¢ osobliwa, powedrowat do Pieczyngéw przez Rus.

Drugie zatozenie kaze nam sadzi¢, ze Bolestaw Chrobry dazyt do zawarcia
przymierza z mieszkancami stepéw. Jak zauwazyliSmy juz wyzej, uklad ten narzu-
caty rzekomo przestanki natury geopolitycznej. Sojusz z Pieczyngami wydaje si¢
bowiem skutecznym zabezpieczeniem wschodniej rubiezy panstwa Piastow w razie
konfliktu z Rusia Kijowska. Dysponujac poparciem koczownikdéw, polski monarcha
moglby tatwo ograniczy¢ lub catkowicie wyeliminowaé ewentualne zagrozenie na-
jazdem ze strony wschodniego sasiada. Tego rodzaju ogdlna przestanka wspoltpra-
cy z koczownikami swoje potwierdzenie znalez¢ miata w czasie dwu ruskich in-
terwencji Bolestawa Chrobrego w drugiej dekadzie XI stulecia. Bruno zawarlby
zatem przy okazji akcji misyjnej sojusz, ktéry skonsumowany zostat w latach 1013
i 1018

Nie potrafimy wiele powiedzie¢ na temat wczesniejszych relacji pierwszych
Piastéw z Pieczyngami. Pojawiajace si¢ czasem sugestie znawcdéw przedmiotu
o dobrosasiedzkich stosunkach pierwszych wiadcow Polski z interesujacymi nas
stepowcami uznaé trzeba niestety za pozbawione jakiegokolwiek poparcia w zro-
dfach domysty'. Jesli uwzgledni¢ skromny materiat archeologiczny, zgromadzony

3 Gy. Feher, Die Petschengen und die ungarischen Hunnensagen, Kérési Csoma-Archivum 1/2,
1921-1925, s. 123-140; G. Gy orffy, Besenyok és magyarok, Budapest 1940, s. 456; H. Gockenjan,
Hilfsvélker und Grenzwdchter im mitelalterlichen Ungarn, Wiesbaden 1972, s. 96.

4 AF. Grabski, Studia nad stosunkami polsko-ruskimi w XI wieku, ,,Slavia Orientalis” 6, 1956,
s. 175-176, 178-180. Por. takze przypis 5 niniejszego studium.

15 Henryk Lowmianski sugerowat istnienie jakich$ kontaktéw miedzy Pieczyngami, czy szerzej
ludnoscia stepow, a monarchig piastowska na podstawie informacji Thietmara (IV 9, s. 155, 157)
o wielbladzie podarowanym podczas zjazdu w Quedlinburgu matemu Ottonowi III przez poselstwo
Mieszka I (H. Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 5, Warszawa 1973, s. 567). Jest to bardzo niepew-
na przeslanka, tym bardziej ze nie mamy pewnosci, czy Pieczyngowie zajmowali si¢ hodowla tego
gatunku zwierzat. Bardzo nieznaczne $lady obecnos$ci Pieczyngow na terenie Polski — zwlaszcza w ze-
stawieniu z danymi dotyczacymi Wegrow i Potowcow — przynosi onomastyka (pig¢ miejscowosci nad
gorna Wista). Por. H. Modrzewska, Osadnictwo obcoetniczne i innoplemienne w Polsce wczesniej-
szego Sredniowiecza, Warszawa 1984, s. 42-43; W. Swictostawski, Slady koczownikéw Wielkiego
Stepu z X, X1, i XII wieku w dorzeczach Wisly i Odry, £L.6dz 2006, s. 45 (ryc. 5), 46-48. Watpi¢ na-
lezy takze w istnienie lokalizowanego mig¢dzy rzekami Lukwia i Strwigz (prawobrzezne doptywy
Dniestru) obszaru zwanego Silva Pieczyngarum. Jego istnienie podnosit Stefan M. Kuczynski. Badacz
opart si¢ jednak nie na konkretnej informacji zrodlowej, lecz na sugestii pochodzacej od wybitnego
polskiego arabisty Tadeusza Lewickiego. T. Le wicki, Panstwo Wislan-Chorwatow w opisie al-Ma-
s tlidiego, ,,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” 49, 1948, s. 32;
SM. Kuczynski, Wschodnia granica panstwa polskiego w X wieku (przed rokiem 980), [w:] Po-
czqtki panstwa polskiego. Ksigga tysigclecia, t. 1, red. K. Tymieniecki, Poznan 1962, s. 243; idem,
O wyprawie Wilodzimierza Wielkiego ku Lachom na podstawie wzmianki z r. 981 w ,,Opowiesci lat
doczesnych”, [w:] idem, Studia z dziejow Europy Wschodniej X-XVII w. Warszawa 1965, s. 42-45.
Sceptyczne stanowisko w powyzszej kwestii zajat Michat Parczewski: idem, Poczqtki ksztattowa-
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ostatnio przez Witolda Swigtostawskiego, za bardziej prawdopodobna uznaé trzeba
teze przeciwng'®. Ot6z monarchia piastowska w pierwszych dziesi¢cioleciach swe-
go istnienia mogta by¢ obiektem — prawdopodobnie mniej intensywnej niz w przy-
padku Rusi 1 Wegier, lecz jednak dokuczliwej — zbrojnej penetracji koczowni-
kow.

Sama przestanka geopolityczna, aczkolwiek istotna, nie moze by¢ traktowana
jako argument rozstrzygajacy. Bardzo pouczajacego materiatu poréwnawczego do-
starczaja dzieje stosunkow Pieczyngoéw z Bizancjum w X stuleciu. Prawda jest, ze
w potowie tego stulecia, doktadnie miedzy 948 a 952 r., powstat tekst, w ktorym
wylozona zostata swoista — by uzy¢ sformutowania Jonathana Sheparda'” — ,,dok-
tryna powstrzymywania Rusi”. Oto w De administrando imperio, albowiem o ten
wlasnie zabytek piSmiennictwa bizantyjskiego nam chodzi, Konstantyn VII Porfi-
rogeneta poucza swego syna 1 nastgpce tronu Romana II, Ze osig polityki wobec
poétnocnych sasiadow Cesarstwa winni by¢ wiasnie Pieczyngowie. Dzigki sojuszo-
wi z nimi mozna bowiem tatwo zablokowa¢ nie tylko ataki Rusow, lecz takze
Wegrow i Bulgaréw Naddunajskich na Bizancjum'®, Nietrudno dowies$¢, iz wykon-
cypowane przez uczonego basileusa zatozenia polityki zagranicznej wyrastajg z do-
swiadczen lat trzydziestych i czterdziestych X w., gdy najazdy dwu pierwszych
z wspomnianych wyzej etnosoOw przy calkowicie biernej postawie ostatniego moc-
no daly si¢ we znaki Konstantynopolowi. Bizancjum w osobie swego wiladcy

nia si¢ polsko-ruskiej rubiezy etnicznej w Karpatach, Krakow 1991, s. 42-43; idem, [Glos w dyskusji],
[w:] Poczgtki sgsiedztwa. Pogranicze etniczne polsko-rusko-stowackie w Sredniowieczu. Materiaty
z konferencji — Rzeszow 9-11 V 1995, red. M. Parczewski, S. Czopek, Rzeszéw 1996, s. 27. Konstantyn
Porfirogeneta wspomina wreszcie, iz Pieczyngowie atakowali region, okreslany jako ,,Biata Chorwa-
cja”. Constantine Porphyrogenitus, De administrando imperio, ed. Gy. Moravcsik. (Corpus Fontium
Historiae Byzantinae 1), Waszyngton 1967, s. 152. Bywa on hipotetycznie umiejscawiany w sasiedz-
twie lub na terenie dzisiejszej potudniowej Polski. Por. G. Labuda, Chorwacja Biata, Stownik
Starozytnosci Stowianskich, t. 1, red. W. Kowalenko, G. Labuda, T. Lehr-Sptawinski, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1961, s. 255-256; H. L ow mianski, Poczgtki Polski, t. 2, Warszawa 1963, s. 160-171;
W. Swoboda, Chorwacja Biata, [w:] Maly stownik kultury dawnych Stowian, red. L. Leciejewicz,
Warszawa 1990, s. 69. Nawet je$li uznamy za prawdopodobne tego rodzaju lokalizacje, trudno na
podstawie relacji bizantyjskiego autora przyjaé, iz relacje Bialych Chorwatéw z Pieczyngami miaty
charakter dobrosgsiedzki.

16 W. Swietostawski, Slady koczownikow..., op. cit., s. 20-27, 120-122.

'7.J. Shepard, Constantine VII's doctrine of ,, Cointainment” of Rus, [w:] Gennadios. K 70-le-
tjiu akademika G.G. Litavrina. Moskwa 1999, s. 264-283.

18 Constantine Porphyrogenitus, De administrando imperio, s. 48, 50, 52, 54, 56. Por. A. Paron,
Pieczyngowie na kartach De administrando imperio Konstantyna VII Porfirogenety, ,,Classica Wratis-
laviensia” 27, 2007, s. 103-105.

19 Na temat najazdow wegierskich: Theophanes Continuatus, Chronographia, ed. E. Bekker (Cor-
pus Scriptorum Historiae Byzantinae), Bonn 1838, s. 422-423, 430-431; Symeon Magister, Annales,
ed. E. Bekker (Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae), Bonn 1838, s. 746, 748; Georgius Mona-
chus, Vitae Recentiorum Imperatotum, ed. E. Bekker (Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae), Bonn
1838, s. 913-914, 917; Povest’ vermennych let, t. 1, ed. V.P. Adrianova-Peretc, Moskwa—Leningrad
1950, s. 32 (sub anno 934), 33 (sub anno 943). Na temat najazdow ruskich: Povest’, s. 33 (sub anno
941), 33-34 (sub anno 944). Por. PT. Atanopoulos, Byzantium, the Magyars Raids and Their
Consequences, ,,Byzantinoslavica” 54, 1993, s. 258-261.
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dostosowywato zatem, zdawac by si¢ mogto, zalozenia swej polityki zewnetrznej
do ,,nowego” uktadu stosunkéw geopolitycznych. Nie zapominajmy jednak, ze De
administrando imperio jest rodzajem dyplomatycznego memorandum. Chcac stwier-
dzi¢, w jakim stopniu wptyneto ono na poglady bizantyjskiej klasy politycznej, lub
przynajmniej w jakim stopniu podzielala ona jego zatozenia, wypada dokona¢ we-
ryfikacji na podstawie niezaleznych oden danych. Przynosi ona wyniki zdecydo-
wanie rozczarowujace. Zauwazmy, ze podczas wojny bulgarskiej w koncu lat szesc-
dziesigtych X w. cesarz Nikeforos Fokas zdecydowat si¢ siegna¢ po pomoc
Swiatostawa Igorewicza, a nie Pieczyngow, choé ci ostatni nie przejawiali zapew-
ne tak rozleglych ambicji politycznych jak ruski ksigz¢?®. Podczas dtugotrwatych
zmagan lat 968-971 stepowcy odegrali nader dwuznaczng rol¢ wobec Bizancjum?!.
Ich positki znalazly sic bowiem w szeregach Swiatostawa podczas jego drugiej
wyprawy na Batkany. Wreszcie dramatyczny epilog wojny rusko-bizantyjskie;j,
mord na Swiatostawie u progéw Dniepru wynikat najprawdopodobniej — wbrew
rozpowszechnionej wsrod badaczy opinii — z osobistej inicjatywy Pieczyngdéw. Dy-
plomacja konstantynopolitanska nie tylko nie naktaniata do niego koczownikéw,
lecz wrecz, o czym $wiadczg informacje kroniki Jana Skylitzesa, pragneta mu
zapobiec?. Dla panowania Bazylego II, przypadajgcego na ostatnig ¢wieré X
i pierwsza XI stulecia, brak jakichkolwiek informacji o probach wspotpracy poli-
tycznej z Pieczyngami, cho¢ wydaje sig, ze istnialy woéwczas okolicznos$ci jg uza-
sadniajgce. Mam tutaj na mysli przede wszystkim dlugotrwale zmagania Bizancjum
z panstwem Samuela®. Bazyli Il najprawdopodobniej nie czytal traktatu swojego
dziadka, podobnie jak wczes$niej panujagcy w Konstantynopolu Nikeforos Fokas.
Paradoksalnie, jedyne dobrze poswiadczone porozumienie z Pieczygami zawarta
dyplomacja bizantyjska w poczatkach X w., okoto 915 roku. Koczownikow zwer-
bowano wowczas do walki przeciw Bulgarii Symeona. Uktad ten zakonczyl sig¢
jednak spektakularnym fiaskiem. Pieczyngowie przybyli wprawdzie nad dolny Du-
naj, jednak nieporozumienia mi¢dzy politykami bizantyjskimi, konkretnie dowddca
floty i pdzniejszym cesarzem Romanem Lakapenem a strategiem temu Chersonez
Janem Bogasem spowodowatly, iz nie mogli wywiazaé si¢ z zawartych wczesniej

2 W. Treadgold, Byzantine State and Society, Stanford 1997, s. 501-504, 508-509;
AD. Stokes, The Background and Chronology of the Balkan Campaings of Svyatoslav Igorevich,
The Slavonic and East European Review 40, 94, 1961, s. 45-57; idem, The Balkan Campaings of
Svyatoslav Igorevich, ,,The Slavonic and East European Review” 40, 95, 1962, s. 466-496.

2l Toannes Scylitzes, Synopsis Historiarum, ed. 1. Thurn (Corpus Fontium Historiae Byzantinae 5),
Berlin 1973, s. 288, 289-290; loannes Zonaras, Epitomae historiarum libri XIII-XVIII, ed. Th. Biittner-
Wobst (Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae), Bonn 1897, s. 524-525.

22 TJoannes Scylitzes, Synopsis Historiarum, s. 309-310. Por. A. Paron, Ucastije vizantijskoj di-
plomatii v ubijstve knajzja Svjatoslava Igorevica, Stratum Plus 5, 2005-2009, s. 494-499; idem, Smier
ksiecia Swiataostawa Igorewicza a mit wszechmocnej dyplomacji bizantyjskiej, [w:] Historicae viae.
Studia dedykowane Profesorowi Lechowi A. Tyszkiewiczowi z okazji 55-lecia pracy naukowej, red.
M.Golinski, S. Rosik, Wroctaw 2012, s. 151-175.

2 P. Stephenson, Byzantium's Balkan firontier: A political study of the Northern Balkans, 900-1204,
Cambridge 2000, s. 58-79 (zwlaszcza 63).
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ustalen sojuszniczych. Lakapen odmoéwit bowiem przetransportowania oddziatow
koczowniczych na potudniowy brzeg Dunaju®.

Przytoczone tutaj przyktady zdaja si¢ wskazywac na istotng dla naszych roz-
wazan okoliczno$¢. Oto nawet stosunkowo doktadnie rozpoznane przestanki geo-
polityczne nie musza automatycznie znalez¢ swego odbicia w faktycznej polityce
danego osrodka politycznego. Pieczyngéw w okresie ich pobytu na stepach czar-
nomorskich postrzegamy zwykle oczami Konstantyna VII Porfirogenety. Mimo
bezsprzecznie wielkich waloréw poznawczych jego De administrando imperio, nie
jest to do konca wilasciwy sposob oceniania roli interesujgcych nas koczownikoéw
w relacjach politycznych Europy Srodkowo-Wschodniej X i XI wieku. Jak widzie-
lismy, bizantyjscy mezowie stanu okreslajac swdj polityczny modus operandi,
w konkretnej sytuacji woleli postawi¢ na by¢ moze bardziej wymagajacych, jednak
jednoczesnie bardziej przewidywalnych i sterowalnych partneréw niz egzystujacy
w luznej federacji plemiennej o stabo wyodrgbnionym centrum politycznym ste-
powcy.

Najwazniejszym wszelako argumentem, ktory zdaje si¢ potwierdza¢ istnienie
sojuszu Pieczyngoéw 1 Bolestawa Chrobrego, jest poswiadczona przez Thietmara
wspolpraca obu podmiotéw politycznych w czasie dwu kampanii ruskich (1013
i 1018). Wedtug saskiego kronikarza, koczownicy podczas pierwszej z wypraw
mieli by¢ sprzymierzencami Chrobrego (suimet fautores)®, podczas drugiej z jego
podpuszczenia (ortatu Bolizlai) zaatakowali rzekomo Kijow?*. W $wietle powyz-
szego oczywisty wydaje si¢ wniosek, ze polskiego wtadce taczy¢ musiato z ko-
czownikami przymierze. Sprawa nie jest jednak tak prosta. Jesli bowiem rozsze-
rzymy kwerende zrodtowa o informacje kronik ruskich?’, wowczas bardziej
uprawniona wydaje si¢ konstatacja, iz Pieczyngowie nie tyle byli bezposrednimi
sprzymierzencami Bolestawa, ile raczej kazdorazowo znalezli si¢ w jego obozie
politycznym. Osoba, ktdéra zdaje si¢ taczy¢ polskiego wladce z koczownikami, jest
Swigtopetk. Ruskiego ksiecia, zapewne stusznie, identyfikuje si¢ zwykle z owym
nieznanym z imienia synem Wlodzimierza Wielkiego, ktdrego — jak Bruno donosit
w ,,LiScie do krola Henryka II” — wystano jako zaktadnika do Pieczyngdéw, po
zawarciu z nimi pokoju w 1008 roku®. Zabieg ten, za ktory Kwerfurtczyk wy-

** Theophanes Continuatus, Chronographia, s. 389-390; Nicolaus I Constantinopolitanus Patriar-
cha, Epistolae, ed. R.J.H. Jenkins, L.G. Westerlink (Corpus Fontium Historiae Byzantinae 6), Waszyng-
ton 1973, s. 58, 60, 62 (Epistola 9); Leo Grammaticus, Chronographia, ed. E. Bekker, Bonn 1842,
s. 295-296; Symeon Magister, Annales, s. 722, 724-725; Georgius Monachus, Vitae Recentiorum
Imperatotum, s. 879, 882; loannes Skylitzes, Synopsis Historiarum, s. 204; loannes Zonaras, Epitomae
historiarum, s. 464-465; Povest’, s. 31-32 (sub anno 915).

» Thietmar, Chronicon, ed. R. Holtzman (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores Rerum
Germanicarum. Nova Series, Vol. 9), Berlin 1935, s. 382-383 (VI 91).

% Ibidem, s. 530-531 (VIII 32-33).

27 Povest’, s. 88-89 (sub anno 1014), s. 89-96 (sub anno 1015), 96-97 (sub anno 1018), 97-98
(sub anno 1019).

2 Brunonis Querfurtensis Epistola, s. 100.
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chwalat wladce ruskiego, przypisujac mu troske o dalsze postepy misji, wynikat
zapewne z czystej kalkulacji politycznej. Wlodzimierzowi i jego malzonce, porfi-
rogenetce Annie najprawdopodobniej zalezalo na usunigciu groznego pretendenta
do tronu®. Para monarsza torowala przypuszczalnie w ten sposob droge do sukce-
sji dla zrodzonych z ich zwigzku syndw: Borysa Romana i Gleba Dawida. Nie
wiemy, kiedy doktadnie Swigtopetk powrdcit na Rus. Nie stalo si¢ to jednak wcze-
$niej niz w roku 1011, kiedy zmarta Anna*. Po powrocie takze sprzymierzyt si¢
z Bolestawem Chrobrym i pojat za Zone jego corke. Zauwazmy, ze obie interwen-
cje polskiego wiladcy wpisuja sie w szerszy kontekst wydarzen, ktory stanowig
rozpoczete jeszeze za zycia Wlodzimierza zmagania o sukcesje w Kijowie. W roku
1013 bezposrednig przyczyna wyprawy byto uwigzienie podejrzewanego o spisko-
wanie przeciw ojcu Swictopetka, jego matzonki oraz biskupa Reinberna?'. Najpraw-
dopodobniej w tym samym czasie dziatania zbrojne przeciw Kijowowi podjeli
takze Pieczyngowie. Zwigzek migdzy obu wydarzeniami wydaje si¢ nieprzypadko-
wy, jednakowoz nie jest on wynikiem przymierza polsko-pieczynskiego, lecz raczej
niezaleznego od siebie upomnienia si¢ obu interwentéw o swojego sojusznika. Ich
wspolpraca nie uktadata si¢ najlepiej, czego dowodzi wzmiankowany przez Thiet-
mara konflikt miedzy ludzmi Bolestawa a koczownikami, zakonczony wymordo-
waniem tych ostatnich®>. Warto takze zauwazy¢, ze napady stepowcOw na Ru$ nie
ustaja po odejsciu wojsk Chrobrego, ktore nastapito jeszcze w 1013 roku. Kroniki
ruskie wspominajg, iz w chwili $mierci Wlodzimierza, tj. 1015 r., trwa¢ miata
wcigz wojna z Pieczyngami®®. Jej kres potozylo najpewniej dopiero uwolnienie
Swigtopetka. Podobnie zapewne wygladat udziat nomadéw w drugiej wyprawie
Bolestawa Chrobrego. Uczestniczyli oni w niej jako sojusznicy wypedzonego z Ki-
jowa Swietopetka. Jego wplywom przypisaé nalezy rowniez zorganizowanie owe-
go dywersyjnego napadu Pieczyngow na stolicg Rusi. Thietmar uznal, iz jego ini-
cjatorem byt Bolestaw Chrobry prawdopodobnie dlatego, ze polski wladca byt pod
wzgledem dyplomatycznym oraz militarnym glowa kampanii z 1018 roku.
Wydaje si¢ zatem, ze nie mamy podstaw, aby przyja¢ istnienie jakiego$ sojuszu
militarno-politycznego, ktéry taczytby Pieczyngéw i Bolestawa Chrobrego. Nic nie
wie o nim takze rodzima, polska tradycja kronikarska. Piszacy niemal doktadnie
sto lat po interesujacych nas wydarzeniach Anonim, tzw. Gall, twierdzi wrecz,
popetniajac gruby anachronizm, ze Pieczyngowie wraz z Potowcami znajdowali si¢
w 1018 r. we wrogiej armii**. Tracimy tym samym argument, ktory pozwalalby na

¥ A. Poppe, Spuscizna po Wtodzimierzu Wielkim. Walka o tron kijowski 1015-1019, ,,Kwartalnik
Historyczny” 102, 1995, s. 13.

30 Povest’, s. 88.

U A. Poppe, Spuscizna po Wlodzimierzu Wielkim..., op. cit., s. 13-15.
32 Thietmar, Chronicon, s. 382-383 (VI 91).

3 Povest’, s. 89.

3% Galli Anonymi Chronicon et Gesta ducum sive principum Polonorum, ed. K. Maleczynski (,,Mo-
numenta Poloniae Historica”. Series nova, t. 2), Warszawa 1952, s. 23 (1 7).
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przypuszczanie, iz dodatkowym celem wyprawy Brunona na stepy czarnomorskie
byto rozwijanie jakiej$ akcji dyplomatycznej na rzecz Bolestawa Chrobrego.

wkk

Kwerfurtczyk udat si¢ zatem do Pieczyngéw wylacznie z zamiarem gloszenia
Ewangelii. Wybor przedmiotu akcji misyjnej nastgpit, jak juz wczesniej zauwazo-
no, zapewne podczas pobytu na Wegrzech. Wczesniej Bruno zaangazowany byt
w nawracanie Czarnych Wegrow, ktorych siedziby lokuje si¢ zwykle na potudnio-
wo-wschodnich obszarach monarchii Arpadow. Jego zabiegi przyniosty jednak nie-
wielkie rezultaty®. Nie jest wykluczone takze, iz zle uktadaty sie relacje Brunona
ze Stefanem I i zwigzanym z nim duchowienstwem wegierskim. Prawdopodobnie
nie akceptowal on metod chrystianizacji, wdrazanych przez arpadzkiego monar-
che¢®. W kazdym razie dlugi i bezowocny pobyt zrodzit przypuszczalnie mys$l
0 podjeciu innego, znacznie trudniejszego misyjnego przedsigwziecia. Pierwsze
przygotowania mogly zosta¢ poczynione jeszcze na Wegrzech, jednak brak wspar-
cia Stefana I sktonit Kwerfurtczyka do jego poszukiwania na dworze wtadcy Rusi.
Opisana w ,,LiScie do krola Henryka II” reakcja ksigcia Wlodzimierza na wie$é
0 zamierzeniach misyjnych Brunona zdaje si¢ w znacznym stopniu thumaczy¢
ewentualny sceptycyzm wegierskiego monarchy. Wtadca kijowski miat przez mie-
sigc powstrzymywaé misjonarza przed udaniem si¢ do Pieczyngdw, albowiem
wsrod tak nierozumnego ludu (gens inrationabilis) miat on nie tylko nie pozyskaé
wyznawcow, lecz z pewnoscig znalez¢ straszng $mier¢®’. Dotykamy w tym miejscu
nader waznej kwestii natury spotecznosci, majacej by¢ przedmiotem chrystianizacji.
Dotychczas zagadnieniu temu nie po$wiecono zbyt wiele miejsca. Zachowanie ru-

3 Vita Quinque Fratrum, s. 52-53; Epistola ad Henricum regem, s. 97, 98, 100-101.

% Zdaje si¢ na to wskazywaé¢ komentarz, jaki Bruno dolaczyl do zamieszczonej w ,Liscie do
krola Henryka” informacji o schrystianizowaniu ,,Czarnych Wegréw”. Epistola ad Henricum regem,
s. 100. Por. H.-D. K ahl, Compellere intrare. Die Wendenpolitik Bruns von Querfurt im Lichte hoch-
mittelalterlichen Misions- und Volkerrechts, Zeitschrift fir Ostforschung 4, 1955, s. 171 i n. Histo-
riografia wegierska w osobie Gyodrgy Gyorffy’ego (idem, Kénig Stephan der Heilige, Budapest 1988,
s. 117-122, 123; idem, Swiety Stefan I: krél Wegier i jego dzielo, thum. T. Kapturkiewicz, Warszawa
2003, s. 214) wigzata zwykle ich nawrdcenie z rozprawa Stefana 1 z wewngtrzna opozycja, ktorej
przewodzi¢ miat ksigz¢ Ajtony. Okolicznosci te zdaja si¢ thumaczy¢ trudnosci, jakie napotyka¢ mogt
W swej pracy misyjnej na Wegrzech Bruno. Za raczej bledng uzna¢ nalezy natomiast zaproponowana
przez wspomnianego identyfikacj¢ Kwerfurtczyka z Bonifacym, nastgpca Astryka na stanowisku opa-
ta klasztoru Pécsvarad, ktory podczas nawracania ,,Czarnych Wegrow™ zraniony zostal mieczem —
w zaleznosci od zroédta — w kark lub w glowe. Legenda S. Stephani Regis, ed. E. Bartonick (Scrip-
tores Rerum Hungaricarum, ed. I. Szentpétery, t. 2), Budapest 1938, s. 382; Legenda S. Stephani
Regis ab Hartvico episcopo conscripta, ed. E. Bartoniek (Scriptores Rerum Hungaricarum, t. 2), s. 410.
Trudno wyobrazi¢ sobie, aby Bruno nie wspomniat o takiej przygodzie w korespondencji z Henrykiem
II. Por. N. Berend, J. Laszlovszky, B.Z. Szakacs, The kingdom of Hungary, [w:] Christianization
and the Rise of Christian Monarchy. Skandinavia, Central Europe and Rus’ c. 900-1200, red. N. Be-
rend, Cambridge 2007, s. 328, 330, 331-333, 345-346.

37 Epistola ad Henricum regem, s. 98-99.



108 Aleksander Paron

skiego monarchy thumaczono jedynie obawami natury politycznej, tymczasem wy-
daje si¢, ze moglo ono wynika¢ z autentycznej troski o los nader odwaznego
misjonarza. Sam Bruno okres$lat zreszta Pieczyngéw mianem ,,najokrutniejszych ze
wszystkich pogan” oraz ,,najgorszego 1 najokrutniejszego ludu posrod wszystkich
pogan na ziemi”®. Otéz nie wydaje si¢, aby owe epitety byly jedynie rodzajem
standardowej hiperboli, poza ktorg nie stoi jakakolwiek glebsza tres¢. Moga one
wynikaé z autentycznych przezy¢ i doswiadczen misjonarza. Problemowi temu wy-
pada poswigci¢ wiecej uwagi, poniewaz glebsze zrozumienie sposobu postrzegania
Pieczyngow pozwala wyjasni¢ przyczyne ich wyboru jako przedmiotu akcji misyj-
nej oraz znaczenie, jakie nadawat jej sam Bruno.

Nie ulega watpliwosci, ze wkraczajacy do kraju pogan misjonarz przedstawiany
byt zwykle w piSmiennictwie hagiograficznym jako ten, ktory przekracza granice
miedzy kosmosem, §wiatem porzadku, Christianitas a chaosem, anty$wiatem, kro-
lestwem ztych mocy. Przepa$¢ oddzielajaca obie rzeczywisto$ci bywata czasem
porownywana do réznicy migdzy ludzmi a bestiami®*. We wspotczesnych antropo-
logizujacych ujeciach spotkanie $redniowiecznego misjonarza z poganami przed-
stawiane jest na podobienstwo kontaktow etnologa z Innym, reprezentowanym
przez cztonka wspdlnot preindustrialnych. Podobna okoliczno$¢ narzucata pytania
o to, jak przetrwa¢ wsrod ,,dzikich” oraz jakie metody ewangelizacji wobec nich
zastosowac*.

Pobyt Brunona u Pieczyngéw zdaje si¢ miesci¢ w zarysowanym powyzej ogol-
nym kontekscie. Jego wyjatkowos¢ zacznie by¢ dla nas dostrzegalna, gdy uswia-
domimy sobie, kim w istocie byli Pieczyngowie i jak mogli by¢ postrzegani w po-
czatkach XI wieku. Pod wzgledem kultury byli wowczas koczownikami*!, ktorych

3% Ibidem, s. 98, 100. [...] ad omnium paganorum crudelissimos Pezenegos viam arripuimus. [...]
et facta est ad majorem gloriam et laudem saluatoris Dei christiana lex, in pessimo et crudelissimo
populo qui sunt super terram omnium paganorum.

3 Por. do$wiadczenia VIII-wiecznego misjonarza w chwili zetknigcia si¢ z poganskimi Stowiana-
mi opisane w zywocie §w. Sturma. Eigilis Vita Sancti Sturmi, ed. G. Pertz (Monumenta Germaniae
Historica. Scriptores, t. 2), Hannover 1829, s. 369 (c. 7-8). Ostatnio przypomnial o nich A. Pleszczyn-
ski (idem, Niemcy wobec pierwszej monarchii piastowskiej, s. 30-31).

40 Zob. I. Wood, The Missionary Life. Saints and the evangelisation of Europe, 400-1500, Har-
low 2001, s. 256-261; M. Sosnowski, Kategorie zwigzane z misjq i meczenstwem w pismach sw.
Brunona z Kwerfurtu, [w:] Cognitioni gestorum. Studia z dziejow $redniowiecza dedykowane Profe-
sorowi Jerzemu Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Poznan—Warszawa 2006, 205-230.

41 Za koczowniczg uwazam spotecznosé, ktorej gtownym, cho¢ nie jedynym zrédlem utrzymania
jest ekstensywne pasterstwo, co okresla w sposob szczegodlny jej tryb zycia poprzez konieczno$é
okresowych zmian miejsca pobytu. Koczowanie odbywa si¢ w obrebie $cisle wyznaczonego terytorium
i wedlug precyzyjnych regut. W przypadku spolecznosci zamieszkujacych tzw. euroazjatycki Wielki
Step, do ktorych naleza rowniez Pieczyngowie, praktykowany jest tzw. merydionalny system koczo-
wania, polegajacy na przemieszczaniu si¢ zgodnie z ruchem wahadtowym z polnocy na potudnie.
Okres zimowy spedzaja nomadzi na potudniu w strefie stepu, latem przebywaja na polnocy w obrebie
lasostepu. Por. AM. Khazanov, Nomads and the Outside World, Cambridge 1984, s. 15-17, 19-21,
44-53. Zob. takze A. Paron, Zjawisko zmiany kulturowej w spolecznosciach kulturowych na przykta-
dzie Pieczyngow, [w:] Stare i nowe w Sredniowieczu. Pomiegdzy innowacjg a tradycjg (Spotkania
Bytomskie, t. 6), red. S. Mozdzioch, Wroclaw 2009, s. 443-475.
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siedziby znajdowaly si¢ na obszarze stepu i lasostepu ograniczonego przez dolny
Dunaj i tuk Karpat na zachodzie oraz dolny i srodkowy bieg Donu na wschodzie®.
Obie wskazane wyzej kategorie: szczeg6lny, wyraznie odmienny od osiadtego tryb
zycia oraz specyficzne warunki naturalne ich siedzib sktadaly si¢ na swoiste, ra-
dykalne doswiadczenie Innosci, ktore okreslato sposob postrzegania stepowcow
przez ich osiadlych sasiadow. Nie jest mozliwe ani tez konieczne przytaczanie
catego katalogu charakterystyk ludow koczowniczych pétnocnej Eurazji, w ktorych
zastosowano strategie opisowe wyraznie eksponujgce fundamentalng odmienno$é
$wiata stepu. Tytulem przyktadu przywola¢ mozna jedynie fragmenty [ltinerarium
Wilhelma z Rubruk, autora takze reprezentujacego tacinski krag kulturowy. Dotart
on na stepy czarnomorskie blisko dwa i p6t wieku po Brunonie i podobnie jak on
przebywat na nich wiosng i latem. Juz na poczatku swej podrézy przez step, tj.
w chwili opuszczenia Sudaku na Krymie, autor konstatowat, iz w chwili znalezienia
si¢ ,,wérod Tatarow”* mial poczucie, ze wkracza do innego $wiata*. Jego obco$¢
potegowal odmienny, koczowniczy tryb zycia mieszkancéw. Wilhelm Rubruk po-
$wiecit jego opisowi sporo miejsca w swej narracji®®. Uwage franciszkanskiego
zakonnika przykuwat jednak takze krajobraz stepowy porownywany przez niego
czasem do bezkresnego morza*. W obserwacjach tego rodzaju odnalezé mozna
slady fascynacji, pomieszanej jednak z silnym poczuciem obco$ci. Charakterystyka
Wielkiego Stepu oraz jego mieszkancéw dokonana pidrem Wilhelma Rubruka, czy
tez podrozujacego kilka lat wczesniej przez ten obszar Jana di Piano Carpiniego
korzystnie r6zni si¢ od innych, wspotczesnych obu autorom opiséw, dyktowanych
przez timor Tartarorum®. Obaj minoryci uzyskali wszelako mozliwo$¢ poznania
i zrozumienia ,,$§wiata stepu”, co sprawiato, ze w ich dzietach tracit on rysy dia-
boliczne i stawal si¢ logiczna, uporzadkowana, cho¢ — podkre§lmy to jeszcze raz
— radykalnie odmienng od ich wlasnej rzeczywistoscig. W warunkach zagrozenia

42 Jest to najdalszy zasieg koczowisk Pieczyngow. W poczatkach XI w. mogli oni utraci¢ juz cze$é
swoich wschodnich siedzib na rzecz Uzoéw. Ponadto region dzisiejszej Wotoszczyzny, na co zdajg sig
wskazywa¢ zwlaszcza dane archeologiczne, winien by¢ traktowany jako obszar poddany kontroli po-
litycznej Pieczyngdw, lecz stabo przez nich zaludniony. Por. P. Diaconu, Les Petchénégues au
Bas-Danube, Bukareszt 1970, s. 13, 39-49; V. Spinei, Moldavia in the 11"-14" centuries, Bukareszt
1986, s. 85-86; A. Tonita, Morminte de calareti la nordul Dunarii de jos in sec. X-XIII, [w:] Prinos
lui Petre Diaconu la 80 de ani, red. 1. Candea et alii, Braila 2004, s. 469; idem, Spatiul dintre Carpatii
meridionali §i Dundrea inferioara in secolele XI-XIII, Bukareszt 2005, s. 110-115.

W rzeczywisto$ci wérdd tureckojezycznych Kumanow, ktorzy byli wowcezas dominujaca liczeb-
nie grupa etniczng na tym obszarze.

4 QGuillemus de Rubruc, Itinerarium, ed. A. van den Wyngaert (Sinica Franciscana, t. 1), Frienze
1929, s. 171 (I 14). Postquam ergo recessimus de Soldaia, tertia die invenimus in Tartaros, inter quos
cum_intravi, visum fuit michi recte quod ingrederer quondam aliud seculum, quorum vitam et morem
vobis describo prout possum.

% Tbidem, s. 172-174 (II 1-7).
% Tbidem, s. 189 (IX 4), 195 (XIII 3), 221-222 (XXII 2).

7 A.Klopproge, Ursprung und Ausprigung des abendldindischen Mongolenbildes im 13. Jahr-
hundert. Ein Versuch zur Ildeengeschichte des Mittelalters, Wiesbaden 1993, s. 207-236.
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i konfliktu miejsce poczucia obcosci bardzo tatwo zajmowato uczucie grozy i cal-
kowitego odrzucenia. Step stawal si¢ straszliwym pustkowiem zamieszkiwanym
przez zte duchy*®. Rzeczywiste zwyczaje miejscowych spoteczno$ci nabieraly cech
stereotypu.

Obraz Pieczyngoéw, jakim dysponowal Bruno z Kwerfurtu, zdominowany byt
zapewne przez rysy negatywne. Przypomnijmy, iz po raz pierwszy ustyszat o nich
(moze zetknat si¢ z nimi) najprawdopodobniej podczas pobytu na Wegrzech. Wi-
zyta na dworze kijowskim raczej ugruntowata mroczny wizerunek stepowcow. Oba
kraje byly bowiem przedmiotem ich zbrojnej penetracji. Najazdy Pieczyngdéw na
panstwo Stefana 1 zdaja si¢ slabiej potwierdzone w materiale historiograficznym.
Wsrod Wegrow zywa mogta by¢ jednak pamigc o klgskach zadanych im w ostat-
niej dekadzie IX stulecia przez Pieczyngdéw, w wyniku ktorych zmuszeni zostali
do opuszczenia stepow czarnomorskich i powegdrowania na obszar Panonii®. Przy-
zna¢ trzeba jednak, ze §lady tych wydarzen w rodzimej tradycji sg raczej nieznacz-
ne¥. Panstwo ruskie natomiast znajdowalo si¢ od drugiej potowy lat osiemdziesig-
tych X stulecia w stanie ostrego konfliktu z Pieczyngami, ktdry, pomijajac okresy
krotkotrwalej wspotpracy, trwat az po rok 1036°'. Reakcja Wlodzimierza Wielkie-
go na plany misyjne Brunona nie wydaje si¢ zatem niczym zaskakujacym. Dhugo-
trwate zmagania wojenne przyczynity si¢ do catkowitej dehumanizji wizerunku
stepowcéw w oczach Rusow. Podobne znaczenie zdaje si¢ mie¢ okreslenie Pie-
czyngow jako gens inrationabilis, bezrozumnego ludu, przypisane przez Brunona
Wlodzimierzowi. Brak rozumu zdaje si¢ degradowac ich do poziomu zwierzat, czy
wrecz groznych bestii, ktore niezdolne sg do przyjecia Dobrej Nowiny.

Dodatkowy wglad w sfer¢ wyobrazen o Pieczyngach uzyskamy dzigki przywo-
faniu ich pdzniejszych, pochodzacych z XI i XII w. charakterystyk. Pierwsza znaj-
dujemy w 18 scholionie do Gesta Hamburgensis ecclesiae pontificum Adama
z Bremy. Autor zamiesécit w nim informacje o ludach sasiadujacych z Morawiana-
mi, wsrod ktorych znajduje sie takze gens crudelissima Pescinagos, qui humanis
carnibus vescuntur®. O kanibalizm, $ciSlej o nekrofagi¢, pomawia Pieczyngow

* Por. origo Hunorum, zawarte w Jordanesowych Getica, wedtug ktorej koczownicy mieli byé
potomstwem czarownic Haliurunne i zyjacych na stepie ztych duchow. lordanis Romana et Getica,
ed. Th. Mommsen (Monumenta Germaniae Historica, Autorum Antiquorum t. 5,1), Berlin 1882, s. 89
(XXIV 121-122).

4 Constantine Porphyrogenitus, De administrando imperio, s. 56, 166, 170, 172, 176.

50 Jedynym bodaj $ladem jest zanotowana w kronikach wegierskich opowie$¢ o niezwykle licznych
orfach, ktore mialy atakowaé i pozera¢ konie i bydlo Wegrow, zmuszajac ich do przeniesienia si¢ za
Karpaty. Wedlug interpretacji badaczy wegierskich, legenda o drapieznych ptakach ma by¢ odlegtym
echem przegranych zmagan z Pieczyngami. Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, ed.
A. Domanovszky, [w:] Scriptores rerum Hungaricarum, t. 1, s. 286. Por. Gy. Kristd, Hungarian
History in the Ninth Century, Szeged 1996, s. 191.

St Povest’, s. 83 (sub anno 988), 84-85 (sub anno 992), 85-87 (sub anno 996), 87-88 (sub anno
997), 89 (sub anno 1015), 96 (sub anno 1016), 97-98 (sub anno 1019), 101-102 (sub anno 1036).

2 Adam von Bremen, Gesta Hamburgensis ecclesiae pontificum, ed. B. Schmeidler (Monumenta
Germaniae Historica. Scriptores rerum germanicarum in usum scholarum, t. 2), Hannover 1917, s. 80.
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takze piszacy w potowie XII stulecia ormianski kronikarz Mateusz z Edessy™.
W nader krotkiej ich charakterystyce, stanowigcej uzupetnienie wiadomosci o ko-
czowniczych najazdach na Bizancjum w polowie XI w., padto stanowigce jej punkt
centralny, stwierdzenie, iz Pieczyngowie pozerajg trupy. Nie zamierzam w tym
miejscu rozstrzyga¢ o prawdziwosci powyzszych relacji. Bardziej istotne jest to, iz
ilustrujg one sposob, w jaki postrzegany byl interesujacy nas lud koczowniczy.
Godne uwagi jest zwlaszcza zaposredniczone przez Adama z Bremy skojarzenie
skrajnego okrucienstwa i praktyk ludozerczych.

Motywem pokrewnym, cho¢ juz mniej obcigzajacym dla opisywanego ludu jest
spozywanie pokarmow nieczystych, wzglednie niegodnych cztowieka. Pieczyngo-
wie mieli tak czyni¢ wedtug bizantyjskiego historyka Michata Attaleiatesa®. Jede-
nastowieczny autor nie sprecyzowal blizej, co w diecie stepowcoOw byto niegodne
osoby ludzkiej, uczynit jedynie z tej informacji jeden z elementéw zwieztej, jednak
nader negatywnej ich charakterystyki. Wiecej szczegotow znajdujemy u bliskiego
chronologicznie Attaleiatesowi Michata Psellosa®. Twiedzil on, iz Pieczyngowie
mieli spozywac tylko surowe, lekko jedynie przysmazone na ogniu migso oraz pic
upuszczong w chwili pragnienia krew wtasnych koni. Podobne informacje przeka-
zal piszacy w XII w. Otto z Fryzyngi*®. Pieczyngowie (Pecenati) podobnie jak
Potowcy (Falones) zywili si¢ rzekomo surowym i nieczystym migsem, gtdwnie
koni 1 kotéw (sic!). Obserwacja bawarskiego biskupa jest dla nas interesujaca tak-
ze z innego powodu. Otto przytacza ja bowiem jako potwierdzenie danych na
temat zwyczajow Wegrow, gdy przymusowo opuscili oni Scytie (tzn. stepy czar-
nomorskie) 1 wkroczyli do Panonii. Mieli by¢ woéwczas ludem nader dzikim 1 wo-
jowniczym, co przejawiato si¢ w spozywaniu surowego miesa i piciu ludzkiej krwi.
Zastosowana tutaj argumentacja wskazuje na sktonno$¢ do przypisywania pewnych
cech wszystkim ludom wywodzacym si¢ ze Scytii (czyli w praktyce wszystkim
koczownikom)?’.

Ocena wiarygodnoS$ci przytoczonych powyzej danych nie jest w tym miejscu
mozliwa, ani tez konieczna. Zyskujemy dzieki nim wglad w sfer¢ wyobrazen o Pie-
czyngach, nie okre$lajac jednoczesnie stopnia ich prawdziwos$ci. Surowe warunki
naturalne stepu czgsto znacznie obnizaly wymagania dietetyczne jego mieszkancow.

53 Matthieu d’ Edessa, Chronique, ed. E. Dulaurier (Bibliothéque Historique Arménienne), Paris
1858, s. 89 (cap. 67, sub anno 1050/51).

3 Miguel Ataliates, Historia, I. Pérez Martin, Madryt 2002, s 24.

55 Michael Psellos, Chronographie ou histoire d’un siécle de Byzance (976-1077), E. Renauld,
t. 2, Paryz 1928, s. 126 (VII 68).

¢ Ottonis Episcopi Frisingensis, Chronicon, R. Wilmans (Monumenta Germanae Historica. Scrip-
tores in usum scholarum, t. 5), Hannover 1867, s. 263 (VI 10).

57 Na temat zwyczajow dietetycznych koczownikéw oraz ich znaczenia w charakterystykach ta-
cinskich i bizantyjskich autorow pelnego $reniowiecza por. A. Paron, Dzicy, odrazajgcy, zli (?) — wi-
zerunek nomadow w historiografii bizantyjskiej i lacinskiej z 2. polowy X — poczqtku XIII wieku, [w:]
Populi terrae marisque. Prace poswigcone pamigci Profesora Lecha Leciejewicza, Wroctaw 2011,
s. 125-131.
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W przypadkach skrajnego glodu istnienie praktyk kanibalistycznych potwierdzone
jest w materiale zrodtowym, pochodzacym nie tylko od obcych, zewnetrznych
obserwatorow™, lecz takze od samych stepowcow™. Jednoczesnie trudno jednak
nie zauwazy¢, ze przywolane powyzej dane na temat Pieczyngdéw stanowity prze-
waznie jeden z centralnych punktow ich zwykle bardzo zwigztych charakterystyk,
co zdaje si¢ wyraznie dowodzi¢, ze odrazajace praktyki zywieniowe stepowcoOw
pojmowane byly nie jako zjawisko marginalne w ich egzystencji, lecz raczej spo-
leczno-kulturowa norma. Okre$lala ona w zamierzeniu autora charakterystyki sto-
pien rozwoju opisywanej wspolnoty ludzkiej. Ludozerstwo wzglednie jedzenie
nieczystego pozywienia stuzy w interesujacym nas przypadku jako kryterium wy-
znaczajace najwyzszy stopien dzikosci i okrucienstwa®. Spoteczno$é¢, ktora prak-
tykowala tego rodzaju zwyczaje, lokowana byta zwykle na najbardziej odleglych
peryferiach ekumeny, co w przypadku Pieczyngéw — sadzac zwiaszcza na podsta-
wie informacji Adama z Bremy i Ottona z Fryzyngi — takze miato miejsce.

W $wietle powyzszych obserwacji stwierdzi¢ chyba nalezy, iz wystgpujace
w ,,Liscie do krola Henryka II” okreSlenia Pieczyngéw nie sa jedynie standardo-
wymi epitetami ludu poganskiego. Ich radykalna odmienno$¢ kulturowa w warun-
kach zagrozenia przyczynila si¢ zapewne do wykreowania nader stereotypowego
1 negatywnego ich wizerunku. Bruno uwazatl zatem, iz udaje si¢ do ludu niezwykle
dzikiego, wsrod ktorego samo fizyczne przetrwanie byto nie lada wyzwaniem. Do-
skonale zdawal sobie sprawe, iz ryzykuje zycie. Okolicznosci te nadajg jego wy-
prawie do Pieczyngéw rys najbardziej radykalnego z mozliwych wariantéw missio
ad gentes. Czynig z niej takze szczego6lny rodzaj duchowej proby.

Dodatkowe watki, ktore pozwalajag nam lepiej zrozumie¢ motywacje Kwerfurt-
czyka, znajdujemy w ,,Zywocie pigciu braci”. Przypomniat o nich Ian Wood. Bry-
tyjski badacz wskazal na obecne w utworze akcenty autobiograficzne, ktore od-

% Giovanni di Pian di Carpine, Historia Mongalorum, ed. E. Menestd, Spoleto 1989, s. 248
(V' 7): [...] et in necessitate carnes humanas manducant; C. de Bridia Monachi Historia Tartarorum,
ed. A. Onnerfors, Berlin 1967, s. 33 (LIV). Guillemus de Rubruc, Itinerarium, s. 171 (I 12).

9 The Secret History of the Mongols. A Mongolian Epic Chronicle of the Thirteenth Century, ed.
I. de Rachewiltz, t. 1, Leiden—Boston 2004, s. 179 (cap. 251).

€ Pozeranie osobnikéw wlasnego gatunku postrzegane bylo zapewne jako sprzeczne z naturg
i szczegodlnie odrazajace. Ten sposob rozumowania zdaje si¢ udzialem Herodota (Historia IV 106),
ktory na potnocnych krancach ekumeny lokuje Antropofagdéw. Podobnie czyni z jednym z brytyjskich
plemion Strabon (Geographica IV 5.4). Przypisywanie praktyk kanibalistycznych (wzglednie spozy-
wania nieczystych pokarméw) rozmaitym, czasem na poty fantastycznym, ludom zamieszkujacym
peryferie $wiata jest powszechnym zjawiskiem w facinskim pismiennictwie Sredniowiecznym. Dostrze-
galny jest tutaj wptyw tradycji biblijnej (zwlaszcza przypowiesci o ludzie Gog i Magog), autorow
grecko-rzymskiego antyku, bliskowschodnich romansoéw o czynach Aleksandra Wielkiego i niektorych
popularnych proroctw (pseudo-Metody). Por. G.G. Guzman, Reports of Mongol Cannibalism in the
Thirteenth-Century Latin Sources: Oriental Fact or Western Fiction?, [w:] Discovering New Worlds.
Essays on Medieval Exploration and Imagination, red. S.D. Westrem, Nowy Jork—Londyn 1991,
s. 40-49; F. Schmieder, Menschenfresser und andere Stereotype gewalttitiger Fremder — Normannen,
Ungarn und Mongolen (9.-13. Jahrhundert), [w:] Gewalt im Mittelalter. Realititen — Imigationen, red.
M. Braun, C. Herberichs, Miinchen 2005, s. 164-169, 171-176.
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zwierciedlajg rozterki duchowe Brunona. Parokrotnie przedstawia on siebie na tle
braci jako cztowieka matej wiary, wreez tchorza®'. Wydaje sig, iz nie jest to tylko
standardowy zabieg retoryczny. Owo samoumniejszenie wynika z realnych powo-
déw. Bruno mial bowiem po uzyskaniu papieskiej licencji na gloszenie ewangelii
dotaczy¢ do pozostatych eremitéw. Z niejasnych powodow zwlekat jednak z uda-
niem si¢ do Rzymu. Gdy wreszcie uzyskat zgode Stolicy Apostolskiej na plano-
wane przedsiewziecie misyjne®?, zawirowania polityczne i rychta $mier¢ braci unie-
mozliwita jego realizacj¢. Sumienie Brunona szczegdlnie mocno obcigzata
okoliczno$é, iz eremici zakonczyli swe zycie nie podczas akcji misyjnej, lecz wsku-
tek pospolitego napadu. Uwazal on zapewne, ze niepowodzenie misji, ktorej celem,
jak si¢ dzi$ przyjmuje, mialy by¢ ziemie Stowian Potabskich®, byto — niezaleznie
od innych okolicznosci — nastepstwem jego osobistych zaniechan. Pdzniejszy pobyt
na Wegrzech nie przyniost, jak nalezy sadzi¢ na podstawie wypowiedzi samego
Brunona, duchowego ukojenia. W ,Liscie do kréla Henryka II” wspominat, iz
darmo tracit tam czas®.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci wyprawa do Pieczyngdéw bylaby zatem
szczeg6lnym rodzajem duchowej proby, rodzajem deklaracji zarliwej wiary, czy tez
formg odkupienia popetnionych wczeéniej przewin. Bruno wyraznie powierzat swo-
ja osobg wyrokom Opatrzno$ci oraz $w. Piotrowi. Wyraznie zas§wiadczaja o tym
— jak pokazat ostatnio w swoich studiach Andrzej Poppe — motywy zawarte w ,,Li-
$cie do krola Henryka 11", Bog i Ksiaze Apostolow przywotywani sg jako mo-
ralne legitymacje akcji misyjnej. Bruno parokrotnie podkreslal, ze to wlasnie za
sprawg ich dziatania, a nie wysitkow samych misjonarzy dochodzi do nawrocen®.
Wielce znamienne jest takze zaintonowanie przez Brunona w chwili wyruszenia
w stepy responsorium: Petre amas me? Pasce oves meas!®’. Jego stowa, nawigzu-
jace do zawartej w Ewangelii §w. Jana rozmowy Chrystusa i $w. Piotra nad Jezio-
rem Tyberiadzkim (Jan 21, 15-17), przypominajg wezwanie, ktdorego wypetnienie

0 Vita Quinque Fratrum, s. 48-49 (cap. 9), 52-53 (cap. 10), s. 56-57 (cap. 11), s. 58 (cap. 12).
Por. I. Wood, Wojciech-Adalbert z Pragi i Bruno z Kwerfurtu, [w:] Tropami Swietego Wojciecha
(Prace Komisji Archeologicznej Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, t. 18), red. Z. Kurna-
towska, Poznan 1999, s. 163, 167; idem, The Missionary Life, s. 234-236.

2 Wedtug interpretacji Dariusza Sikorskiego chodzito o uzyskanie prawa do gloszenia Stowa
Bozego dla mnichow, ktorymi byli eremici i sam Bruno. Por. D. Sikorski, Model misji za czaséw
Sw. Brunona, [w:] Swigty Brunon, s. 61-69.

8 P. Cywinski, Druga metropolia Bolestawa Chrobrego a Brunon z Kwerfurtu, ,,Kwartalnik
Historyczny” 108, 2001, s. 8. Nie jest jednak wykluczona réwniez tzw. misja wewnetrzna, zlokalizo-
wana na terenie panstwa Bolestawa Chrobrego. Por. D. Sikorski, Model misji za czaséw sw. Bru-
nona, s. 67-69.

 Por. przypis 12.

% A. Poppe, Wokdl chrztu Rusi, [w:] Narodziny sredniowiecznej Europy, red. H. Samsonowicz.
Warszawa 1999, s. 226-230; idem, Viadimir svjatoj: u istokov cerkovnogo proslavienija, [w:] Fakty
i znaki. Issledovanija po semiotike istorii, red. B.A. Uspenskij, F.B. Uspenskij, Moskwa 2008, s. 54-60.

6 Epistola ad Henricum regem, s. 98, 99, 100.

7 Ibidem, s. 99.
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stanowi kazda akcja misyjna®. Gotowos$¢ poniesienia najwyzszej ofiary zdaje si¢
takze $wiadczy¢ o checi nasladowania nie tylko §w. Piotra, lecz samego Zba-
wiciela®.

Wyprawa do Pieczyngéw — wbrew przewidywaniom wiadcy ruskiego oraz ele-
mentarnemu do$wiadczeniu — nie zakonczyla si¢ jednak $miercig biskupa misyjne-
go 1 jego towarzyszy. Bruno uwazatl ja za w pelni udang. Nieprzypadkowo relacje
o niej wysunagt na poczatek sprawozdania o swej apostolskiej dziatalnosci, naru-
szajac tym samym porzadek chronologiczny. Podczas pigciu miesiecy spedzonych
wsérod stepowcow, nawrdconych zostalo — wedhug stoéw samego Kwerfurtczyka —
mniej wigcej 30 Pieczyngdéw’. Liczby tej nie mozna uzna¢ za dowod niepowodze-
nia. By¢ moze jest ona, jak si¢ zdaje, interpretowana w kategoriach symbolicznych,
a nie $cisle kwantytatywnych”'. Pozyskanie 30 neofitbw oznacza tutaj rowniez po-
wstanie wspdlnoty wyznaniowej, ktora moze trwaé i sie rozwija¢’. Z tym ostatnim

% Nalezy raczej odrzuci¢ sugesti¢ ks. Waleriana Meysztowicza (idem, Szkice o Brunonie-
Bonifacym, [w:] Sacrum Poloniae Milennium, t. 5, Rzym 1958, s. 491), ktory tres¢ $§piewanego przez
misjonarza responsorium wigze z uroczysto$cig Katedry $w. Piotra, ktora przypada na dzien 22 lutego
i na tej podstawie ustala date wyruszenia Brunona w stepy. Motywy zaintonowania owej piesni, jak
zostalo to juz wyzej pokazane, wydajg si¢ zupelnie inne. Pojawia si¢ takze watpliwos¢, czy Bruno
moégh udaé si¢ do Pieczyngdéw zima. By¢é moze okres miesigcznej zwloki w Kijowie byt podyktowa-
ny takze oczekiwaniem na bardziej sprzyjajace podrozy warunki naturalne. Pobyt misjonarza na stepie
mial najprawdopodobniej miejsce wiosng i latem, zatem od kwietnia/maja do sierpnia/wrzesnia.

% Wedlug Andrzeja Poppe, ktory z kolei powotuje si¢ na uwagi Ludolfa Miillera, Bruno wyraznie
sugeruje, iz rozpoczynajac misj¢ u Pieczyngoéw, podobnie jak Chrystus wkracza na Droge Krzyzowa.
Badacze wskazuja na znaczenie snu Wlodzimierza, dotyczacego osoby misjonarza, po ktorym ruski
wladca ostatecznie zdecydowat si¢ wesprze¢ jego przedsigwziecie, trzykrotne prowadzenie Brunona
i jego towarzyszy na $mier¢, w dodatku w piatek trzeciego dnia po wkroczeniu do kraju Pieczyngow,
wreszcie na fakt niesienia krzyza przez biskupa misyjnego w chwili wyruszenia w step. Epistola ad
Henricum regem, s. 99-100. Por. A. Poppe, Wokol chrztu Rusi, s. 229-230; idem, Viadimir svjatoj,
s. 54.

0 Epistola ad Henricum regem, s. 100.

7! Interesujaca analogic zawiera zywot §w. Ottona z Bambergu piora Herborda. Zywociarz, opi-
sujac poczatki pomorskiej misji, wspomina, iz po przekroczeniu przez misjonarzy granicy poganskie-
go kraju, w drodze do grodu w Pyrzycach ochrzczonych zostato 30 ludzi. Herbord przedstawia te
liczbg jako ,,pierwociny zniwa Panskiego”, czyli poczatek (udanej) akcji misyjnej. Herbordi Dialogus
de Vita S. Ottonis episcopi babenbergensis, ed. J. Wikarjak (,,Monumenta Poloniaec Historica”. Series
nova, t. 7, fasc. 3), Warszawa 1974, s. 83 (II 13). Por. S. Rosik, Conversio gentis Pomeranorum.
Studium Swiadectwa o wydarzeniu (XII wiek), Wroctaw 2010, s. 209-210.

2 Brunon sadzit prawdopodobnie, Zze zdotat zasia¢ ziarna Dobrej Nowiny w calej ziemi Pieczyn-
gow. Tak nalezy pojmowaé jego stwierdzenie, ze okrazyl trzy czgsci ich kraju, natomiast z czwartej
przybyli don ,,postancy lepszych”. Przez owych lepszych rozumie¢ wypada lokalnych przedstawicieli
elit Pieczyng6éw lub lepszych moralnie, tzn. sktonnych do nawrodcenia, ktorzy zadeklarowali gotowosé¢
przyjecia chrztu. Epistola ad Henricum regem: /...] tres partes circuivimus, quartam non tetigimus, de
qua meliorum nuntii ad nos venerunt [...]. Epistola ad Henricum regem, s. 100 (v. 6-7). Przyjmowa-
na zwykle za przekladem Kazimierza Abgarowicza (Pismiennictwo czasow Bolestawa Chrobrego,
Warszawa 1966, s. 253) interpretacja, wedtug ktorej z czwartej czegsci kraju Pieczyngéow mialy dotrzeé
do Brunona jakies$ ,lepsze wiesci”, jest niejasna. Staje si¢ takze podstawag dla wysoce hipotetycznych
i trudnych do udowodnienia koncepcji. Por. J. Dudek, List Brunona z Kwerfurtu do Henryka I,
s. 242, 250-254.
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faktem wiaze si¢ takze erygowanie biskupstwa i wyswiecenie jego ordynariusza’.
Obrzed konsekracji miat zapewne miejsce w Kijowie przy wspotudziale miejsco-
wego duchowienstwa, a by¢ moze takze w obecnosci samego monarchy. Niewat-
pliwym sukcesem bylo takze zawarcie pokoju miedzy Rusig a Pieczyngami. Ci
ostatni pojmowali jego trwalo$¢ jako probierz intencji ksigcia kijowskiego 1 waru-
nek trwania przy chrzescijanstwie’. Bruno, piszgc o tym, ma na uwadze przede
wszystkim dobro misji, wszelako porozumienie, ktore przerywato dtugi okres walk
ze stepowcami, oraz perspektywa utrwalenia wsroéd nich wplywoéw dzigki powia-
zanemu z Kijowem biskupstwu byty niezwykle korzystne takze dla Wtodzimierza.
Nie dziwi zatem jego zgoda na postanie w charakterze zaktadnika jednego z synow,
najprawdopodobniej Swictopetka. Pozniejsze wydarzenia calkowicie pogrzebaty
efekty pracy Brunona i jego towarzyszy. Nie s3 nam znane losy nowego biskup-
stwa, wolno wszelako przypuszczaé, ze wobec nowych konfliktoéw pieczynsko-
-ruskich oraz pdzniejszego opuszczenia przez interesujacy nas lud stepdw czarno-
morskich nie mogto ono dhuzej istnieé.

Brunonowa podr6z do kraju Pieczyngoéw byta zatem przedsigwzigciem czysto
misyjnym. Laczenie z nig jakichkolwiek zabiegow dyplomatycznych w interesie
Bolestawa Chrobrego w $wietle dostepnych nam zrédet wydaje si¢ stabo uzasad-
nione. Trudno doprawdy zrozumieé, co zyskatby polski monarcha na ustabilizowa-
niu relacji politycznych miedzy Rusig a Pieczyngami. Jesli istotnie zamierzal za-
wrze¢ z nimi wymierzony w Kijow sojusz, bardziej uzasadnione byloby raczej
podtrzymywanie antagonizmu mig¢dzy mieszkancami stepu a ich pélnocnym sasia-
dem. Za falszywe uzna¢ nalezy takze przekonanie o wielkim znaczeniu Pieczyngow
dla politycznej réwnowagi w Europie Wschodniej X-XI wieku. Przytoczone po-
wyzej dane, dotyczace relacji Bizancjum i koczownikéw sktaniaja do bardziej
ostroznego okreslania ich politycznego potencjatu. Bliska wspolpraca w dziele
chrystianizacji mi¢dzy Brunonem a Wilodzimierzem Wielkim i ruskim duchowien-
stwem nakazuje takze zachowanie daleko posunietego sceptycyzmu wobec tez
o rzekomym uwiklaniu biskupa misyjnego w rywalizacje lacinskiego Cesarstwa
Rzymskiego z Bizancjum. Zachowanie ksigcia kijowskiego i jego otoczenia zdaje
si¢ cechowaé swoisty ekumenizm, w $wietle ktorego Bruno z Kwerfurtu jawit si¢
po prostu jako przedstawiciel jednolitego i jeszcze nierozdartego konfliktami Ko-
Sciota chrze$cijanskiego. Racj¢ ma Hans-Dietrich Kahl, gdy stwierdza, iz opisane
ze szczegblng emfaza spotkanie 1 wspotpraca w dziele misyjnym z seniorem Ru-

3 Epistola ad Henricum regem, s. 100: consecrauimusque nos episcopum de nostris quem simul
cum filio posuit [Viadmir] in terre medium; [...]. Por. A. Poppe, Panstwo i kosciol na Rusi w XI
wieku, Warszawa 1968, s. 188-189; idem, Wokol chrztu Rusi, s. 228; idem, Viadimir svjatoj, s. 56.

™ Epistola ad Henricum regem, s. 100.
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zorum jest wyrafinowang formg napomnienia skierowang do Henryka II7°. Wydaje
si¢ wszelako, iz analogiczng role spetnia takze relacja z samej wyprawy do Pie-
czyngow. Jest ona takze zarliwym wyznaniem wiary we Wszechmoc Boga, ktora
sprawita, iz Dobra Nowina dotarta do tak bezrozumnych i dzikich pogan jak Pie-
czyngowie.

 H.-D. Kahl, Compellere intrare, s. 164-165, 169-170.



