SLAVIA ANTIQUA
Tom LIV —Rok 2013

ZOFIA BRZOZOWSKA"

POCHWALA WIELKIEJ KSIEZNEJ WLODZIMIERSKIEJ MARIL.
EDYCJA I PRZEKLAD NIEZNANEGO ZABYTKU
LITERATURY STARORUSKIEJ
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Abstract. This paper is devoted to one particular historical source: the praise of the Grand Princess of
Vladimir, Maria Shvarnovna, the first wife of Vsevolod III the Big Nest. The text can be found in the
Chronicle of Trinity Monastery, compiled in Moscow around 1408. The monument has not survived to
our days and we have only a reconstruction of the text by Priselkov. The publication is divided into three
parts. The introduction gives background information on Maria Shvarnovna and the text. Secondly, the
Old-Church-Slavonic/Old Russian original edition is included. The last and the longest part of the artic-
le contains the complete Polish translation. Bible citations and all additional historical information and
references can be found in the footnotes.
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Wielka ksiezna wtodzimierska Maria (zm. 1206 r.), matzonka Wsiewotoda III
Wielkie Gniazdo, jest postacig bardzo stabo o$wietlong zrodtowo. Najprawdopo-
dobniej nie urodzila si¢ na Rusi. O jej cudzoziemskim pochodzeniu §wiadczy¢
moze cho¢by dos¢ egzotyczny patronimik, utrwalony na ptycie nagrobnej: Szwar-
nowna!. Obecnie przyjmuje si¢ zazwyczaj, iz pierwsza zona Wsiewotoda byla
ksiezniczkg osetynska?®.

Enigmatyczne informacje latopiséw na temat Marii pozwalaja przypusci¢, ze
wiodla typowy dla $redniowiecznej ruskiej ksigznej zywot: nie interesowata si¢
polityka, angazujac si¢ jednak w dziatalno$¢ dobroczynng i fundatorskg. Tradycja

* Instytut Historii Uniwersytetu L.odzkiego, Katedra Historii Bizancjum, ul. A. Kaminskiego 27a,
90-219 Lbdz.

' JLE. Mo po3oBa, Bewrue u neuseecmuvle dcenupunnvt [pesneti Pycu, Moskwa 2009, s. 409,
416.

2 R.T. Prinke, Krew Bagratydow. Genealogiczne zwigzki Rurykowiczéw i Komnenow z Bagra-
tvdami w XII w., [w:] Nuntius Vetustatis, sive Opuscula diversa Professori Georgio Wislocki septu-
agenario dedicata, Poznan 1998. http://www.bkpan.poznan.pl/biblioteka/JW70/oklad.htm [dostep z dn.
18.07.2013]



308 Zofia Brzozowska

przypisuje jej zatozenie monasteru Zasnigcia Bogurodzicy we Wiodzimierzu. Zré-
dta narracyjne, migdzy innymi prezentowana tu pochwata, zgodnie podkreslaja
rowniez intelektualne aspiracje wladczyni, wyrazajace sie¢ chocby w jej szczegol-
nym zamitowaniu do ksigg?.

Bezsprzecznie jednak najwiecej czasu pochtaniato Marii zycie rodzinne, przede
wszystkim za$ rodzenie i wychowywanie licznego potomstwa. Co ciekawe, nie-
zwykly zapal prokreacyjny jej meza dostrzezono juz w czasach mu wspotczesnych,
nadajac ksieciu wlodzimierskiemu zaszczytny przydomek Wielkie Gniazdo. Zesta-
wiajgc dane latopisow na temat rodziny Marii, mozna skonstatowaé, ze urodzita
ona co najmniej dwanascioro dzieci: Wsiestawe, Helene, Wierchustawe, Zbystawe
Pelagie, Konstantyna, Borysa, Gleba, Jerzego, Jarostawa Teodora, Wtodzimierza
Dymitra, Swiatostawa Gabriela i Iwana®.

Zmiana w zyciu ksieznej wlodzimierskiej miata nastapi¢ okoto 1200 roku. Ma-
ria, powaznie podupaditszy na zdrowiu po urodzeniu ostatniego syna Iwana (ponoé
nieomal nie byta w stanie si¢ poruszac), podjeta decyzje o przywdzianiu szat mni-
szych. Budowa ufundowanego przez nig monasteru Zasnigcia Bogurodzicy trwala
jednak kilka lat. Latopisy informuja, iz ostatecznie zona Wsiewotoda zostata mnisz-
ka 2 marca 1206 r., a zaledwie kilkanascie dni pdzniej zmarla.

Prezentowana pochwata jest z calg pewnoS$cig najobszerniejszym tekstem staro-
ruskim, zawierajagcym informacje na temat faktow z zycia Marii. Najprawdopodob-
niej powstata ona na poczatku XV w. w Moskwie, na polecenie tamtejszej wiad-
czyni: Eudokii Eufrozyny (zm. 1407 r.), Zony ksigcia Dymitra Donskiego.
Dziatania tej monarchini, notabene zaliczonej w okresie pdzniejszym w poczet
$wietych Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej’, wpisywalyby si¢ zatem w szersza ten-
dencj¢ kulturowa bizantynsko-stowianskiego kregu cywilizacyjnego: szukajac wzo-
row do nasladowania wsrod osob sprawujacych wiadze w okresie wczesniejszym,
Eudokia dazyta takze do upamietnienia dokonan i cnot rodzimej ksieznej. Na kar-
tach Latopisu Troickiego odnalezé mozemy nawet informacje, iz aktywno$¢ fun-
dacyjna Marii zainspirowata malzonk¢ Dymitra Donskiego do podjecia staran
0 wzniesienie nowej kamiennej cerkwi na Kremlu:

KNAMHNH ReAnkad OBAOThA AmHTpIERAA nocTaRH Ha AMOCKEE LEPKORK Kameny 31Hao
UPAHY H VKPACH 10 CheYABl SAATKIMH H CEEBPENBIMH [..] H CTROpHAA Nave Rekys
KNAPHNL REAHKHXS pASRE Tounto Mapha kKuarunn Beeroaopa, Buyka AoHOMAXORA, HIKe
B RoaoanmupnS.

P HJL HymkapeBa, Kenwyunot [pesneii Pycu, Moskwa 1989, s. 39.
4 JLE. Mo po3oBa, Berukue u neuzsecmmuule JceHuunbl..., s. 426-434.

5 Swiete niewiasty. Maly leksykon hagiograficzny, ed. J. Charkiewicz Hajnowka 2001,
s. 138.

® M.A. I pucénko B, Tpouykas remonuce. Pexoncmpyrkyus mexcma, Moskwa—Leningrad 1950,
s. 443-444.
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Niestety, nie zachowat si¢ do naszych dni Latopis Troicki, zawierajacy tekst
spisanego w poczatkach XV w. zwodu moskiewskiego, a tym samym — prezento-
wanej tu pochwaty. W polowie XX w. rekonstrukcji tresci wspomnianego zabytku
historiografii ruskiej podjat si¢ Michat Prisiotkow. W swej pracy bazowal on na
analizie konfrontatywnej tresci pdzniejszych kronik, zaleznych od Latopisu Troic-
kiego, oraz obszernych cytatach ze wzmiankowanego r¢kopisu, zamieszczonych
w monumentalnej syntezie dziejow Rosji Mikotaja Karamzina. Prezentowana tu
pochwata znajduje si¢ w nieomal niezmienionej formie w Latopisie Symeonowskim
z konca XV w.’, skrocony jej wariant odnalezé mozna réwniez na kartach
XVI-wiecznego Latopisu Nikonowskiego®. Co wigcej, mniej szczegétowe informa-
cje na temat okolicznosci $mierci Marii zawieraja takze: Latopis Lawrientiewski z 1377
r.” oraz dwa zwody moskiewskie z drugiej potowy XV wieku'®.

Podstawg niniejszego przektadu jest edycja: M./I. Ilpucénkos, Tpouyxas nemo-
nucw. Pexoncmpyxyus mexcema, Moskwa—Leningrad 1950, s. 289-291.

TEKST ZRODEA W ORYGINALE STARORUSKIM

[Toro ke MReAlA Bs 2 AENK NOCTPHIKECA REAHKHA KNAMHNH RceRoAoKa RO MNHLIECKHH
YHN'h...] MH MYUALPE AANHTR CEOH, H CABIWALIH CAORECA KHHIKNAA, HA CEQALLE CH MOAATALLE
H PASMBILAAYE YACTO Eh VMR CROEM™s, HAMACTRMH ENHTH E'h LAJCTRO HERECHOE
MHOTAMH XPHCTIANOM™S. H MPIMAE K's HEH PANA HCKYIIENIA, AKO KE NA NpaBeANaro lega,
H AEKALIE B's NEMOIPH 7 ARTH, HHUTO KE XYANA CAOEA H3™KIAAN0Ad, HO BAATOAAPALIH
RESNPECTANH, MOAALIECA YACTO MOMHNAWIIE NPAREANArO IeRa, PEKWIAMO: BAAraa Morau
ECMBI H3'h YKkl MOCMIOANA NMPIATH, A SALIXs AH HE MOMKEMh NPETEPNETH. o cHURXS
BO AMOCTOAS PEYE: ALJE HE HAMACTh, TO N B'RNEW, AlE Ne TPYAH, TO HH YECTh, Aljle
HE BPANH, TO HH AAPORE. H caM [ocnopk pede: MOTUYIHTECA RMHTH TRCHRIMH AREQMH
H YSKKIMs NYTEMB BEAVLIHMB B JKH3NL ERUNVIO.

H EYlE BO EH KHE'RH CYlUM W NPH3BABIIH ChINBI CBOA Kb CORE M HNAKASAWE 4,
PEKVLIE HMKD ,,C6 A3s XOWIY OTKHTH CEETA CEro, ChINOBE MOH, HMEHTE MEKH COBOK
AIOEOEL, MONEXKE Ehl ECTE EAHNOTO OTLA H EAHNOA MATEQH, AA MPEEYAHTE Bk AKEEH
MEKY COROK, H Ad EBYAeTh Kors Bk BAck, H MOEOPETH MPOTHENKIA MOAR HOTKI,
H EVAETE MHONO JKHEVIHE. Bk QACTIPAXS H KOTOPAKLIECA TO NOMLIENETE CAMH, H SEMAK
OTELk CROHKS H A'KAS MOMOPTHTE, HKe MPIOBPRTOIIA TPYAOMT CROHMB BEAHKHM™.
HO MQEBKIRAHTE MHPNO, MOCAVIIAKLIE EPATh EPATA CROErO, HMEHTE Ke COR'R Epama
CTAPRHILErS, AKH OTULA. & Thi, chiNy MoH KocTANTHNE, HMEH EQATKIO CEOK, AKH ChINKI,

7 Cumeonosckas nemonuco, IICPJT 18, Moskwa 2007, s. 40-41.

8 JIbmonucnwlii cOOPHUKD, UMEHYEMbII NaAmpiapuiero Ui HUKoHockol abmonucwvio, TICPIT 10,
Sankt Petersburg 1885, s. 49-50.

% Jlaspenmuesckas nemonuce, IICPJI 1, Leningrad 1926-1928, s. 425-426.

10 Epmonuncras nemonuce, TICPJI 23, Cankr-IletepGypr 1910, s. 60; Mockosckuii nemonuchbiii
c600 konya XV 6., TICPJI 25, Moskwa—Leningrad 1949, s. 104.
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SANEXKE Thi NMEPRRIM CKINh MOH ECH, Thl HSWIEAR HC YPECAS MOHX'h, H CAM, ChINY,
CABIIH cRATOMO [oANHA EVANTEAHCTA TAATOAOLIA: BPAThA, ALl KTo peueTh Kora awgaio,
A BPATA CBOEMO HNENABHIKIO, AOMKK ECTh. NO MPEEVAHTE E'h AKWEEH, AKO Bors AlEBkI
ecTh. Bora BoMTeca Bcew  AVINEW CROEW, EMHCKONMOMs H NONOM H  AIAKONOM'h,
H BCAKOMY UYHNY CEALJENNHUECKOMY HE CTRIAHCA IAARKI NOKAANATH, SANE CY'Th MACTYCH
CAORECHLIX ORELk, H MPEACTATEAH TAHNKH TPANME3E €ro, H Bh MONACTHIPRXS CRATHINS
AOMBI NOTPVHKAHTECA, ESKIIHTE MOAHTERI H EAAMOCAORENIA OT'h HHX'h. MAYE MKE EcAKOro
UEPHOPH3L,A HE MHHHTE ERE3h MOKAONA, ROANKIA MPHUCRUIAHTE, AAYHKIA H KAANKIA
NAKODMHTE H HANOHTE, HAMKIA OAEKHTE. HMEHTE KE UYecTh Ty E'h CceER, nocTs
H MOAHTEY AKEHTE, NAYE 3KE MHAOCTHINK: TAKO NOCTARHTE NPeAs Boromn n nokaananme
FAABY CROK ECAKOMY CTAPRHWIEMY Bh BACh EQEMENEMh. AQVTH CEOA EAM'h EEQPCTON
H AOEORII MPIHMAHTE, NE MHHTE CRAKOro YeAoR'RKA He MPURRYARLIE, H HE AAAHTE
CHANKIMS  OBHA'KTH  MENWIHXh, CYAHTE CHPOT'R H ONPARAAMTE EAOEHLY, TPESROCTh
AEHTE, H TMOPAOCTE E'h3HENARHAHTE, TA EO H ArTEAbl CREAE C'h NERECE .

Kocranmuns ke cRA'R, caaplyR €A nocaywian, akH I'yBA BOALI NHAMOAEMA, ENHMAA
OTh YCT'h EA H HA CEQALH CH MOAATAA CAOBECA TA. HEO OT'h KOPENH EAATAro EAATkIH
Bh3pACTE NAOAT, AKO KocTaANTHH® ok GAeNkl cRATKIA NoRTkela, AKo MHXAHAY 0T
BAAZKENKIA “O0AOPKI TPOWIEALIY, TAKO H CH EAAKENAA HORAA GAENO BhITH C'h ChINOM™S
cROHM RocTANTHHOMS H NORAA re0p0pa Moppaarln [Eaakenny Oary cw Boao-
AHMEQOM™S, HIKE Bk NBINRIINAA QOAKI BAANKENA ECTA, TAKO H CH BAAXKENAA QERNVIOLIH
ONEMh CRATKIMS KENAMS, HiKE A'KTH cRoA Rk BAAMOREPIH H Rk 34KONE R'hcnuTa-
WA, cH Ke Bk BCAKOMS EAAMOPOAIH H Bk BAAMOYECTIH, H Bk MOVUENIH KNHKNEMH
B'h30ACTH H HAKASA A'KTH cgoA, nave e KocTANTHNA, AKO HCNOANK EMY cyIpy TRAOM™S
MVIKKCKATO E'h3pACTA, NAYE KE AVWIERNKIA MYAPOCTH H AEDSOCTH PASYMA HCIOANENTS.

Raroun e ca emy morpa umn HORYTogoAy NA KNAKENIE NMOCAANY OTUEMB CROHM'h,
H NMPHWEAS Kb MATEQH CROEH, H MAAE NA AHLLH CROEM™s, MPOCA BAAMOCAORENIA OT'h HNEA.
OHA ME B'h3ARHILUHCA H BAAMOCAORH H, AKO Ke EAArocAoRH Perexa lakora, W peue my:
LUAAO MOE, CE Bk BCA POABl XBAAHMS H BAAKHMK”, H OTNVCTH H Ch MHPOM'.

EBIEWIH 2KE EH Bh MANACTKIPH ANIH 18 H NQECTARHCA ¢ MHPOMB MReAua mapTa
B 19 AfNk, HA MAMATK cRATOrO OTLA OoMkl narpiapxa Kocmanmuha rpapa, Bs AENk
CYBOTHRIH, AHTYOrA NORIPHME N0 BceMy TpaAv. GaslWARIE Ke BcH CTEKOWACA HA
MOTPERENIE EA HI'VMENH H TONORE, H YEPNKLLH H YEQNHLLH, H ENHCKONKI, KAHPHUH, H KNASK
BEAHKIH BCEROAOA™ C'h CKINMH CROHMH, W ECH BOAPE Er0 H EcA AQVIKHNA H BeH Ay-
HANE OT'h MAAd H A0 REAHKA. H EBICTh MAAYL REAHK™S H MoAKd, AKO A0 HERece. Bomimmm
K NPOMBILAENIEM™S] NPHKAIOYHCA TOMAA EKITH cCMOAENKCKOMY ennckony Hruamkio, ury-
meny Alnganay Ompouna MANACTRIPA, SANE XKE NPHWIAA BRICTA K'h BEAHKOMY KHASK Kce-
BOAOAY MOAHTheA 0 MHPR o™k McTHcaaRa Boao A\HMEQHYA, SANE HKE NPHAOKHACA BALIE Kk
OAroRHUEM™s. [H MERILE HAA HEK OBLIUNLIA IWRCHH H McAAMbl, H MOAOKHWA TEAO €4,
ong-RTARIIN YECTHO, Bs LLEPKEH B'b cRAT'RH Borogopnun B ManacThigh, toxke Bk cama
Ch3AAAA. CH JKE BAAXKENAA, NOAPAXKAIIIN RBpAAMA, NPHKYTIH COB'R YACTHK SEMAH, H TPH-
TAXKA H UEPKEH NA CTPOENIE I'POEY CROEMY, H MOAOKENA BRICTh B NEH. H MAAKALIACA NAAD
NEK MAAYEMS REAHKHM™s, JASHAOLIACA JA3HO, KO2KAO Rk CROACH, H KeARwWwA no Hen 40 Anm,
AKO KE OEKIYAH ECTh Rl ARAEX'S.
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eyipy ke Rocranruny B Hor'Erogoa®, u ce R'ECTHHKS NPIHAE K'h HEMY, CKASAA EMY
MATEONI CMEQTH, KAKO NPECTARHCA MATH EM0. BALIE BO AWEHMs MATEPRK CROEW N0 REAH-
KY. 0 TAKORKIXs BO pEYE MPHTOUNHKS: ChINh BhIX's OTLY MOCAVIIAHRE™S H AKWBHM™S NPEATS
AHUEMS MATEQH CROEA. AKO CAILIA, HAYA TRAOMK VTEQNATH, H AHUE EMO RCE CAE3™ HA-
MOANHCA, H CAESAMH PASAHRAACA, H HE MOT'IH I'AAIOAATH, H 0Tk CEPALLA CH HAYATK R'RIPATH:
»YBBI MHR, CRBTE OUIKO MOEK, CIANIE 3APE AHLLA MOEMd, BPASAO KHOCTH MOEA, NAKASANIE
HEQASYMIK MOEMY, VEKI H MATH MOA, Moclome MoA! K'h KOMY E'h3pK HAH Kk KoMy
NPEUBRINY, H FAR AW HACKIIYeA TAKORA BAAMAIO YUENIA TROEMO H HAKASAHIA (PA3YMA
TEOEM0? YRRl H MN'E, KAKO SaHAE CE'RTE MOH, NE CYIIy MH TV, AA EhIX'k MNONECAH
CAM's UYECTHOE TROE TRAO, CROHMA PYVKAMA CMPATAAH, HO TO HH TMONECOXK KPACOThI
KENKCTRA T'RAA TROEMO, NH CMOAOBAENS EhIXs UEAORATH AOBPOARMNBLIX YCTh TROHXS
H MEAOTOUHRKIXs, HO CEPALLE MH TOPHTh H AVIIA MH CMBICAS CMVIIAETH, H HE BRMK
Kh KOMY OBPATHTHCA, HAH Kh KOMY CIKO TMOPKVE MEYAAL MPOCTEPTH: Kk BPATY AH KOTO-
POMY? HO AAAEYE MENE CYTh!” M CAESAMH ASAIALIECA, XOTA YAEHATHCA H NE MOKALLE.

PRZEKY.AD POLSKI

W drugi dzien tegoz miesigca!' zostata postrzyzona wielka ksiezna Wsiewoto-
dowa w stan mnisi'? (...)!"* meczac policzki swoje 1 styszac stowa z ksiag, kladta
je sobie na sercu' i rozmyslata czesto w rozumie swoim, ze chrzescijanie wchodza
do Krolestwa Niebieskiego dzigki licznym utrapieniom. I spadia na nig rana —
proba, tak jak na sprawiedliwego Hioba, i lezala w niemocy siedem lat'’, nigdy

12 II 1206 roku.

12-0 wiele bardziej szczegdtowy opis tego wydarzenia zamieszczono w Latopisie Lawrientiewskim
pod data roczna 6714/1206. Przede wszystkim odnajdujemy tu informacj¢, ze Maria postanowila osig$¢
w monasterze pw. Bogurodzicy, ktory sama ufundowala. Zdecydowata si¢ rowniez nie zmienia¢ swe-
go imienia, pozostajac przy tym, ktore zostalo jej nadane na chrzcie. Wspomniane zrédto zawiera
rowniez dokladng relacj¢ z uroczystosci, towarzyszacych przenoszeniu si¢ wielkiej ksieznej wlodzi-
mierskiej z dworu do monasteru. Podje¢ta przez nig decyzja o porzuceniu zycia §wieckiego miala
wywota¢ smutek nie tylko jej najblizszych krewnych, ale tez wszystkich mieszkancéw grodu. Do bram
klasztornych odprowadzal ja matzonek wraz z synem Jerzym i corka Wsieslawa, bedaca juz w tym
czasie zong ksigcia czernichowskiego Ro$cistawa Jarostawowicza. W wydarzeniu brali takze udziat
liczni przedstawiciele kleru (z biskupem rostowskim Janem i ihumenem Szymonem na czele) oraz
elit. Analizowanej wzmiance towarzyszy rowniez w Latopisie Lawrientiewskim niewielka obj¢tosciowo
pochwata Marii. Dowiadujemy si¢ z niej, ze ksigzna zastuzyla sobie na szacunek i mito$¢ poddanych
swg niezwykla dobrocig i umilowaniem sprawiedliwosci. Wzrastajac od dziecka w bojazni Bozej,
okazywata nalezng czes¢ wszystkim przedstawicielom duchowienstwa. Otaczata tez opieka ubogich,
chorych i wszelkich potrzebujacych pomocy. Jlaspenmoesckas nemonuce, s. 425.

3 Tego fragmentu niestety nie mozna zrekonstruowa¢ — nie zachowal si¢ on ani w wypisach
Mikotaja Karamzina, ani w Latopisie Symeonowskim.

14 Passus ten jest, zdaniem niektorych wspolczesnych badaczy, $wiadectwem intelektualnych aspi-
racji Marii. HJL. [Ty mkap e Ba, JKenwunot /[pesueit Pycu..., s. 39.

5 O trwajacej siedem lat chorobie ksi¢znej wspominaja zgodnie wszystkie wyzej wymienione
latopisy: Zawrientiewski (Jlaspenmoesckas nemonucs, s. 426), cytowany tu Troicki (Tpouyxas nemo-
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jednak bluznierczego stowa nie wypowiedziata, lecz dzigkujac nieustannie, modlita sig,
czesto wspominajac sprawiedliwego Hioba'®, ktory rzekt: ,,dobrodziejstwa mogli-
smy z r¢ki Pana przyjac, a zlych [rzeczy] to nie mozemy przecierpiec?”’’”. O tych
to bowiem apostot rzekt: ,,jesli nie niedola, to i nie wieniec, jesli nie trudy, to nie
cze$¢, jesli nie kidtnie, to nie dary”'®. T sam Pan rzekt: ,postarajcie si¢ wejsé cia-
snymi drzwiami i waska droga, wiodaca do zycia wiecznego™".

Kiedy jeszcze bowiem byla zywa, zawezwata do siebie swoich synow i po-
uczyta ich, mowigc im*’: ,oto chce odej$¢ z tego $wiata, moi synowie, miejcie

nuco, s. 289), Symeonowski (Cumeonoeckas remonucs, s. 40), Jermolinski (Epmonunckas nemonuce,
s. 60), zwod moskiewski z konca XV w. (Mockoeckuii nemonucuwiii c600, s. 104) oraz Nikonowski
(JIbmonucHhwiti coopruksv, s. 49). Byé moze niemoc Marii byla spowodowana komplikacjami przy
ostatnim porodzie. JLE. Mo p 030 B a, Beruxkue u neusgecmmule sHeHujumnbl..., s. 439.

1o Poréwnanie wielkiej ksi¢znej wlodzimierskiej do Hioba pojawia si¢ nie tylko na kartach tych
latopisow, ktore kontynuuja tradycje zwodu moskiewskiego z poczatku XV w. (tj. Troickiego, Syme-
onowskiego 1 Nikonowskiego). Autor Latopisu Lawrientiewskiego okreslit Mari¢ wprost mianem ,,no-
wego Hioba” (norwin Iwem). Jlagpenmovesckas remonucsy, s. 426.

7 Do$¢ doktadny cytat z Ksiegi Hioba (Jb 2, 10): ,Jesli przyjmowalismy od Boga dobro, dlacze-
go nie mieliby$my przyjaé zta?”. Fragmenty Pisma Swietego podaje za: Pismo Swiete. Stary i Nowy
Testament w przektadzie z jezykow oryginalnych, wyd. M. Peter, M. Wolniewicz, Poznan 2006.

'8 By¢ moze nawigzanie do slow $w. Pawla z drugiego listu do Tymoteusza (2 Tm 2, 1-7).

19 Trawestacja Mt 7, 13-14: ,,WchodZcie przez waska brame, bo szeroka brama i szeroka droga
prowadza na zatracenie i wielu tedy idzie. A jakZze ciasna jest brama i jak waska droga, ktora prowa-
dzi do zycia! I niewielu ja odkrywal!”.

2 Zamieszczony w niniejszym akapicie tekst stanowit pierwotnie — zdaniem niektorych badaczy
— odrebny utwor, wkomponowany w tres¢ Latopisu Troickiego na poczatku XV wieku. Byé moze
mamy tu nawet do czynienia z samodzielng proba literacka Marii, Pouczeniem dla synow jej autorstwa.
HJL IMymkapeBa, Kenwunot /Jpesneii Pycu..., s. 39. Przypuszczenie to zdaje si¢ o tyle uzasad-
nione, ze przygotowywanie ,,podrgcznikdw”, adresowanych do dzieci i potencjalnych dziedzicow (tro-
nu, majatku), bylo w $redniowieczu dos¢ rozpowszechniong praktyka, zardéwno w kregu cywilizacji
bizantynskiej, jak 1 tacifskiej. Do$¢ wspomnie¢ w tym miejscu takie zabytki piSmiennictwa
zachodnioeuropejskiego, jak anglosaskie Faeder Larcwidas z poczatku VIII w., Pouczenie ojcowskie
Alfreda Wielkiego z IX stulecia czy zbior rad kréla Francji Ludwika IX dla syna Filipa z XIII wieku.
Najznamienitszym tekstem staroruskim tego rodzaju jest — rzecz jasna — Pouczenie wielkiego ksiecia
kijowskiego Wlodzimierza II Monomacha, spisane w latach 1099-1117, w po6zniejszym okresie wia-
czone w obreb Latopisu Lawrientiewskiego. J1.C. Jluxaues, Braoumup Bcesorooosuu Monomax, [w:]
Cnosaps KHUdCHUKO8 U KHudcHocmu J{pesneii Pycu, XI — nepsas nonosuna X1V 6., ed. J1.C. Jluxa-
geB, Leningrad 1987, s. 98-102; U.C. Yuuy p o B, [lonumuueckas udeonozus cpeonegekoswvs. Bu-
sanmus u Pyco, Moskwa 1990, s. 146; A. Kijas, Obraz ksiecia-rycerza w swietle Pouczenia Wio-
dzimierza Monomacha, [in:] Etos rycerski w Europie Srodkowej i Wschodniej od X do XV w., ed.
W. Peltz, J. Dudek, Zielona Goéra 1997, s. 56; G. Podskalsky, Chrzescijanstwo i literatura teo-
logiczna na Rusi Kijowskiej (988-1237), tham. J. Zychowicz, Krakow 2000, s. 304-306; U. Wojcicka,
Literatura staroruska z elementami historii i kultury dawnej Rusi, Bydgoszcz 2010, s. 124-126;
Z. Brzozowska, Bizantynski ideal wladcy i jego staroruskie rozwinigcie w swietle Pouczenia
ksigcia kijowskiego Wlodzimierza Monomacha, ,,Slavia Orientalis”, 62, 2013, s. 77-86. Co wigcej,
kompendia madrosci zyciowych i umoralniajacych nauk tworzyly tez z mysla o swym potomstwie
szlachetnie urodzone i wyksztatcone kobiety, jak np. zyjaca w IX w. Dhuoda — matzonka Bernarda
z Septymanii, autorka obszernego Podrecznika dla syna. J. Strzelczyk, Pioro w watlych dioniach.
O tworczosci kobiet w dawnych wiekach, t. 1, Poczqtki. Od Safony do Hroswity, Warszawa 2007,
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mito$¢ wobec siebie nawzajem, poniewaz jestescie z jednego ojca i z jednej mat-
ki, pozostawajcie w mitosci ze soba, i niech bedzie w was Bog?!, i niech zwycie-
7y przeciwnikdow [rzucajac wam] pod nogi, i badzcie zyjacymi w pokoju. W wa-
$niach 1 klocac sig, zginiecie sami i zniszczycie ziemi¢ ojcéw waszych 1 dziadow,
ktora zdobyli trudem swoim wielkim. Pozostawajcie zatem w pokoju, stuchajac
brat brata, miejcie za$ sobie najstarszego brata jakby ojca®’. A ty, synu moj Kon-
stantynie, miej braci swoich jakby synow, poniewaz ty jeste§ moim pierwszym
synem?, ty wyszedtes z ledzwi moich, i sam, synu, stuchaj, ze $wigty Jan ewan-

s. 346-375; R. Pernoud, Kobieta w czasach katedr, thum. 1. Badowska, Katowice 2009, s. 50-61.
Pot wieku pozniej niz Maria Pouczenie dla synéw stworzyla tez zapewne krolowa Serbii Jelena An-
degawenska (1236-1314). Utwor ten zostal nastgpnie wkomponowany przez arcybiskupa Danila 11
w tre$¢ zywotu tej wladczyni. Z. Brzozowska, Tworczosé literacka kobiet w Sredniowiecznej
Serbii (XIII-XV w.), ,,Vade Nobiscum”, 7, 2011, s. 42-44.

2l W wariancie pouczenia, zamieszczonym w Latopisie Nikonowskim, ksiezna nakazuje réwniez
swym synom otaczanie szczego6lng czcig Matki Bozej. JIbmonucnuiii c6opruxs, s. 49.

2 Upominanie mlodszych ksigzat (synow, wnukow i braci), by starali si¢ zachowaé pokdj miedzy
soba, a takze byli we wszystkim postuszni najstarszemu z rodu Rurykowiczow, jest statym motywem
w literaturze staroruskiej, poczynajac od potowy XI wieku. Wskazanie to pojawia si¢ w wielu tekstach
dydaktyczno-moralizatorskich, homiletycznych, a nawet hagiograficznych, m.in. w zywotach i pochwa-
fach liturgicznych, poswigconych $w. §w. Borysowi i Glebowi. Watek ten podnosi rowniez w swych
pismach Wiodzimierz Il Monomach. Zaréwno w stynnym Pouczeniu, jak i liscie do Olega Swiatosta-
wowicza postuluje, ze kazdy ksigzg¢ ruski powinien zadowala¢ si¢ nadanym mu we wiladanie teryto-
rium, pozostawa¢ w zgodzie ze wszystkimi swoimi krewnymi, nie zglasza¢ pretensji do ich wilosci,
a nade wszystko — powaza¢ i podporzadkowywac si¢ woli seniora rodu. Nie sposob nie zauwazy¢, iz
tego typu zalecenia wynikatly z sytuacji politycznej na Rusi w XII-XIII w., charakteryzujacej si¢ nade
wszystko postepujaca decentralizacja wladzy. Negatywnym efektem rozdrobnienia byly nieustajace
wasnie i wojny wewnetrzne migdzy ksigzgtami. A. Poppe, Panstwo i Kosciol na Rusi w XI w.,
Warszawa 1968, s. 232-233; JI.C. JIux aue B, Berukoe nacneoue. Knaccuveckue npousseoenus nu-
mepamypot /pesneti Pycu, Moskwa 1975, s. 117-119; JI.C. luxaues, 'K. Baruep, 'M. B3gopHoB,
PI. CkpslHHUKOB, Bewxas Pyco. Hemopusa u xyooocecmsennasn kyromypa X-XVII es., Moskwa
1994, s. 36-39; A. Kijas, Obraz ksiecia-rycerza..., s. 61; G. Fiedotow, Swieci Rusi (X-XVII w.),
thum. H. Paprocki, Bydgoszcz 2002, s. 19-31; Z. Brzozowska, Bizantynski ideal wladcy...,
s. 85-86. Role mediatorskg petnity na Rusi zazwyczaj — obok 0sob duchownych — kobiety. Tradycja
hagiograficzna i hymnograficzna przypisuje angazowanie si¢ w pokojowe rozwigzywanie sporow mig-
dzy zwasnionymi meskimi krewnymi m.in. $w. Eufrozynie Potockiej (zm. 1173 r.). JLE. Mopo3oBa,
Benukue u neuzeecmmuvie smcenuyunl..., s. 3606.

# Konstantyn Wsiewotodowicz (1185/6-1219) — byl najstarszym synem i najprawdopodobniej
czwartym z kolei dzieckiem Marii i Wsiewoloda III Wielkie Gniazdo. Przez dwa lata, z ojcowskiego
poruczenia, sprawowal funkcje ksiecia nowogrodzkiego (ok. 1205-1207). Nastepnie panowatl w Ro-
stowie. Po $mierci ojca i trwajacej kilka lat wojnie domowej udato mu si¢, w 1216 r., przejac tron
wielkoksiazgcy we Wiodzimierzu. Zmart 2 II 1218 roku. Jesli wierzy¢ danym latopisdw, miat on
odziedziczy¢ po matce mitos¢ do ksigg i stowa pisanego. Pono¢ dysponowal w Rostowie ogromna,
jak na tamte czasy, biblioteka, liczaca ok. 1000 wolumenow. Wspierat dzialalno$¢ translatorskg z gre-
ki na jezyk staro-cerkiewno-stowianski oraz historiograficzng. Prawdopodobnie to z jego inicjatywy
powstal nowy zwod, ktorego kontynuacja jest Latopis Lawrientiewski. By¢ moze, idagc w $lady matki,
Konstantyn stworzyt rowniez pouczenie dla swych dzieci. Co cickawe, Maria zachgcita rowniez do
rozwoju intelektualnego zon¢ swego najstarszego syna, corke¢ Mscistawa Borysa Romanowicza ze
Smolenska: Agafi¢. Mozna przypusci¢, iz pochwata Konstantyna Wsiewotodowicza, zamieszczona
w Latopisie Lawrientiewskim pod data roczng 6726/1218, byla pierwotnie samodzielnym utworem jej



314 Zofia Brzozowska

gelista mowi: ,,bracia, jesli ktos mowi: kocham Boga, lecz brata swojego nienawi-
dzg, ktamstwo to”**. Pozostawajcie zatem w mito$ci, poniewaz Bog jest mitoscia.
Boga bojcie si¢ catg swa dusza, przed biskupami i prezbiterami i diakonami i przed
kazdym urzgdem duchownym nie wstydzcie si¢ glowy poktoni¢, poniewaz sg to
pasterze wiadajacych stowem owiec i celebransi sakramentalnego oftarza Jego®.
I o domy w $wigtych monasterach troszczcie si¢, proscie ich o modlitwe i blogo-
stawienstwo. Co wigcej, zadnego mnicha nie mincie bez poktonu, troszczcie si¢
o chorych, gltodnych i spragnionych nakarmcie i napojcie, odziejcie nagich.
Miejcie za$ cze$¢ ta w sobie, post i modlitwe kochajcie, a takze jalmuzne. Tak
postepujcie przed Bogiem i sktaniajcie glowe swoja przed kazdym najstar-
szym wsrod was wiekiem. Przyjaciol swoich przyjmujcie podtég wieku i mitosci,
nie mincie zadnego czlowieka, nie przywitawszy [go]. I nie dajcie silnym
skrzywdzi¢ mniejszych, sadzcie na korzy$¢ sieroty i uniewinniajcie wdowe®,

autorstwa. O.M. P am o B, Kusoiceckue enadenus na Pycu 6 X — nepeou nonosune XIII 6., Moskwa 1977,
s. 168-169; C.11. M a c 11 e H u 11 b H, Apocrasckas ukononucs, Moskwa 1983, s. 5-6; E.B. [Ineman o B,
Kuazv Kowcmanmun Bcesonooosuu Pocmosckuil, [w:] Hcmopus u xymemypa Pocmoeckou 3zemiu,
Rostow 2002, s. 78-85; I.C. Ko nnmax o B a, Uckycemeso [pesueii Pycu. [lomoneonvckuil nepuod, Sankt
Petersburg 2007, s. 488-489; D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczow. Pierwsze pokolenia
(do poczqtku XIV w.), Krakow 2008, s. 453, 513-516; JLE. Mo p o3 o0Ba, Bewkue u neusgecmmoie
JHceHuuHbl ..., . 448-450; JLB. Ctonsposa, CM. KauitaH o B, Kuuea 6 /peeneii Pycu (XI-XVI ss.),
Moskwa 2010, s. 47-49, 218.

2 Do$¢ doktadny cytat z pierwszego listu $w. Jana (1 J 4, 20): ,Jesliby kto§ moéwit: »Miluje
Boga«, a rownoczesnie nienawidzitby swego brata, ten jest klamca”.

2 Szacunek wszystkim przedstawicielom duchowienstwa polecat takze okazywaé¢ w swym Po-
uczeniu Wtodzimierz I Monomach: ,,Biskupow i popow, i ithumendéw czcijcie i w milosci przyjmujcie
od nich btogostawienstwo, i nie unikajcie ich, i wedle sit mitujcie ich i dbajcie o nich”. Cytaty z Po-
uczenia podaj¢ w klasycznym thumaczeniu Franciszka Sielickiego, za: Powies¢ minionych lat. Najstar-
sza kronika kijowska, ed. F. Sielicki, Wroctaw 2005, s. 210. Co ciekawe, pelne uszanowania nasta-
wienie do dostojnikow koscielnych jest niezwykle istotna cnota, sktadajaca si¢ na staroruski monarszy
virtus. Dla przyktadu: metropolita kijowski Itarion, wychwalajac w potowie XI w., na kartach swego
Stowa o prawie i lasce, ksigcia Whodzimierza I Swiatostawowicza stwierdza, iz wladca ten mial ka-
ptanéw w niezwyklym powazaniu. ltarion, Sfowo o prawie i lasce, [w:] Stowo o Bogu i czlowieku.
Mysl religijna Stowian Wschodnich doby staroruskiej, ed. R. Luzny, Krakow 1995, s. 48.

2 W niniejszej partii narracji, charakteryzujacej si¢ w ogéle znaczng konwencjonalnoscia (liczne
akty mitosierdzia przypisywal Wiodzimierzowi I juz metropolita Itarion), tekst analizowanego utworu
wykazuje najwigksze zbieznosci z Pouczeniem Wthodzimierza 11 Monomacha. Maria zaczerpngta
z tekstu kijowskiego ksigcia z cata pewnoscig dwa zalecenia, wykraczajace w swym humanitaryzmie
poza ogodlne wyobrazenia epoki: przekazywania pozdrowienia kazdemu napotkanemu cztowiekowi (bez
wzgledu na jego stan) i otaczania opieka najstabszych cztonkow spoteczenstwa (ubogich, sierot,
wdow). Analogiczne fragmenty w Pouczeniu brzmiag nastgpujaco: ,,I cztowieka nie mijajcie nie powi-
tawszy, dobre stowo jemu dajcie” (s. 211); ,,Wybawcie skrzywdzonego, czyncie sprawiedliwos¢ sie-
rocie, broncie wdowy” (s. 207); ,,Nade wszystko za$ o ubogich nie zapominajcie, jeno ile mozecie
wedle zasobu karmcie i wspierajcie sierotg, i wdowie oddawajcie sprawiedliwo$¢ sami, a nie dozwol-
cie silnym gnebi¢ cztowieka” (s. 210).
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kochajcie trzezwos¢*’ 1 dumg znienawidzcie, ta bowiem i anioty Sciaga z nie-
bios™?8,

Konstantyn za$ siedzial, z rozkoszg jej stuchajgc, jak gabka napelniajgca sie
wodg, uwazajac na [slowa] z jej ust 1 na sercu ktadac sobie stowa te. Albowiem
z dobrego korzenia dobry wyrdst owoc, tak jak Konstantyn ze $wigtej Heleny®
zaja$nial, jak Michat z blogostawionej Teodory*®® rozwinat sie, tak i ty, blogosta-

27 Co ciekawe, kwestia zachowywania umiaru w spozywaniu alkoholu podnoszona byta w tekstach
staroruskich wielokrotnie. Wiodzimierz II Monomach w Pouczeniu wprost przestrzegat swoich synéw
przed pijanstwem: ,Klamstwa strzezcie si¢ i pijanstwa, i wszeteczenstwa, bowiem przez to dusza
ginie i cialo” (s. 211). Wiele miejsca w swych pismach po$wigcit rowniez temu zagadnieniu Cyryl
z Turowa (zm. 1183 r.). Niezwykle interesujagcym zabytkiem jest natomiast anonimowe pouczenie,
przypisywane §w. Bazylowi Wielkiemu. Jego tworca stwierdza, ze trzy naczynia trunku stanowia
dopuszczalng norme dla kazdego chrzescijanina, gdyz dopiero przy czwartym ludzki umyst otwiera
si¢ na $wiat duchowy. Granica nieprzekraczalng jest natomiast naczynie siédme. G. Podskalsky,
Chrzescijanstwo i literatura teologiczna..., s. 359. Co ciekawe, wariant pouczenia ksi¢znej Marii,
zawarty w Latopisie Nikonowskim, zawiera jeszcze jedna praktyczna wskazowke, tj. zalecenie dbania
o higien¢ osobista (Rw uucTo™k cerA corRawpAauTe). Warto przypomnieé, iz zamitowanie Stowian
Wschodnich do czystosci miato — wedtug przekazu Powiesci minionych lat — wprawi¢ w zdumienie
samego $w. Andrzeja. Mozliwo$¢ skorzystania przez kupcow z tazni w Konstantynopolu pojawiata si¢
takze wsrod warunkéw bizantynsko-ruskich traktatdéw handlowych. JImonucuuvii coopnuxs, s. 49;
Powies¢ minionych lat..., s. 8, 27. Zastanawia rowniez jeszcze jeden aspekt: ksigzna Maria, zaczerp-
nawszy z Pouczenia Wlodzimierza II Monomacha szereg zalecen, dotyczacych sfery stosunkow mig-
dzyludzkich, nie nakazatla swym synom — w przeciwienstwie do kijowskiego wladcy — dominowac
w zwigzkach malzefiskich. U Wiodzimierza 11 Monomacha czytamy: ,,Zony swoje kochajcie, lecz nie
dajcie im nad sobg wtadzy” (s. 211).

2 W wariancie pouczenia, znajdujacym sie¢ w Latopisie Nikonowskim, wymieniono jeszcze kilka
innych cnot, tj. cichos¢, skromno$é¢, pokorg, mitos¢ i mitosierdzie. JIsmonucnwiii coopruxs, s. 49.

» Nawigzanie do osoby Konstantyna I Wielkiego (zm. 337 r.) oraz jego matki, Heleny (zm. ok.
330 r.). Wihadey ci, czezeni w Kosciele wschodnim jako $wigci najprawdopodobniej od VII-VIII w.,
byli rowniez w bizantynskim kregu cywilizacyjnym postrzegani jako ideat chrzescijanskiego cesarza
i cesarzowej. Ich osoby stuzyly zatem za wzor dla literackich i ikonograficznych przedstawien wybit-
nych wschodniorzymskich monarchéw, a takze wladcow tych panstw europejskich, ktore w mniejszym
lub wigkszym stopniu przyswoity sobie bizantynski system autoprezentacji panujacego. Zagadnienie
to posiada olbrzymig literatur¢ przedmiotu. Z najistotniejszych prac mozna wymieni¢: F. Winkelmann,
Das hagiographische Bild Konstantins 1. in mittelbyzantinischer Zeit, [w:] Beitrdge zur byzantinischen
Geschichte im 9.-11. Jahrhundert, ed. V. Vaviinek, Praga 1978, s. 179-203; A. Kazhdan, ,,Con-
stantin imaginaire”. Byzantine Legends of the Ninth Century about Constantine the Great, ,,Byzan-
tion”, 57, 1987, s. 196-250; New Constantines. The Rhythm of Imperial Renewal in Byzantium, 4"—13"
Centuries. Papers from the 26" Spring Symposium of Byzantine Studies, St. Andrews, March 1992,
ed. P. Magdalino, Cambridge 1994; C. Walter, The Iconography of Constantine the Great, Emperor
and Saint, Leiden 2006; Saint Emperor Constantine and Christianity. International Conference Com-
memorating the 1700" Anniversary of the Edict of Milan. 31. May — 2. June 2013, ed. D. Bojovic,
t. 1-2, Ni§ 2013.

3% Najprawdopodobniej chodzi tu o cesarza bizantynskiego Michata III Pijaka (zm. 867 1.) i jego
matke Teodor¢ (zm. po 867 r.). Wspomniana bazylissa byla czczona w Kosciele wschodnim jako
Swigta, ktorej przypisywano ostateczne zakonczenie kontrowersji ikonoklastycznej na synodzie w Kon-
stantynopolu w 843 r. Wydarzenie to upamigtnia $wigto ,, Triumf Ortodoksji”, obchodzone na Wscho-
dzie w pierwsza niedziele Wielkiego Postu. ILI. [l unb, Busanmuiickue nopmpemsi, Moskwa 1994,
s. 96-110; L. Garland, Byzantine Empresses: Women and Power in Byzantium, AD 527-1204,
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wiona nowa Heleno®!, jeste§ z synem swoim Konstantynem takze nowg Teodora,
nasladujac blogostawiong Olge z Wiodzimierzem®, w obecnym pokoleniu btogo-

Londyn—Nowy Jork 1999, s. 95-108; M. Salamon, Teodora, [w:] Encyklopedia kultury bizantyn-
skiej, ed. O. Jurewicz, Warszawa 2002, s. 461; J. He rrin, Krwawe cesarzowe, thum. Z. Simbierowicz,
Warszawa 2006, s. 213-275.

31 Refleks rozpowszechnionej w bizantynsko-prawostawnym kregu kulturowym tendencji do na-
zywania wybitnych wladczyn mianem ,,nowej Heleny”. Tradycja ta upowszechnila si¢ w cesarstwie
najpézniej w polowie V w. Przy okazji soboru ekumenicznego w Chalcedonie w 451 r. do matki
Konstantyna Wielkiego zostata pordwnana cesarzowa Pulcheria. Epitet ten pojawit si¢ tez w okrzykach,
wznoszonych na cze$¢ Weryny przez mieszkancow Konstantynopola w 475 roku. W drugiej potowie
VI w. cesarzowa Zofia zostata okreslona ,,nowa Helena” przez tworce zwigzanego z dworem frankij-
skim, Wenacjusza Fortunata. Analizowany motyw obecny byt takze w korespondencji papieza Grze-
gorza Wielkiego. Biskup Rzymu nawigzal do niego m.in. w liscie do Leoncji, Zony cesarza Fokasa
oraz krolowej Kentu Berty. W 787 r. przy okazji soboru ekumenicznego w Nikei ,,nowa Heleng”
obwotano bazylisse Ireng. M. W hitby, Images for Emperors in Late Antiquity: a Search for New
Constantine, [w:] New Constantines..., s. 83-93; M.J. L eszka, Wybor Zofii, czyli kobieta na bizan-
tynskim tronie, ,Mowia Wieki”, 1999, nr 1, s. 7; J. Herrin, Krwawe cesarzowe..., s. 17-18, 102;
M.J. Leszka, Leoncja — zona cesarza Fokasa, [w:] Cesarstwo Bizantynskie. Dzieje. Religia. Kultu-
ra. Studia ofiarowane Profesorowi Waldemarowi Ceranowi przez uczniow na 70-lecie Jego urodzin,
ed. P. Krupczynski, M.J. Leszka, Lask—t.6dz 2006, s. 175; K. Twardowska, Cesarzowe bizantyn-
skie 2 polowa V w. Kobiety a wltadza, Krakéw 2009, s. 138-139, 173. Na gruncie kultury staroruskiej
do matki Konstantyna Wielkiego porownywana byta najprawdopodobniej tylko wielka ksigzna kijow-
ska Olga (zm. 969 r.) — vide przyp. 32.

32 Nawigzanie do postaci dwojga wybitnych wiadcow Rusi Kijowskiej, ktorym Stowianszczyzna
Wschodnia zawdzigczata chrystianizacj¢ w obrzadku bizantynskim: ksigznej Olgi (zm. 969 r.) i jej
wnuka Whodzimierza I Swiatostawowicza (zm. 1015 1.). W tamtejszym pi$miennictwie, poczynajac od
potowy XI w., byli oni okreslani mianem ,nowej Heleny” i ,,nowego Konstantyna”. Pierwszy po
poréwnanie to siggnat zapewne metropolita Itarion w Sfowie o prawie i lasce: ,,On [tj. Konstantyn
— przyp. Z.B.] wraz z matka swa, Helena, ktora krzyz w Jerozolimie odnaleziony przywiozla, rozsta-
wit go po calej ziemi 1 wiar¢ na niej umocnit, ty [Wlodzimierzu — przyp. Z.B.], wy — wraz z babka
swoja, Olga, ktéra otrzymata krzyz z nowego Jeruzalem, miasta Konstantanowego — wprowadziliscie
ten krzyz w calym swoim kraju i umocniliscie przez to nowa wiar¢” (Itarion, Slowo o prawie
i tasce, s. 48). Omawiany motyw powraca réwniez w Pamieci i pochwale ksiecia Wtlodzimierza,
przypisywanej tradycyjnie mnichowi Jakubowi oraz na kartach Powiesci minionych lat (Olga porow-
nana zostala z cesarzowg Heleng w opisie swego chrztu, datowanego przez PML na rok 6463/955,
Wilodzimierza nazwano za$ ,,nowym Konstantynem” w krotkiej pochwale, zamieszczonej pod datg
6523/1015). Topika ta jest rowniez statym motywem utwordéw hagiograficznych i hymnograficznych,
poswigconych Oldze i Wiodzimierzowi. Mogly by¢ one znane autorowi zwodu moskiewskiego z po-
czatku XV w., trudno natomiast zatozy¢, iz rozpowszechnity si¢ juz w czasach Marii i Konstantyna.
Przypuszcza si¢, ze oficjalny kult cerkiewny wielkich ksiazat kijowskich — ,,chrzcicieli Rusi” zostat
ustanowiony relatywnie pozno, tj. w drugiej potowie XIII w. I. @ e 10T 0 B, Kanonuzayus cesimoeo
Bnaoumupa, [w:] Braoumupckuu coopuux. B namame 950-1emus Kpewenuss Pycu. 988-1938, Belgrad
1938, s. 188-196; J. Swastek, Chrzest Rusi, [w:] Teologia i kultura duchowa Starej Rusi, ed.
W. Hryniewicz, J.S. Gajek, Lublin 1993, s. 65, 73; W. Hryniewicz, Chrystus zmartwychwstal.
Motywy paschalne w pismach metropolity Itariona (XI w.), Warszawa 1995, s. 25, 98, 205;
G. Podskalsky, Chrzescijanstwo i literatura teologiczna..., s. 33, 65, 170-175, 316-318;
J. Korpela, Prince, Saint and Apostle. Prince Vladimir Svjatoslavi¢ of Kiev, his Posthumous Life,
and the Religious Legitimization of the Russian Great Power, Wiesbaden 2001, s. 180-181; A.B.
Hazapewnko, /[pesuss Pyco na mescoynapoonvix nymsx. Medxcoucyuniunaphvie o4epKu KyIonyp-
HbIX, mopeoswlx, nonumuyeckux ceszeu IX-XII es., Moskwa 2001, s. 435; T. lll y m e it k0o, Translatio
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stawieni jestescie®. Tak i ta blogostawiona, nasladujac te $wiecte kobiety, ktore
dzieci swoje wychowaty w prawowierno$ci i w prawie, ta wyrosta w kazdej szla-
chetno$ci 1 w poboznosci, i w nauce z ksiagg, i pouczylta dzieci swoje, najbardziej
za$ Konstantyna, poniewaz jego ciatlo osiggneto juz catkowicie wiek meski, a po-
nadto [byl] peten duchowej madro$ci 1 $§miato$ci rozumu.

Przytrafito mu si¢ wtedy i1$¢ do Nowogrodu, by sprawowaé wiadze ksigzgca
z woli swojego ojca®, i przyszediszy do matki swojej, padl na twarz swojg, proszgc
ja o blogostawienstwo. Ona za$ podniosta si¢ 1 pobtogostawita go, tak jak Rebeka
poblogostawita Jakuba®’, i rzekta mu: ,,dziecko moje, ty bedziesz po wsze poko-
lenia chwalony i blogostawiony”. I odestata go w pokoju.

Kiedy za$ przezyla w monasterze osiemnascie dni, umarta w pokoju w dzie-
wietnasty dzien miesigca marca, [w $wicto] na pamigtke Swietego ojca Tomasza,
patriarchy Konstantynopola, w dzien sobotni*, kiedy $piewano liturgie po catym

imperii y Hnapuona Kueeckozo. Cumbonuueckue umnauxayuu Cnosa o 3axoume u 6nazooamu, [w:]
Byzantina et Slavica Cracoviensia, IlI, Byzantium and East Central Europe, Krakow 2001, s. 61-69;
G. Fiedotow, Swieci Rusi..., s. 75; 1. Lis, Swieci w kulturze duchowej i ideologii Stowian
prawostawnych w sredniowieczu (do XV w.), Krakow 2004, s. 145-146; HH. Hukutenko, Pyco
u Buzanmus ¢ monymenmanvriom xkomnnexce Coguu Kueeckou. Mcmopuueckas npobremamuxa, Kijow
2004, s. 345-346; G. Kobrzeniecka-Sikorska, Wizerunki carow rosyjskich. Miedzy ikong
a portretem, Olsztyn 2007, s. 66.

3 Nalezy tu réwniez zwréci¢ uwage na fakt, ze $w. $w. Konstantyn i Helena, bedacy na Rusi
obiektem oficjalnego kultu cerkiewnego co najmniej od potowy XI w., cieszyli si¢ szczegdlna estyma
w rodzinie bohaterki niniejszego szkicu. Maria i Wsiewolod dali wszak swemu najstarszemu synowi
na imi¢ Konstantyn, a jednej z cérek — Helena. Co wigcej, Konstantyn Wsiewolodowicz wzniost
w Rostowie cerkiew katedralng pod wezwaniem pierwszego cesarza chrzescijanskiego i jego matki.
IILA. Pannomnoprt, Apesnepycckas apxumemypa, Sankt Petersburg 1993, s. 264; JLE. Mopo3oBa,
Benuxue u neuzgecmmuvle JceHuunbl..., . 448.

3 Wsiewotod III Wielkie Gniazdo wystal swego syna Konstantyna do Nowogrodu Wielkiego
najprawdopodobniej w poczatkach 1205 roku. Walentyn Janin, opierajac si¢ na zachowanym materia-
le sfragistycznym, przyjat, iz panowanie tego ksigcia nad Wolchowem trwato od 20 III 1205 r. do
lutego 1208 r. BJL. Sl uun, Axmosvie newamu [pesneit Pycu X-XV es., t. 1, Ilevamu X — nauana XIII s.,
Moskwa 1970, s. 91; O.M. P an o B, Kusioceckue énraoenus..., s. 168.

3 Nawigzanie do postaci ze starotestamentowej Ksiggi Rodzaju: Rebeki, Zzony Izaaka i jej uko-
chanego syna Jakuba. Wydarzenia, opisywane w Rdz 27, nie znajduja bezpos$redniej analogii w ana-
lizowanym tu tekscie. Rebeka nie blogostawi swego dziecka, lecz pomaga mu podstepnie uzyskac,
nalezne jego bratu Ezawowi z racji starszenstwa, ojcowskie blogostawienstwo Izaaka. Nastepnie po-
leca Jakubowi opusci¢ rodzinny dom, by uratowaé go przed zemstg Ezawa. By¢ moze anonimowemu
tworey latopisu zalezato tu na podkresleniu szczegdlnej uczuciowej wigzi, taczacej Mari¢ z Konstan-
tynem.

3619 I 1206 r. Zamieszczona w niniejszym zrodle informacja na temat okolicznosci $mierci

Marii jest wyjatkowo szczegolowa. Latopis Lawrientiewski podaje, iz wielka ksigzna wlodzimierska,
przezywszy w monasterze osiemnascie dni, rozstala si¢ z zyciem 19 marca, w §wigto patriarchy kon-
stantynopolitanskiego Tomasza (Jlaspenmvesckasn nemonucs, s. 426). W Latopisie Jermolinskim pod
datg roczng 6714/1205 zamieszczono tylko enigmatyczng wzmianke o $mierci zony Wsiewotoda, prze-
bywajacej od pewnego czasu w monasterze (Epmonunckas remonucs, s. 60). Zwod moskiewski z kon-
ca XV w. rowniez datuje odej$cie Marii na rok 6713/1205, niemniej jednak podaje precyzyjna date
dzienng (19 marca) wraz z informacja, iz $mier¢ nastgpita po osiemnastu dniach pobytu ksi¢znej
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miescie. Ustyszawszy za$ [o jej $mierci], wszyscy zebrali si¢ na jej pogrzeb: ihu-
meni i prezbiterzy, i mnisi, i mniszki, i biskupi’’, i duchowni, i wielki ksigze¢
Wsiewotod ze swoimi synami®, i wszyscy bojarzy jego, i cala jego druzyna i wszy-
scy Luzanie* od matego do wiclkiego. I byt ptacz wielki i zamieszanie, jakby do
niebios. Z Bozego starania za$ zdarzylo si¢ wtedy, ze byli [obecni] biskup
smolenski Ignacy* i Michal, ihumen monasteru Otroczego*, poniewaz przyszli
do wielkiego ksigcia Wsiewotoda prosi¢ o pokdj w imieniu Mscistawa Wtodzi-

w murach klasztornych (Mockosckuii niemonucheiii c6o0, s. 104). Analogiczne szczegoty zawiera La-
topis Symeonowski (Cumeonosckas nemonucy, s. 41) oraz Nikonowski (JItmonucnuiii coopruks, s. 49).
Wspomniany w Latopisie Lawrientiewskim, Troickim 1 Symeonowskim $wigty moze by¢ zapewne iden-
tyfikowany z patriarchg konstantynopolitanskim Tomaszem I, sprawujacym swoj urzad w latach 607-610.
Byt on czczony w Kosciele wschodnim, jednak dzien jego pamigci obchodzono nie 19 II1, lecz 21 III.
Najprawdopodobniej cieszyt si¢ na Rusi pewna popularnoscia — w XVII w. powstat jego cerkiewno-
stowianski zywot, autorstwa Dymitra Rostowskiego.

37 Zwod moskiewski z konca XV w. doprecyzowuje, ze na pogrzebie Marii byl obecny owczesny
biskup rostowski Jan II (Mockosckuii nemonucusiii c600, s. 104). Latopis Lawrientiewski podaje, iz
w 6708/1200 r. uczestniczyl on w inauguracji prac, zwigzanych z powstawaniem cerkwi Zasnigcia
Bogurodzicy, w zalozonym przez wielka ksi¢zng monasterze, w 6710/1202 r. za§ przewodniczyt uro-
czystosciom jej poswiecenia. Jlagpenmovesckas aemonucsw, s. 416, 418. W latach 1200-1206 Wtodzi-
mierz znajdowat si¢ w obrebie jurysdykcji biskupa rostowskiego, gdyz eparchia wlodzimierska zosta-
ta erygowana dopiero w 1214 roku.

3% O obecnosci wielkiego ksigcia Wsiewotoda na pogrzebie swej zony informuja nas latopisy:
Lawrientiewski, Troicki, Symeonowski i zwdd moskiewski z konca XV wieku. Niestety, zadne z tych
zrodet nie doprecyzowuje, ktore sposrod dzieci Marii odprowadzalo ja do miejsca jej wiecznego
spoczynku. Z cala pewnoscig nie bylo przy tym — jak bedzie jeszcze o tym mowa nizej — jej uko-
chanego syna Konstantyna.

3 Termin Ayxane trudno jednoznacznie zidentyfikowaé. By¢ moze chodzi tu o mieszkancow

lesnych okolic Wiodzimierza (od staroruskiego ayxunwin — leSny). Nie sposob wszak nie zauwazyc,
ze autor pochwaty staral si¢ podkresli¢, iz §mier¢ Marii poruszyta nie tylko ludzi z otoczenia ksigcia
i jego rodziny (duchowienstwo, moznych, druzyng), ale przedstawicieli wszystkich warstw spotecz-
nych, nawet tych najnizej usytuowanych. Pojecie to moze si¢ rowniez wywodzi¢ od nazwy miejsco-
wosci czy tez rejonu Wilodzimierza, np. obszaru, na ktéorym zostal wzniesiony monaster Zasnigcia
Bogurodzicy.

40 Biskup smolenski Ignacy II — informacja o jego poselstwie do Wsiewoloda i obecnosci na
pogrzebie Marii (zamieszczona w latopisach: Troickim i Symeonowskim — z podaniem imienia oraz
w Lawrientiewskim i moskiewskim) jest chyba najwczesniejsza chronologicznie wzmianka na jego
temat. By¢ moze sprawowatl swoj urzad jeszcze w drugiej dekadzie XIII wieku.

4 Michat, ihumen Monasteru Otroczego w Smolefisku — o postaci tej oraz o wspdlnocie, ktorej

przewodniczyt, nie wiemy wlasciwie nic. Wzmianka o jego poselstwie do wielkiego ksigcia wlodzi-
mierskiego i obecno$ci na pogrzebie jego matzonki, pojawiajaca si¢ na kartach Latopisu Lawrientiew-
skiego, Troickiego, Symeonowskiego i zwodu moskiewskiego, jest jedyna pewna informacja, ktorg
rozporzadzamy. Zagadkowa jest rowniez nazwa monasteru. Termin orgounn jest pochodng staro-cer-
kiewno-stowianskiego rzeczownika orpoks, oznaczajacego dziecko, chlopca czy tez niepelnoletniego
mezezyzng. Na Rusi istnialy inne wspoélnoty o tej nazwie. Najstynniejsza z nich jest bezsprzecznie
monaster meski, zatozony w Twerze w potowie XIII w. B.B. 3Bepuncxkuii, Mamepuarwr ons
UCMOPUHECKO-MONO2PAPUUECKO20 UCCIe0068aNUs O NPABOCIAGHIX MOHACMbIPsX 6 Poccutickoil umnepuu,
t. 3, Sankt Petersburg 1897, s. 122.
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mierzowicza [tj. Romanowicza]®, ktory [wczesniej] przylaczyt si¢ do Olegowi-
czow®. T odspiewawszy nad nig zwykte pie$ni i psalmy, ztozyli jej ciato, odziaw-
szy je godnie, w cerkwi Swietej Bogurodzicy, w monasterze, ktory [ksiezna] sama
ufundowata*. Ta bowiem btogostawiona, nasladujgc Abrahama*, dokupita sobie
czg$¢ ziemi 1 powierzyta ja cerkwi na budowe swojego grobu. I zostata w niej
pochowana. I ptakano nad nig ptaczem wielkim, rozchodzono si¢ roznie, kazdy
W swojg strone, i zalowano jej przez czterdzieSci dni*, tak jak jest w obyczaju
wérdd ludzi.

Kiedy za$ Konstantyn byt w Nowogrodzie, przyjechat do niego postaniec, mo-
wigc mu o matczynej $mierci, jak umarla jego matka, byt on bowiem bardzo
kochany przez swoja matke. O takich [jak on] bowiem rzekt autor Ksiggi Przystow:
,,Syn byt ojcu postuszny i ukochany przed twarzg matki swojej”. Gdy ustyszal, zaczat

4 MScistaw Borys Romanowicz — Latopis Symeonowski/Troicki podaje bledny patronimik —

przedstawiciel, konkurujacej z Wsiewotodem III Wielkie Gniazdo i jego synami, linii Roscistawowi-
czoéw smolenskich, w latach 1197-1214 ksigz¢ Smolenska. Warto zauwazy¢, ze w Latopisie Lawrien-
tiewskim 1 zwodzie moskiewskim pojawia si¢ informacja, ze Rurykowicz ten byt spowinowacony
(cgars) z wielkim ksigciem wlodzimierskim. Najprawdopodobniej chodzi tu o fakt, iz jego corka
Agafia byta Zzona najstarszego syna Wsiewotoda — Konstantyna. Przypuszczenia, wysuwane przez
niektorych badaczy, iz MScistaw byt mezem jednej z siostr Marii, nalezy raczej odrzuci¢. Latopis
Hipacki i pbzny Latopis Hustynski zawieraja natomiast wzmianke o innej koligacji tego rodzaju:
w 6688/1180 r. Wsiewolod wydat siostre swojej zony za Mscistawa Swiatostawowicza. W chwili
$mierci Marii byt on ksieciem kozielskim. Latopis kijowski 1159-1198, ed. E. Goranin, Wroctaw
1988, s. 227; H. Sus zko, Latopis Hustynski. Opracowanie, przekiad i komentarze, Wroctaw 2003,
s. 162; O.M. P an o B, Kusrceckue nadenus..., s. 118, 179; BM. Korau, BU. JloMm6poBCcK u ii-
a naruH, Kuase Popuk u eco nomomxu. Mcmopuko-eeneanocuyeckuii ceod, Sankt Petersburg 2004,
s. 546; D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczow..., s. 449-453, 514.

4 Olegowicze — linia Rurykowiczow, sprawujaca rzady glownie w Czernichowie i Nowogrodzie
Siewierskim. Podobnie jak smolenscy Roscistawowicze, pozostawali w pierwszej dekadzie XIII w.
w konflikcie z wielkim ksigciem wlodzimierskim Wsiewotodem III Wielkie Gniazdo. B. Rybakow,
Pierwsze wieki historii Rusi, tham. A. Olejarczuk, Warszawa 1983, s. 146; 1. ® e nHen, Kpusuc
cpeonesexosoul Pycu 1200-1304, Moskwa 1989, s. 83.

4 Informacja o tym, ze Maria zostala pochowana w cerkwi Za$nigcia Bogurodzicy, w zatozonym
przez siebie monasterze znajduje si¢ w latopisach: Zawrientiewskim (Jlaspenmoeéckas nemonucew,
s. 425), Troickim (Tpouykas nemonucw, s. 291), Symeonowskim (Cumeonoscxkas nemonucs, s. 41),
moskiewskim z konca XV w. (Mockosckuii iemonuchuiii c600, s. 104) oraz Nikonowskim (JIbmonuchbiii
coophuks, s. 49).

4 Odwotanie do historii biblijnej, opisanej na kartach Ksi¢gi Rodzaju (Rdz 23, 12-20). Wielka
ksigzna wlodzimierska samodzielnie dokonata zakupu ziemi, w ktorej chciata by¢ pochowana, podob-
nie jak Abraham, targujacy si¢ z Efronem i innymi Chittytami o kawalek pola, ktéry wybrat na grob
dla Sary i siebie. Motyw ten pojawia si¢ w latopisach: Troickim, Symeonowskim i Nikonowskim.

4 W tradycji chrze$cijanstwa wschodniego przyjmuje sig, ze przez pewien czas po $mierci dusza

ludzka znajduje si¢ w swoistym stanie przejsciowym, doswiadczajac rozmaitych prob (tzw. mytarstw).
W okresie tym nalezy wigc szczeg6lnie intensywnie modli¢ si¢ za zmartg osobe. Ostatnie nabozenstwo
zatobne (tzw. panichidg) odprawia si¢ czterdzieSci dni po zgonie. A. Sarwa, Rzeczy ostateczne
czlowieka i swiata. Eschatologia Kosciola Wschodniego, 1.6dZz 2002, s. 72, 79-93.

47 Parafraza fragmentu Ksiegi Przystow (Prz 4, 3): ,,Bo i ja bylem synem dla mego ojca, piesz-

czonym i jedynym w oczach matki mojej”.
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stabna¢ na ciele i twarz jego cata wypehita si¢ tzami, i wylewajac tzy, i nie mo-
gac mowic, od serca zaczal przemawiaé: ,,biada mi, $§wiattosci oczu moich, blasku
zorzy na twarzy mojej, bruzdo mtodosci mojej, karo mojej nieroztropno$ci, o,
matko moja, pani moja! Na kogo spojrze 1 do kogo pobiegne, i gdzie nasycg si¢
tak dobrym nauczaniem [jak] twoje 1 pouczeniem twojego rozumu? Biada i mnie,
gdy odeszto $wiatlo moje, nie bylo mnie tu, abym poniost sam czcigodne twoje
ciato, swoimi rekoma odziat i oddal grobu, ani wigc nie poniostem pickna kobie-
cosci ciata twojego, ani nie mogtem catowaé dobrych i pigknych ust twoich, ply-
nacych miodem®. Lecz serce mi ptonie i dusza mi zmysty zamaca, i nie wiem,
do kogo si¢ zwroci¢ ani przed kim ten gorzki zal wylaé: ktéoremus$ z braci? Tak
daleko ode mnie sa!”. I rozptakat si¢ Izami, chcial si¢ opanowac¢ i nie mogt.

% W lamencie ksigcia Konstantyna, wpisujacym si¢ zasadniczo w tradycje literacka obszaru
Slavia Orthodoxa, zwraca na siebie uwage jeden szczegél, tj. zadziwiajaca — zwlaszcza biorac pod
uwage fakt, iz nadawca wypowiedzi jest tu syn, zwracajacy si¢ do swej matki — zmystowos¢ opisu.
W tek$cie mozna wyczu¢ podziw dla cielesnego pigkna i kobiecosci Marii. Szczegdlnie frapujace
zdaje si¢ uzycie przez autora pochwaty przymiotnika posgoaknuwin. Zdaniem niektérych badaczy, ter-
min aknora (w przeciwienstwie do rzeczownika kpacora) odnosit si¢ stricte do sfery fizycznosei. By¢
moze wigc, chcac ztagodzi¢ wydzwigk wypowiedzi, dodano do wspomnianego okreslenia przedrostek
Aogpo- (bedacy, jako odpowiednik greckiego kalos, terminem odnoszacym si¢ zarowno do duchowego
pickna, jak i dobra). A. Sulikowska-Gaska, Spory o ikony na Rusi w XV i XVI w., Warszawa
2007, s. 145-146. Na temat motywu moriendi w literaturze stowianskiej vide: 1. Lis, Smieré w lite-
raturze staroserbskiej (XII-XIV w.), Poznan 2003.



