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(WARSZAWA, 19-21 WRZESNIA 2013 R.)

Idea zorganizowania przez Stowarzyszenie Naukowe Archeologéw Polskich
Kongresu Archeologii zrodzita si¢ w Stowarzyszeniu dawno temu, zapewne juz
w momencie powotywania go do zycia w 1989 roku. Z pewnoscig jedng z autorek
tej idei byta nieodzatowana Pani Profesor Zofia Kurnatowska, jedna z zatozycielek
Stowarzyszenia i jego pierwszy prezes. Wybor roku 2013 jako daty realizacji tej
idei nie byt przypadkowy. Palace problemy, przed ktorymi stangto $rodowisko ar-
cheologéw w Polsce, takie cho¢by jak plany deregulacji zawodu archeologa, da-
zenia do wprowadzenia warto$ciowania zabytkoOw 1 ograniczenia tym samym
ochrony 1 opieki panstwowej jedynie do wyselekcjonowanej grupy obiektow, trak-
towanie badan archeologicznych jako przedmiotu zamoéwien publicznych z ceng
jako jedynym kryterium rozstrzygajacym, itd., nie pozwalaly juz odwleka¢ ogdlnej
dyskusji, ktérg musimy podjac, jesli nasza dyscyplina i nasz zawod ma przetrwac.
Z drugiej strony, za decyzja o podjeciu organizacji Kongresu w 2013 r. przemawiat
wielki sukces organizacyjny, jakim stalo si¢ w roku ubieglym zjednoczenie z ini-
cjatywy Stowarzyszenia Naukowego Archeologéw Polskich niemal catego polskie-
go srodowiska archeologicznego we wspdlnej deklaracji przeciwko tzw. detektory-
zmowi w maju 2012 r., dzigki ktdérej udato si¢ zatrzymac planowang liberalizacje
prawa w dziedzinie poszukiwan archeologicznych!. Napawalo to optymizmem
i przywracalo wiar¢ w mozliwos$¢ zrobienia czego$ waznego dla polskiej archeolo-
gii wspdlnie, bez wzajemnych animozji 1 wewngtrznych konfliktow w §rodowisku
— zjednoczeni w imi¢ wspolnej sprawy. Inicjatorzy Kongresu uznali, ze ,,bedzie to
pierwsza okazja do spotkania archeologéw w tak szerokim gronie — zajmujacych
si¢ nie tylko archeologig Polski i Europy, ale i archeologia $rédziemnomorska czy
archeologig innych kontynentow. Bedzie to takze okazja do przedyskutowania te-

' Zob. Deklaracja polskiego srodowiska archeologicznego w sprawie dewastacji stanowisk arche-
ologicznych przez osoby postugujgce si¢ wykrywaczami metali, ,,Z. otchtani wiekow”, 66, 2011-2012,
s. 189-192.
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matoéw waznych dla przysztosci naszej dyscypliny naukowej i dla zawodu arche-
ologa”.

Stato si¢ oczywistoscia, ze jesli ma to by¢ kongres archeologii — calej polskiej
archeologii 1 wszystkich polskich archeologéw — to wlasciwym organizatorem be-
dzie wlasnie Stowarzyszenie, poniewaz skupia ono osoby zatrudnione w réznych
sektorach naszego zawodu: od archeologii akademickiej, przez dydaktyke uniwer-
sytecka, muzealnictwo 1 popularyzacje, konserwatorstwo, az po kontraktowe bada-
nia ratownicze. Wiadomo byto jednak, ze musi to by¢ kongres otwarty dla wszyst-
kich, niezaleznie od tego, czy sa cztonkami Stowarzyszenia, czy nie. ROwnoczes$nie
bylo oczywiste, ze dla zapewnienia wysokiego poziomu merytorycznego referatow
i dyskusji niezbgdne jest zwrdcenie si¢ z prosba o wsparcie naukowe dla przed-
stawicieli najwazniejszych instytucji naukowych. Zarzad Gtoéwny SNAP postano-
wit, ze z taka prosba zwrdci¢ si¢ nalezy przede wszystkim do Komitetu Nauk
Pra- i Protohistorycznych PAN w osobach jego Przewodniczacego — prof. dr. hab.
Bogustawa Gedigi oraz jego Honorowego Przewodniczacego — cztonka PAN, prof.
dr. hab. Stanistawa Tabaczynskiego, zapraszajac ich do Komitetu Honorowego
Kongresu, wraz z prof. dr. hab. Karolem Mysliwcem, rdwniez czlonkiem PAN. Do
Komitetu Honorowego postanowiono takze zaprosi¢ z oczywistych wzgledow
wszystkich bylych prezeséw naszego Stowarzyszenia.

Natomiast do Rady Programowej wystosowano zaproszenia do dyrektora Insty-
tutu Archeologii i Etnologii PAN, dyrektorow wszystkich uniwersyteckich instytu-
tow archeologii (UAM, UG, UJ, UKSW, UL, UMCS, UMK, URz, UW, UWr),
dyrektora Narodowego Instytutu Dziedzictwa i dyrektorow najwiekszych samo-
dzielnych muzeow archeologicznych w Polsce, a wigc muzeow w Gdansku, Kra-
kowie, Lodzi, Poznaniu i Warszawie. Ideg organizator6w bylo zatem powstanie
gremium doradczego 1 decyzyjnego ztozonego z 0soéb kierujacych waznymi dla
wspotczesnej polskiej archeologii instytucjami naukowymi, dydaktycznymi, muze-
alnymi i konserwatorskimi.

Niestety, nie wszystkie zaproszone do Komitetu Honorowego i Rady Progra-
mowej Kongresu osoby wziety udziat w naukowym przygotowaniu tego wydarze-
nia. Z wielkim Zalem organizatorzy Kongresu przyjeli wiadomos¢ o $mierci Pani
Profesor Zofii Kurnatowskiej, cztonka Komitetu Honorowego Kongresu, osoby,
ktora wspierata ide¢ zorganizowania Kongresu i byta jedng z jego inicjatorek.
Decyzja organizatoréw, Kongres poswigcony zostat pamigci Pani Profesor.

Patronatu Honorowego Kongresowi udzielit Minister Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego, Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Dyrektor Narodowego Insty-
tutu Dziedzictwa, Marszatek Wojewoddztwa Mazowieckiego oraz Jego Magnificen-
cja Rektor Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego.

Organizacja Kongresu zajat si¢ Komitet Organizacyjny, w sktad ktérego weszli
dr Janusz Budziszewski (Sekretarz Generalny SNAP) jako przewodniczacy oraz
Alina Jaszewska (Prezes Lubuskiego Oddzialu SNAP), Hanna Pilcicka-Ciura (pre-
zes Warszawskiego Oddziatu SNAP w Warszawie) i dr Magdalena Zurek (UKSW).
Pomocy organizacyjnej Kongresowi udzielit Uniwersytet Kardynatla Stefana Wy-
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szynskiego, udostepniajac dobrze wyposazone i wygodne sale konferencyjne, a tak-
ze Dyrektor Panstwowego Muzeum Archeologicznego i Dyrektor Muzeum Patacu
Krolewskiego w Wilanowie.

W Kongresie wzigto udziat 312 uczestnikow, reprezentujacych wszystkie §ro-
dowiska archeologiczne w Polsce. Najliczniejsza grupa uczestnikoéw wywodzita si¢
ze $rodowiska wyzszych uczelni oraz muzedéw. Chociaz organizatorem Kongresu
byto Stowarzyszenie Naukowe Archeologéw Polskich, az 84% uczestnikow nie
byto cztonkami Stowarzyszenia, co wskazuje na trafienie inicjatywy zorganizowa-
nia Kongresu w rzeczywiste potrzeby $rodowiska archeologicznego.

Organizatorzy Kongresu przyjeli zalozenie, ze — tak jak to ma miejsce w przy-
padku np. dorocznych konferencji Europejskiego Stowarzyszenia Archeologéw —
jego program powinien by¢ tworzony przez samych uczestnikoéw w taki sposob,
aby odzwierciedlal rzeczywiste aktualne zainteresowania archeologéw polskich
i aktualne problemy wymagajace dyskusji i zaproponowali jedynie trzy glowne
grupy zagadnien, ktorymi powinien zajaé si¢ Kongres, a mianowicie: ,,Nowe zrodta,
teorie 1 interpretacje w archeologii polskiej”, ,,Teorie i metody badan archeologicz-
nych” oraz ,,Archeologia jako zawd6d”. W zwigzku z tym za pomoca strony inter-
netowej Kongresu zebrano propozycje sesji tematycznych, a nastepnie, po dyskusji
nad nimi w tonie Komitetu Honorowego, Rady Programowej i Zarzadu Gtéwnego
SNAP, wybrano czternascie sesji tematycznych, do ktérych ogloszono nabdr refe-
ratdw. Osoby, ktore zaproponowaty tematy sesji, zaproszone zostaly do ich orga-
nizacji i prowadzenia. Lacznie zaakceptowano do przedstawienia na Kongresie 155
referatow 1 38 posteréw. Streszczenia referatéw i1 posterow wraz z ilustracjami
zebrane zostaly w obszernej, liczacej 217 stron druku publikacji Pierwszy Kongres
Archeologii Polskiej (Warszawa 2013, ISBN 978-83-938131-0-0), dostepnej uczest-
nikom w dniu rozpoczecia Kongresu.

Kongres otworzyli: prof. dr hab. Maria Miskiewicz, twdrczyni nowoczesnego
nauczania archeologii na UKSW, prof. dr hab. Marian Glosek, jeden z wcze$niej-
szych prezesow SNAP, i prof. dr hab. Karol Mysliwiec, cztonek Polskiej Akademii
Nauk. Z ramienia gospodarza Kongresu — Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szynskiego w Warszawie — przemowili: Prorektor UKSW dr hab. Jerzy Cytowski
oraz Prodziekan Wydziatu Nauk Historycznych i Spotecznych dr Klaudia Sledzin-
ska.

Wyktad inauguracyjny, zatytutowany ,,Nubiologia polska — pierwsze sto lat
(1911-2011)”, wyglosit dr hab. Bogdan Zurawski. Ze wzgledu na bardzo duza
liczbe zgloszonych referatow obrady Kongresu odbywaly si¢ nastepnie symulta-
nicznie w kilku salach konferencyjnych.

W ramach pierwszej grupy tematycznej, zatytulowanej ,,Nowe zrodla, teorie
i interpretacje w archeologii polskiej”, odbylo si¢ pig¢ sesji tematycznych: , Stan
obecny 1 perspektywy badan nad epoka kamienia”, zorganizowana przez dr. hab.
Andrzeja Wisniewskiego i dr Katarzyn¢ Pyzewicz (11 referatow i 5 posterow);
,»Okres przedrzymski 1 okres wptywow rzymskich w dorzeczach Odry 1 Wisly:
problemy i perspektywy badawcze”, zorganizowana przez dr. hab. Artura Blaze-
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Ryc. 1. Otwarcie Kongresu. Przemawiaja: prof. dr hab. Maria Miskiewicz, prof. dr hab. Ma-
rian Gtosek, prof. dr hab. Karol Mysliwiec. Fot. J. Wysocki

jewskiego, dr. Henryka Machajewskiego i dr. hab. Andrzeja Michatowskiego
(15 referatow 1 4 postery); ,,Polskie badania archeologiczne peryferii $wiata an-
tycznego”, zorganizowana przez dr Magdalene Zurek i dr. Radostawa Gawronskie-
go (8 referatdbw i 3 postery); ,,Miasta i zamki: nowe zrodta i interpretacje w ar-
cheologii $redniowiecza i czasow nowozytnych”, zorganizowana przez dr hab. inz.
arch. Matgorzate Chorowska, dr. Rolanda Mruczka i dr. Michata Starskiego (21 re-
feratow 1 4 postery) oraz ,,Archeologia wspotczesnosci. Archeologia konfliktu. Ar-
cheologia martyrologii XX wieku”, zorganizowana przez dr Ann¢ Zalewska (16 re-
feratow 1 1 poster).

W ramach drugiej grupy tematycznej, zatytulowanej ,,Teorie i metody badan
archeologicznych”, odbyto si¢ pie¢ sesji tematycznych: ,,Polska mysl archeologicz-
na w przesztosci i obecnie”, zorganizowana przez dr. hab. Arkadiusza Marciniaka
(7 referatow); ,,Aplikacja nowych technologii w badaniach wykopaliskowych i nie-
destrukcyjnych”, zorganizowana przez mgr. Andrzeja Gotembnika (8 referatow
i 6 posteréw); ,,Badania interdyscyplinarne w archeologii”, zorganizowana przez
dr hab. Mari¢ Litynska-Zajac i mgr. Grzegorza Skrzynskiego (12 referatow i 4 po-
stery); ,,Archeologia podwodna w Polsce — stan badan i perspektywy rozwoju”,
zorganizowana przez dr. hab. Andrzeja Pydyna (8 referatow i 1 poster) oraz ,,In-
terpretacje kultury symbolicznej w badaniach archeologicznych”, zorganizowana
przez dr Joanng¢ Wawrzeniuk i prof. dr. hab. Jacka Woznego (16 referatow).

W ramach trzeciej grupy tematycznej, zatytutowanej ,,Archeologia jako zawod”,
odbyly si¢ 4 sesje tematyczne: ,,Zawdd archeologa w Polsce. Stan obecny i per-
spektywy”, zorganizowana przez mgr Alin¢ Jaszewska, mgr Hanne¢ Pilcicka-Ciurg
i mgr Ann¢ Pikulska-Stepien (9 referatow); ,,Muzea w archeologii — archeologia
w muzeach”, zorganizowana przez dr. Wojciecha Brzezinskiego i dr. Jacka Gor-
skiego (6 referatow i1 2 postery); ,,Zarzadzanie dziedzictwem archeologicznym”,
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Ryc. 2. Pierwszy Kongres Archeologii Polskiej — koncowa sesja plenarna. Przewodniczacy
sesji tematycznych referujg wyniki obrad. Fot. Z. Kobylinski

zorganizowana przez dr. Jacka Wysockiego (18 referatéw i1 1 poster) oraz ,,Komu-
nikacja spoteczna w archeologii”, zorganizowana przez mgr. Szymona Zdzieblow-
skiego (11 referatow).

Plenarne obrady, ktore wienczyty Kongres, objety sesje podsumowujaca, w cza-
sie ktorej wszyscy organizatorzy sesji tematycznych przedstawiali swoje refleksje
na temat wynikéw obrad, oraz cztery referaty zaproszonych go$ci specjalnych,
ktorzy podjeli prébe podsumowania aktualnego stanu polskiej archeologii. Prof.
dr hab. Piotr Bielinski przedstawil swoja wizje przysziosci polskiej archeologii
srédziemnomorskiej, prof. dr hab. Przemystaw Urbanczyk omowit aktualng sytu-
acje polskiej archeologii wobec wyzwan stawianych jej przez okoliczno$ci ze-
wnetrzne, mgr Paulina Florjanowicz przedstawila swdj poglad na szanse i zagro-
zenia ochrony zabytkéw archeologicznych w Polsce, a dr Louis Daniel Nebelsick
podzielit si¢ z zebranymi refleksja na temat polskiej archeologii z perspektywy
zachodnioeuropejskie;.

Dyskusja, ktéra miala miejsce po sesji plenarnej, doprowadzita do przyjecia
trzech uchwat. Pierwsza z nich dotyczyla deregulacji zawodu archeologa. Zebra-
ni zwroécili si¢ do rzadu Rzeczpospolitej Polskiej z apelem o zachowanie w toku
procesu deregulacji zawodéw wymogu posiadania 12-miesigcznej praktyki wyko-
paliskowej przez absolwentow studiow wyzszych w zakresie archeologii, ubiega-
jacych si¢ o pozwolenie na kierowanie badaniami archeologicznymi, jako niezbed-
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nej ochrony narodowego dziedzictwa kulturowego przed niefachowym
rozkopywaniem. Druga uchwata dotyczyta sluzb konserwatorskich. Zebrani zwro-
cili si¢ do Rzadu, Sejmu i Senatu Rzeczpospolitej Polskiej z apelem o wylaczenie
wojewoddzkich konserwatorow zabytkow z projektu ,,Ustawy o utworzeniu woje-
wodzkich centréw ustug wspolnych oraz o zmianie niektoérych ustaw”. Wojewodz-
cy konserwatorzy zabytkow stoja bowiem na strazy dziedzictwa kulturowego sta-
nowigcego nieodnawialny publiczny zasob, realizujagc konstytucyjny obowigzek
Panstwa, i w zwigzku z tym winni dziala¢ wylacznie na podstawie wiedzy nauko-
wej 1 zgodnie z prawem, w sposob wolny od uwarunkowan politycznych czy
naciskow ekonomicznych. Trzecia wreszcie uchwata Pierwszego Kongresu Arche-
ologii Polskiej dotyczyla nastepnego Kongresu. Zebrani stwierdzili, ze
zorganizowanie Kongresu, jako platformy integracji réznych sektoréw srodowiska
archeologicznego: akademickiego, muzealnego, konserwatorskiego i prywatnych
firm wykopaliskowych, byto potrzebne i istotne zaréwno dla rozwoju wiedzy na-
ukowej, jak 1 dla ochrony dziedzictwa archeologicznego oraz dla profesji arche-
ologéw. Zebrani postanowili tez, ze Drugi Kongres Archeologii Polskiej powinien
odby¢ sie w roku 2015 w tym samym miejscu, z wykorzystaniem doswiadczen
zdobytych przy organizacji Pierwszego Kongresu.

Podejmujac probe oceny Kongresu, trzeba zauwazyé¢, ze chociaz zalowaé nale-
7y, iz pewne zagadnienia o charakterze kulturowo-chronologicznym nie staly sie
przedmiotem szczegélowych obrad, np. epoka brazu i wczesna epoka zelaza czy
okres wczesnego $redniowiecza, to rownoczesnie Kongres wykazal zaskakujace
zmiany w zainteresowaniach wspoétczesnych polskich archeologéw. Mam tu na my-
$li przede wszystkim wielkie zainteresowanie archeologia czasdw nowozytnych,
a nawet wspotczesnych (sesja tematyczna zorganizowana przez dr Ann¢ Zalewska).
Bardzo wazne bylo podjecie przez uczestnikow Kongresu dyskusji na temat wspot-
czesnej roli archeologa — juz nie tylko jako badacza przesztosci, ale miedzy inny-
mi jako konserwatora dziedzictwa archeologicznego czy narratora opowiadajacego
0 przesztoSci w sposob zrozumialy i atrakcyjny dla laikéw. Chociaz oczywiscie
corocznie odbywa si¢ wiele specjalistycznych konferencji archeologicznych, po-
$wigconych réznym tematom, wlasnie formuta Kongresu, w czasie ktorego spotka-
li si¢ przedstawiciele roznych generacji i roznych sektoréw naszej profesji, okaza-
la si¢ trafna i odpowiadajgca potrzebom chwili.

Oprocz przedkongresowej publikacji streszczen referatow, organizatorzy zapro-
ponowali przewodniczacym sesji tematycznych zredagowanie naukowe i przygoto-
wanie do druku pelnych wersji artykutow przedstawionych w ramach poszczegdl-
nych sesji. Mamy nadziej¢, ze publikacje te beda dostgpne juz w roku 2015
w czasie kolejnego Kongresu.

Zbigniew Kobylinski



