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Abstract: The issue of the earliest medieval settlement in West Pomerania continues to generate discus-
sions in the context of its dating and spread to various regions. The latest growth in the number of new
archaeological sources related to this issue necessitates a new approach to the process of formation
thereof. An attempt at explaining the chronological relations of this settlement in the face of the latest
ancient settlement is a separate issue.
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Ztozonos$¢ zagadnienia poczatkow rozwoju osadnictwa wezesnosredniowieczne-
go na Pomorzu Zachodnim, bedacego jednym z wazniejszych zagadnien Stowian-
szczyzny Zachodniej, jeszcze nie tak dawno spowodowana byla specyfika bazy
zrodlowej, w ktorej §ladowo pozyskane informacje archeologiczne stanowity jeden
z podstawowych elementdw dziatania, a takze sposobem postepowania badawcze-
go nawigzujacego zazwyczaj do zalozen metodologii pozytywistycznej (przeglad
badan: Historia Pomorza, t. 1, cz. 1 [red.] G. Labuda 1972). Nie bez znaczenia
pozostawal system dawniej realizowanych badan, w ktérych poczatki osadnictwa
wcezesnosredniowiecznego traktowano zazwyczaj okazyjnie przy realizacji zagad-
nien, gdzie z metodycznego punktu widzenia wymagane bylto ustosunkowanie si¢
do interesujacego nas problemu (Lega 1930; Leciejewicz 1960, s. 307-392; Fili-
powiak 1966, s. 71-118). Innym, lecz nader waznym elementem tego zagadnienia,
nawigzujacym do glgboko zakorzenionej, zwlaszcza w polskiej i niemieckiej lite-
raturze archeologicznej, dyskusji o wykazaniu lub braku ciggtosci kulturowej
1 osadniczej, inaczej okreslanej jako kontynuacja Iub dyskontynuacja rozwoju spo-
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lecznego na przetomie starozytnosci i wezesnego $redniowiecza, pozostawato czg-
ste wykorzystywanie $ladow po owym osadnictwie przy probie przeprowadzania
korelacji migdzy r6znymi przedmiotami, tj. ,.kultury archeologicznej”, a podmio-
tami, tj. wspolnotg spoteczng (etniczng), celem wyznaczenia siedzib Stowian 1 Ger-
manéw w czasie zazwyczaj miedzy IV a VII w. (Zak 1985, s. 85-108; Machajewski
2001, s. 92-94).

W 2. potowie XX w. w studiach nad wczesnym S$redniowieczem nastapita
wrecz radykalna przebudowa metodologiczna systemu badawczego (Losinski
1981; 1990). Postepowata ona niemal rownolegle z rozbudowsg katalogu zrodet
archeologicznych, opracowywania przynajmniej ich cze¢$ci, ale takze zastosowa-
nia nowych metod datowania (dendrochronologia, daty radiowgglowe) oraz po-
dejmowania prob tworzenia nowszych narracji o dziejach spotecznosci z przelomu
starozytno$ci 1 wczesnego Sredniowiecza zamieszkujacej basen Morza Battyckie-
go (Parczewski 1988; Dulinicz 2001, s. 17-26). Nie bez znaczenia dla tych czyn-
nosci pozostawal dynamiczny rozwdj badan na Pomorzu takze nad schytkiem
osadnictwa starozytnego (Godtowski 1981; Machajewski 1992a; 1992b, s. 71-96;
2017, s. 273-292).

Nie ulega jednak watpliwosci, ze postep w badaniach nad pomorskim wczesnym
$redniowieczem byt w najszerszym zakresie zastuga dziatalno$ci naukowej profe-
sora Wiadystawa Losinskiego, wybitnego badacza i znawcy $redniowiecznej strefy
basenu Morza Battyckiego. To za Jego sprawa, by przywotaé tylko niektore Jego
osiggnigcia, obraz osadnictwa wczesnosredniowiecznego w dorzeczu Parsety uzna-
je si¢ na Pomorzu za teren pod wzgledem archeologicznym najlepiej rozpoznany,
a nakreslone tam reguly osadnictwa za reprezentatywne dla strefy nizinnego pasa
nadmorskiej moreny dennej. Takze wypracowany przez tego badacza schemat
zmian sposobow wytwarzania wczesnosredniowiecznej ceramiki naczyniowej uzna-
je si¢ za wzorcowy dla niemal catej potudniowej strefy basenu Morza Battyckiego
(por. Losinski 1972).

Przystepujac do dyskusji nad problematyka najstarszego osadnictwa wczesno-
$redniowiecznego na Pomorzu Zachodnim zauwaza si¢, ze pomimo postepu badan
i realizacji w ostatnim czasie roznego rodzaju badan terenowych, trudno jest uznaé
dotychczas pozyskane informacje za proporcjonalne w stosunku do stanu pierwot-
nego. By¢ moze, ze dotychczas rozpoznany obraz osadnictwa, zaréwno w dobie
u schytku starozytnosci, jak i na poczatku wezesnego $redniowiecza, jest najbar-
dziej zblizony do rzeczywistego w dorzeczu dolnej i $Srodkowej Parsgty, gdzie przez
wiele lat prowadzono intensywne badania terenowe (Losinski 1972; 1982; Macha-
jewski 1981, s. 26-37). Jednoczes$nie podejmowane w ostatnim czasie prace arche-
ologiczne w roznych regionach Pomorza zaczynaja dostarcza¢ nowych informaciji,
powodujac potrzebe dokonania weryfikacji w naszym wyobrazeniu o nakre§lonym
wczesniej obrazie rozmieszczenia najstarszych §ladach osadnictwa wczesnosrednio-
wiecznego. Przyktadem jest rejon Czarnowka, pow. leborski, gdzie w sasiedztwie
cmentarzyska spoteczno$ci skandynawskiej, funkcjonujacego do 1. potowy VI w.,
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miato znajdowac si¢, wedlug Stawomira Wadyla (2015, s. 49-51), takze cmenta-
rzysko z pochdwkami z najwczesniejszych etapéw wezesnego Sredniowiecza, przy-
padajacego na VII-VIII w. wedlug ujecia Marka Dulinicza (2001), lub na czasy
nieco wczesniejsze, VI-VII w., w ujeciu Wiadystawa Losinskiego (1982). Wnioski
Stawomira Wadyla, niezaleznie od przyjetego sposobu datowania na Pomorzu po-
czatkow wcezesnego sredniowiecza, budzg pewne jednak zastrzezenia w tym sensie,
czy rzeczywiscie wszystkie pochowki w Czarnéwku uznane przez tego badacza
za groby pochodzg z wczesnego $redniowiecza, czy jednak przynajmniej ich
czgsci (np. obiekt R 183, R 331) taczy¢ nie nalezy z pochowkami jeszcze skan-
dynawskimi, sgsiadujgcymi na tym cmentarzysku z grobami wczesnosredniowiecz-
nymi (Wadyl 2015, mapa pod opaska). Mozliwo§¢ zgloszenia takiej watpliwosci
wynika z faktu wyjatkowej zbieznosci cech techniki wykonania ceramiki spoty-
kanej w grobach skandynawskich i z poczatkowych etapéw wczesnego $rednio-
wiecza (materiaty z Czarndwka przechowywane w Muzeum w Leborku znane mi
z autopsji).

Najstarsze wczesnosredniowieczne osadnictwo Pomorza Zachodniego reprezen-
towane jest przez okoto 31 punktow osadniczych. Z tej grupy 12 punktéw badano
w sposob wykopaliskowy, pozostate 19 rozpoznano jedynie na podstawie wynikow
penetracji powierzchniowej. Podstawa wlaczenia punktu do rzeczonego katalogu
byly jedynie cechy techniczne odkrytej na nich ceramiki naczyniowej, odpowiada-
jace cechom rodziny typow A lub typow A — B w ujeciu W. Losinskiego i R. Ro-
gosza (1983, s. 202-203; 1986, s. 13). W tym ujgciu zaliczono tu ceramike recznie
lepiong typu ,,Dziedzice” i ceramike stabo gorg obtaczang zblizong do typu ,,Go-
tancz” (por. Losinski 1972, s. 35-36; Losinski, Rogosz 1986, s. 13; Cnotliwy 1986,
s. 148-151; Sikorski 1987, s. 298). Takie postgpowanie wynika z braku mozliwo-
$ci okreslenia zazwyczaj techniki wykonania poszczegdlnych form naczyn, jakkol-
wiek ze wzgledu na forme¢ naczynia owe rodziny tworzg dos$¢ spdjny zespot (por.
Losinski, Rogosz 1983, s. 203). Zdajemy sobie jednak sprawe z tego, ze w odnie-
sieniu zwlaszcza do zbioréw bedacych efektem jedynie przeprowadzonej penetracji
powierzchniowej, takie zalozenie klasyfikacyjne moze prowadzi¢ do wyciagania
mylacych wnioskow. Wynika to z faktu, ze wspomniane dwie najwcze$niejsze ro-
dziny ceramiki wspolwystepuja z rodzinami pdzniejszymi, niekiedy az do X wieku.
W zwiazku z badaniami nad technika wykonania ceramiki grupy debczynskiej,
zwlaszcza z wydzielong tam grupag II, typu 2, wydzielong na przyktadzie znalezisk
pochodzacych z dorzecza Parsety, zauwaza si¢ takze ewidentne jej podobienstwa
do ceramiki typu ,,Dziedzice” (rodzina A — B), co moze wywolywa¢ kolejne nie-
porozumienia w jej datowaniu (por. Sikorski 1982, s. 247-249; Machajewski 1992a,
s. 111-112).

W ujeciu techniki wykonania, niezaleznie od wyzej zasygnalizowanych kwestii
przyjmuje si¢, ze naczynia rodziny A — B, r¢cznie lepione i czg¢Sciowo gorg obta-
czane, charakteryzujg si¢ wygladzonymi powierzchniami, niekiedy angobowanymi,
z domieszka ostrokrawedzistg (granit, gruby zwir), przelomem dwubarwnym, bar-
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wie powierzchni zewnetrznej zazwyczaj brunatnej lub brazowej, wewngtrznej sza-
rej lub ciemnobrunatnej (por. Sikorski 1986, s. 33-35; 1987, s. 284-290).

Podstawy datowania tych dwoch grup naczyn sg nader ograniczone. Wynikaja
one z braku przekonywajacych wyznacznikéw chronologicznych i stratygraficz-
nych. Rowniez poszukiwane don analogie, spotykane zazwyczaj w Meklemburgii
(ceramika typu Sukow) i w Wielkopolsce (ceramika typu A), tylko ogdlnie uza-
sadniajg jej sytuowanie w najwczesniejszych odcinkach wczesnego $redniowiecza
(VI-VII w.) (M. Parczewski 2017, s. 62, ryc. 3). Gdyby jednak, zgodnie z sugestia
Jana Zaka (1978, s. 111-112), przyjaé¢ zatozenie, ze na Pomorzu Zachodnim cera-
mika stabo obtaczana typu ,,Gotancz” jest stosunkowo dobrze datowana na VII w.,
to ceramika typu ,,Dziedzice”, zapewne od niej starsza, musiataby pojawi¢ si¢ na
poczatku VII w. lub nawet jeszcze wczesniej (VI-VII w.). W tym ujeciu, akceptu-
jac teze o odmienno$ci formalnej i technicznej ceramiki rodziny A — B wobec
klasycznej wczesnos$redniowiecznej ceramiki typu praskiego, przyjmujemy zatoze-
nie, ze jest to ceramika najwcze$niejsza w tradycji poczatkdw pomorskiego wczes-
nego $redniowiecza, zapewne poOzniejsza od ceramiki praskiej, obrazujaca po
czgsci lokalne cechy w technice wykonania (np. angobowanie, obmazywanie?)
i w formie (przysadzisto$¢ naczyn) (por. Zak 1978, s. 115; Sikorski 1987, s. 279-280;
Dulinicz 2001, s. 50-53).

Niewatpliwie waznym elementem przy wyodrebnianiu i datowaniu ceramiki
rodziny A — B pozostaja wyniki badan nad ceramika z wczesnej fazy okresu we-
drowek ludow (IV w./V w.-V w./VI w.). Najp6zniejsze elementy osadnictwa sta-
rozytnego na Pomorzu Zachodnim, w postaci cmentarzysk skandynawskich typu
Ghuszyno — Czarnéwko — Brzyno, skarbow typu ,,Karlino” i ,,Suchan”, znalezisk
ztotych naszyjnikow typu ,,Piotrowice”, najpozniejszych ztotych monet Anastazju-
sza 1 (491-518 r.) pochodza z pierwszych dekad VI wieku. Rozpoczecie jednak
procesu rozpraszania si¢ osadnictwa starozytnego na Pomorzu Zachodnim, jak si¢
zdaje, rozpoczelo si¢ juz okoto polowy V w. lub nieco pdzniej, po czym pojawity
si¢ tutaj jeszcze wczesniej wspomniane elementy kulturowe najwyrazniej reprezen-
tujace tradycje skandynawskie (Machajewski 2012, s. 222; 2017, s. 273-292; Stro-
bin, Machajewski 2017, s. 570-571). Jednocze$nie wsrod najpdzniejszej starozytnej
ceramiki naczyniowej, spotykanej na osadach ze schytku starozytnos$ci, ale i takze
na cmentarzyskach skandynawskich, odnotowuje si¢ ceramike o cechach technicz-
nych przypominajacych ceramike typu ,,Dziedzice”. Czy zatem owa zbiezno$¢ cech
mogta by¢ nastgpstwem wspotwystepowania na tych samych obszarach, zwlaszcza
w dorzeczu Parsety i Leby, skupisk osadniczych funkcjonujacych u schytku staro-
zytnosci 1 na poczatku wczesnego $redniowiecza, odzwierciedlajacych tradycje
kulturowe wyrastajace z rozwoju kontaktéw wymiennych prowadzonych zwlaszcza
miedzy Skandynawig, Pomorzem a Wielkopolska? (por. Machajewski 2017, s. 288,
ryc. 11).

Wydzielony, na podstawie tak dyskusyjnych przestanek chronologicznych, ze-
spot okoto 31 punktéw osadniczych to osady nieobronne datowane na VI-VII w.
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(27 punktow), a takze dwie dalsze osady nieobronne, jedno grodzisko i jedno
cmentarzysko pochodzace z VII-VIII wieku (por. wykaz). Wiaczenie do tego ka-
talogu grodziska z Biatogardu, okreslanego niekiedy jako quasi-gréd, i cmentarzy-
ska z Czarndéwka, zatozonych zapewne na poczatku VII w., reprezentujgce na
Pomorzu Zachodnim formy osadnicze odmienne wobec wczesniej spotykanych,
podyktowane zostalo potrzebg zasygnalizowania zlozono$ci procesu formowania
si¢ najwczesniejszego osadnictwa wczesnosredniowiecznego, a jednoczesnie trud-
nos$ciami z ich datowaniem (Cnotliwy 1999, s. 74, ryc. 2; Losinski 2008, s. 71;
Wadyl 2015, s. 49-57).

Wszystkie dotychczas wydzielone punkty rozmieszczone byly gtownie w strefie
nizinnego pasa moreny dennej w rejonie: Rowniny Pyrzycko-Stargardzkiej, dolnej
Odry, gérnej Regi, srodkowej i dolnej Parsety oraz ostatnio takze dolnej Leby
(ryc. 1). Mozliwo$¢ poznania sposobu organizowania zabudowy na osadach otwar-
tych na podstawie siedmiu czgsciowo rozpoznanych osadach (katalog — nr 5, 6, 7,
8, 11, 18, 30) sprowadza si¢ do uwagi, ze byty to osady o powierzchni od 0,3 do
1,0 ha, z dwoma odmiennymi sposobami rozplanowania. Pierwszy z nich to osady
z zabudowg rozmieszczong wokot placu centralnego, o $rednicy okoto 20 x 30 m,
wyznaczonego przez obiekty zaglebione, o $rednicy 3%4 m (ziemianki?) i naziem-
ne (katalog — nr 6, 11, 18). Niekiedy zauwaza si¢ kilka placow centralnych, nie-
wykluczone, ze o odmiennym juz czasie ich uzytkowania (katalog — nr 10).
Drugi sposéb; to zabudowa gniazdowa o bezplanowym rozmieszczeniu obiektow
(katalog — nr 7, 8, 30) (por. Losinski 1982, s. 134-144; Dulinicz 2001, s. 165-175).
Pierwszy z tych sposobdw przypomina zabudowe spotykang juz na pdznorzymskich
osadach grupy de¢bczynskiej z ta rdznica, ze place na tych osadach byly nieco
wieksze (30 x 35 m). Wyznaczone byly jednoczesnie przez regularnie rozmiesz-
czone na jego obwodzie liczne ziemianki, budynki naziemne oraz skupiska palenisk
(Machajewski 1992a, s. 128-130).

Zupetnie odmienny, co zrozumiate, sposob zabudowy reprezentuje nieduze, ni-
zinnie potozone w rozlewiskach $rodkowej Parsety, niekiedy nazywane wrecz quasi-
-grodem, grodzisko w Biatogardzie zatozone prawdopodobnie na poczatku VII w.
(Cnotliwy 1982, s. 15-21. Por. Losinski 2008, s. 70, tab. 1) (katalog — nr 2).
Zlokalizowano je na niewielkim wyspowatym wzniesieniu, zajmujagcym obszar
okoto 3500 m? polozonym wsrod wod i bagien. Owo wyniesienie, na jej styku
z woda, wygrodzono watem o szerokosci okolo 5,5 m. Zbudowano takze pomost
drewniany otaczajacy przynajmniej pewien odcinek watu. Wielko$¢ wnetrza gro-
dziska mogta wynosi¢ okoto 2200 m* Wsrod wielu grodzisk zachodniopomorskich
podobny sposob lokowania i budowania umocnien pojawit si¢ dopiero w VIII-IX
wieku (np. Kedrzyno; Swielubie). Z czasem grodzisko w Biatogardzie uleglo wie-
lu przebudowom.

Przywotanie w tym katalogu grodziska bialogardzkiego znajduje uzasadnienie
z racji nie tylko jego chronologii i sposobu budowy, wyjatkowego na tle pomor-
skiego wczesnego osadnictwa grodowego (por. W. Losinski 1982), ale takze rela-
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Ryc. 1. Najstarsze $lady osadnictwa wczesnos$redniowiecznego na Pomorzu Zachodnim
(zob. katalog). Rys. E. Pawlak

tywnie bogatej sieci osadnictwa otwartego otaczajacego te warowni¢ (por.
Cnotliwy 1999, s. 74, ryc. 2; Machajewski 2017, s. 279, ryc. 6).

Natomiast cmentarzysko w Czarnéwku (katalog — nr 4), gdzie wsrod 34 grobow
pochodzacych z okresu od VII do XI w. stwierdzono okoto 14 ptaskich pochowkow
popielnicowych i1 jamowych wyposazonych w naczynia ceramiczne r¢cznie lepione
typu Dziedzice datowane na VII i 1. potowe VIII w., wyjatkowo w drobne przed-
mioty codziennego uzytku (por. Wadyl 2015, s. 49-51, gdzie autor opracowania
uzywa okreslenia ceramika typu Suckow). Fenomen tej nekropoli, zwlaszcza po-
chowkow z VII-VIII w. (I faza uzytkowania cmentarzyska), polega na tym, ze jest
pierwszym tego rodzaju znaleziskiem w uznawanej dotychczas za bezpochowkowa
strefe sepulkralng z poczatkow wczesnego $redniowiecza wg Heleny Zoll-Adami-
kowej (1979. Por. Dulinicz 2001, s. 200, ryc. 217), co w $wietle wynikéw badan
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tego cmentarzyska utracito raczej swoje uzasadnienie. Zreszta, podobne pochowki
odkryto w ostatnim czasie takze w innych regionach tej strefy bezpochoéwkowej,
zwlaszcza w Meklemburgii (por. Dulinicz 2001, s. 199-200, ryc. 217). Wielko$¢
i rozplanowanie cmentarzyska w Czarnowku, ze wzgledu na sygnalizowane w tym
artykule podobienstwo ceramiki typu Dziedzice do ceramiki znajdowanej w odkry-
wanych ,,po sasiedzku” grobach skandynawskich, a tym samym zglaszana watpli-
wos¢ co do pierwotnej liczby grobow z najwczesniejszych etapéw wczesnego
sredniowiecza, ale takze zniszczenie przynajmniej czesci obiektow ze wzgledu na
ich ptytkie zaleganie, pozostaje trudna do oszacowania. Warto w tym miejscu od-
notowa¢, ze w odlegtosci okoto 0,2 km od cmentarzyska funkcjonowata osada
otwarta (Czarnowko, stan. 21) w czasie odpowiadajacym najwczesniejszemu okre-
sowi wczesnego Sredniowiecza (Wadyl 2015, s. 57).

W wyznaczonym uktadzie na Pomorzu Zachodnim pozostato$ci po najwczes-
niejszym osadnictwie wczesnosredniowiecznym uwage zwraca sposob ich roz-
mieszczenia. W ujeciu makroregionalnym owo osadnictwo skupiato si¢ przynajmniej
w czterech regionach: (a) migdzy dolng Odrg a Ing; (b) w dorzeczu goérnej Regi;
(b) w dorzeczu dolnej 1 srodkowej Parsety; (¢c) w dorzeczu dolnej Leby (ryc. 1).
Niezaleznie od regionu osadnictwo lokowano na terasach nadzalewowych lub na
niewielkich wzniesieniach znajdujacych si¢ na terasach zalewowych, uktadajacych
si¢ wzdtuz dobrze rozwinietych pradolin rzek zazwyczaj sptywu dobalttyckiego,
tworzac w ich obrebie niewielkie skupiska osadnicze. Trudno, z uwagi na stan
badan terenowych, przeprowadza¢ gradacj¢ funkcji poszczegolnych osad. W jakim
zakresie ich potozenie byto efektem czynnika gospodarczego, spotecznego i poli-
tycznego, pozostaje pytaniem ciagle bez jasnej odpowiedzi. Mozna jedynie supo-
nowac o niektorych elementach tych czynnikéw wplywajacych na wybdr miejsca
dla rozwoju osadnictwa w konkretnej rzeczywisto$ci dziejowej (por. Latatowa
2017, s. 18-22). Jednym z wazniejszych czynnikodw byly warunki siedliskowe
umozliwiajace rozwdj ekstensywnej gospodarki zwlaszcza rolnej i hodowlane;,
w niewielkim zakresie le$nej i wodnej. Innym byly sprzyjajace okolicznosci do
utrzymywania kontaktow wymiennych. W jakim$ stopniu owe czynniki wywieraty
wplyw na proces reorganizacji spotecznej i politycznej konkretnej grupy kulturowe;j
dazacej do nawigzania okazjonalnych lub stalych kontaktow ze spoleczno$ciami
obcymi, a nawet zajmowania ich terenéw osadniczych. W konkretnej sytuacji po-
czatkow wczesnego $redniowiecza wazng role mogla odgrywaé takze tradycja
w wykorzystywaniu konkretnych regionow/szlakow, poprzez ktére upowszechniano
wiedze o ich wartoSciach gospodarczych i funkcji w kontaktach wymiennych.

Probujac wskazaé tylko na niektdre z cech kulturowych spoteczno$ci Pomorza
Zachodniego w najwczesniejszych etapach wczesnego $redniowiecza, zauwaza sig,
ze zaczeto si¢ ono pojawia¢ w regionach, gdzie jeszcze we wezesnej fazie okresu
wedréwek ludow rozwijalo si¢ osadnictwo ludnosci grupy debezynskiej (Macha-
jewski, w druku). W przestrzeni migroregionalnej zajmowano te same tereny lub
sgsiadujgce z nimi. Odzwierciedla to sytuacja zwlaszcza w dorzeczu $rodkowe;j
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Parsety i gornej Regi, w mniejszym zakresie migedzy dolng Odra a Ing, gdzie
osadnictwo starozytne uleglo nieco wczesniej rozproszeniu (Losinski 1982, s. 29,
ryc. 5; Parczewski 1988, s. 20-21, ryc. 1-2; Machajewski 2017, s. 278-279, ryc. 5-6;
Latatowa 2017, s. 18). Wyjatkowa natomiast byla sytuacja w dorzeczu dolnej Leby,
gdzie owo osadnictwo pojawito si¢ w sgsiedztwie skupiska kilku niewielkich cmen-
tarzysk skandynawskich opuszczonych u schytku 1. potowy VI wieku (Machajew-
ski 2017, s. 286, ryc. 9). Czy wybor tych miejsc byt efektem wyszukiwania
jedynie podobnych siedlisk umozliwiajacych rozwoj gospodarki ekstensywnej, tak
charakterystycznej dla spotecznos$ci zyjacej na przetomie starozytnosci i wezesnego
sredniowiecza, czy takze proba nawigzywania kontaktow z miejscowg spoteczno-
$cig?

Inspiracja do nawigzywania tych kontaktéw w konsekwencji mogla wpisywaé
si¢ w dzieje prowadzonych juz przez miejscowe spotecznosci kontaktéw wymien-
nych (por. £ Leciejewicz 1976, s. 42-45). Na Pomorzu niemal zawsze zauwazal-
ne byly powigzania ze Skandynawia, w wezszym zakresie ze spotecznosciami
zamieszkujacymi potudniowo-zachodnig i potudniowo-wschodnig strefe Morza Bat-
tyckiego. We wczesnej fazie okresu wedrowek ludow tradycje kontaktow wymien-
nych, dokumentowane nawet faktem przemieszczania si¢ ludnosci ze Skandynawii
na Pomorze, byly ewidentne, przy czym czg$¢ owej spotecznosci pozostawata tu-
taj, inna kierowata si¢ na jeszcze dalej polozone regiony (Machajewski 1992a,
s. 79-92; Machajewski 2012, s. 206-222; Shuster 2015, s. 29-31). Od 2. potowy
V w. po przelom VI i VII w. rozwijano je ze spoteczno$ciami zamieszkujgcymi
tereny Nizu Polskiego, zwlaszcza potnocnej Wielkopolski i Kujaw (Machajewski
2017, s. 288; Rudnicki 2017, s. 52-57). Niewykluczone, ze w nurt tych kontaktow
wpisata si¢ spoteczno$¢ wezesnosredniowieczna, a jednym z motywow dla nich,
rozwijanych zwtaszcza wzdhuz Regi, Parsety i prawdopodobnie Leby, a dalej za
posrednictwem pradoliny Noteci z pozostatymi terenami Nizu Polskiego, mogly
stanowi¢ warto$ci z16z solankowych zalegajace w dolnej Parsgcie oraz w okolicy
Wapna w Wielkopolsce i na Kujawach. Czy w nurt tych kontaktow wpisala sie
spoteczno$¢ juz wezesnosredniowiecza lub czy byta znana jej jedynie tradycja moz-
liwosci ich rozwijania wzdluz wspomnianych rzek? Niewykluczone, ze nastep-
stwem tych zdarzef, niezaleznie od przyjetej tezy o rodzaju tych kontaktow, mogto
by¢ pojawienie si¢ wczesnosredniowiecznego osadnictwa otwartego w pradolinie
Parsety i Regi, a nastgpnie wygradzanie terenéw pod przyszle grodziska, czego
efektem bylo grodzisko w Bialogardzie.

Natomiast zasiedlanie terenow miedzy dolng Odrg i Ina, jakkolwiek niewyklu-
czone, ze mogto by¢ ono inspirowane takze podobnymi przestankami do wczesniej
zasygnalizowanych, lecz odzwierciedlatlo proces zajmowania terenéw raczej juz
wczesniej opuszczonych. Z podobnymi wydarzeniami spotykamy si¢ zapewne
w sasiedniej czeSci Wielkopolski pomocno-zachodniej i na Ziemi Lubuskiej (por.
Godtowski 1981, s. 99, ryc. 24; Parczewski 1988, s. 20-21, ryc. 1-2; Maczynska
1999, s. 38, mapa 1; Maczynska 2007, s. 372, mapa 4). Czy owe wydarzenia
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pozostawaly ze soba w zwigzku, nie wiadomo, i jest to pytanie jeszcze bez jasnej
odpowiedzi. Ten jednak kierunek interpretacji po czg¢éci potwierdzaja wyniki badan
palinologicznych uzyskane w tych regionach (Latatowa 2017, s. 20, ryc. 3).

Tak wigc ujawnione na Pomorzu Zachodnim osadnictwo laczone z najwcze$-
niejszymi etapami wczesnego Sredniowiecza (VI-VII w.) moglo by¢ nastepstwem
kilku odmiennych zdarzen, majacych miejsce w roznych czeSciach tego obszaru.
Hierarchizacja tych zdarzen jest niejasna. Uwage zwraca jednak sytuacja w dorze-
czu Parsety, Regi 1 Leby, dokumentujgca, wbrew dawniejszym sugestiom, coraz
blizsze nastepstwo kulturowo-osadnicze spotecznosci ze schytku starozytnosci 1 po-
czatku $redniowiecza (por. Dulinicz 2001, s. 207).

Podsumowujac, zbiér dotychczas ujawnionych informacji archeologicznych
o poczatkach osadnictwa wczesnosredniowiecznego na Pomorzu Zachodnim tworzy
jednorodny w ogdlnej wymowie zespot danych, ktory tylko w szczegotowej kon-
frontacji ze zrodtami ze schytku starozytnosci i rozwinigtych etapéw wczesnego
$redniowiecza, dopetniony informacjami pozaarcheologicznymi, moze stanowi¢
podstawe do szczegdtowego wyjasnienia procesu poczatkow owego osadnictwa
W tym regionie.

ANEKS

Wykaz najstarszych $ladéw osadnictwa wczesnosredniowiecznego
na Pomorzu Zachodnim (zob. ryc. 1)

. Bezrzecze, pow. Police, stan. 1 — osada (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Biatogard, pow. Bialogard, stan. 1 — grodzisko (bad. wykopaliskowe): VII-VIII w. (najstarsza faza)
. Bielice, pow. Pyrzyce, stan. 10 — osada (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Czarnéwko, pow. Lebork, stan. 5 — cmentarzysko (bad. wykopaliskowe): VII-VIII w. (?)
. Czarnéwko, pow. Lebork, stan. 21 — osada (bad. wykopaliskowe): VII-VIII w. (?)

. Derczewo, pow. Mysliborz, stan. 3 — osada (bad. wykopaliskowe): VI-VIII w.

. Dgbczyno, pow. Biatogard, stan. 10 — osada (bad. wykopaliskowe): VI-VIII w.

. Dgbczyno, pow. Biatogard, stan. 38 — osada (bad. wykopaliskowe): VII-VIII w. (?)

. Dobropole Pyrzyckie, pow. Pyrzyce, stan. 12 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Dobropole Pyrzyckie, pow. Pyrzyce, stan. 14 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Dziedzice, pow. Mysliborz, stan. 4 (bad. wykopaliskowe): VI-VII w.

. Golenice, pow. Mysliborz, stan. 3 (bad. wykopaliskowe): VI-VII w.

. Kosin-Pyrzyce, pow. Pyrzyce, stan. 10 (bad. wykopaliskowe): VI-VII w.

. Kozielice, pow. Pyrzyce, stan. 8 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Krepcewo, pow. Pyrzyce, stan. 3 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Kotobrzeg-Wyspa Solna, pow. Kotobrzeg, stan. 2 (bad. wykopaliskowe): VII-VIII w.
. Kotobrzeg, pow. Kotobrzeg, stan. 3 (bad. wykopaliskowe): VII-VIII w.

. Lobzany, pow. Lobez, stan. 1 (bad. wykopaliskowe): VI-VII w.

. Letnin, pow. Pyrzyce, stan. 15 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Obryta, pow. Pyrzyce, stan. 7 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Przectaw, pow. Szczecin, stan. 1 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Przelewice, pow. Pyrzyce, stan. 10 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

. Rynowo, pow. Lobez, stan. ? (bad. powierzchniowe): VI-VII w.
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24. Strachocin, pow. Stargard, stan. 4 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

25. Szczecin-Krzekowo, pow. Szczecin, stan. 3 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.
26. Szczecin-Niemierzyn, pow. Szczecin, stan. ? (bad. powierzchniowe): VI-VII w.
27. Swigciechowo, pow. Lobez, stan. 3 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

28. Wierzchlad, pow. Stargard, stan. 3 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

29. Worowo, pow. Lobez, stan. 5 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.

30. Wygoda, pow. Biatogard, stan. 6/B (bad. wykopaliskowe): VI-VII w.

31. Zukéw, pow. Stargard, stan. 2 (bad. powierzchniowe): VI-VII w.
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