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ANDRZEJ KRZYSZOWSKI*

NOZE Z WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO CMENTARZYSKA
W SOWINKACH POD POZNANIEM -
ZE STUDIOW NAD TYPOLOGIA I TECHNIKAMI KOWALSKIMI'

KNIVES FROM THE EARLY MEDIEVAL GRAVE FIELD
IN SOWINKI NEAR POZNAN: STUDIES OF TYPOLOGY
AND BLACKSMITH’S TECHNIQUES

Abstract: The article presents a typological analysis of a collection of iron knives comprising 70 spec-
imens from the early medieval grave field in Sowinki near Poznan, dated back to the time between the
second half of the 10" century and the early 12" century. Sixteen of the specimens were subjected to
further metallographic analyses, carried out in the Casting Institute in Krakow. As a result, 4 major
technological groups were identified with as many as 10 separate types. In half of the studied knives, the
technology of welding iron and steel was used, i.e. steel in the form of an overlay or a “sandwich” in the
classical variant. The analysis proved that the knives from the grave field represented the type of metal
and technologies typical of the Vistula basin as well as the early medieval Kievan Rus’.

Keywords: early medieval grave field, blacksmith’s techniques, iron knives made from welded iron and
steel, steel overlay, technology in the “sandwich” variant.

UWAGI WSTEPNE

W opracowaniu przedstawiono analiz¢ typologiczno-metalograficzng nozy zelaz-
nych odkrytych na dwufazowym wczesnos$redniowiecznym cmentarzysku w So-
winkach k/Poznania datowanym pod wzglgdem archeologicznym i metodami
przyrodniczymi na okres od 2 potowy X w. po poczatek XII wieku (Krzyszowski
1992; 1995, 1997; Krzyszowski, Btaszczyk 2016; Michalska, Krzyszowski 2017).

* ORCID: 0000-0003-4042-1064; Muzeum Archeologiczne w Poznaniu, ul. Wodna 27, 61-781
Poznan, e-mail: andrzej.krzyszowski@muzarp.poznan.pl.

' Opracowanie dedykuje pamigci Pana Profesora Wiadystawa Losinskiego i Jego Matzonki —
w dowdd uznania i szacunku oraz naszej wieloletniej wspotpracy nad materiatami $wielubskimi i roz-
moéw nie tylko o archeologii.
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Przedmioty te nalezag do pospolitych elementdéw wyposazenia wczesnosrednio-
wiecznych grobow i w tym opracowaniu rozpatrzono je generalnie w dwoch aspek-
tach: w zakresie typologii oraz technik kowalskich, analizujac rowniez zagadnienie
ich lokalizacji przy pochowku, z uwagi na pte¢ pochowanej osoby oraz wymiary.
Ponadto omowiono poszczegolne elementy sktadowe nozy, a wiec oprawki do re-
kojesci, pozostatosci skorzanych pochewek oraz metalowe okucia do tych ostatnich.
W wigkszosci przedmioty te nie maja waloru chronologicznego, a jedynie w kon-
tekécie wystepowania brazowych oku¢ skorzanych pochewek nozy, jak tez innych
wyrobow towarzyszacych — mozna ustali¢ blizszg ich chronologi¢; uwaga ta doty-
czy roéwniez kolekcji nozy z Sowinek.

Noze sg podstawowym narzedziem o charakterze wielofunkcyjnym, zwigzanym
przede wszystkim z przygotowaniem pozywienia, ale stuzyly gtéwnie w domowe;j
wytworczosci, w owczesnych warsztatach rzemies§lniczych i zapewne do uboju
mniejszych zwierzat, a takze jako bron (Piekalski 1991, s. 75). Podobnie jak na
wielu innych cmentarzyskach wczesno$redniowiecznych, ale i tez na stanowiskach
osadowych czy grodowych, w tym rowniez w Sowinkach noze zZelazne nalezg do
najliczniejszych 1 najbardziej pospolitych elementow wyposazenia. Ogolem znale-
ziono 70 okazow, wszystkie sa wykonane z zelaza, w tym 68 nozy wystapito
w 64 grobach, dwa okazy za$ odkryto luzno w warstwie naturalnej (ryc. 1; tabe-
la 1). Jeden z tych ostatnich nozy wystapit bezposrednio w poblizu jednej z jam
grobowych, w odlegtosci zaledwie 10 cm od granicy jamy grobu nr 8§ — mozna
wiec z duzym prawdopodobienstwem zalozy¢, iz pierwotnie mogt on stanowié
rowniez wyposazenie pochéwka z tego grobu. Z kolei w drugim przypadku néz
wystgpit luzno na arze 12A (w wykopie WI/89), lecz bez wyraznego zwigzku
z pobliskim wczesnosredniowiecznym zespolem grobowym.

Groby, w ktérych wystepuja noze na cmentarzysku w Sowinkach, stanowia 78%
ogo6tu pochowkow z wyposazeniem, natomiast odsetek grobow, gdzie zmartym
towarzyszy wyltacznie néz, wynosi okoto 20% i osiaga podobny odsetek jak na
innych wielkopolskich cmentarzyskach z tego okresu, gdzie wskaznik ten ksztal-
tuje si¢ w granicach 17-20%, np. w Mtodzikowie (Leciejewicz, Losinski 1960) czy
w Dziekanowicach, stan. 2 i stan. 22 (Wrzesinski 2000, s. 91). Réwniez zblizony
udzial groboéw z nozami zostal zanotowany na kolejnym duzym wczesnosrednio-
wiecznym cmentarzysku w Kaldusie, gdzie osiaga warto$¢ 24,2% catego zespolu
wsrod pochowkow rozpoznanych (Chudziak, Bojarski, Stawska 2010, s. 83).

W 60 grobach zarejestrowano po jednym egzemplarzu, a jedynie w dwoch
grobach zanotowano po dwa noze (groby nr 77, 148 i 151) i w jednym przypad-
ku (grob nr 70) znajdowaty si¢ az trzy noze. Zmarli wyposazeni w noze to: dzie-
ci w wieku Infans I ? — dwa groby (nr 64, 245), dzieci w wieku Infans II (wzgl.

> Oznaczenia antropologiczne zmarlych z cmentarzyska w Sowinkach zaczerpnigto wg ustalef
dra Jerzego Kozaka z Instytutu Antropologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (por.
Kozak 1996, s. 91-96).
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Infans I/Infans 1I) — dziewie¢ groboéw (nr 26, 30, 62, 99, 132, 154, 158, 409, 414),
kolejno osoby mtodociane (Juvenis), lecz bez okreslenia ptci — pie¢ grobow (nr 98,
102, 148, 151, 160), nastepnie kobiety — 11 grobéw (nr 3, 7, 9, 25, 52, 95, 107,
165, 360, 362, 367) i mezczyzni — 18 grobow (nr 14, 17, 19, 44, 57, 67, 69, 76,
77, 131, 134, 166, 168, 176, 187, 199, 201, 366). Z kolei w 21 grobach zmartych
w wieku Adultus lub Maturus nie oznaczono pod wzgledem plci, cho¢ wydaje sig,
ze na podstawie wyposazenia w inne zabytki dalszych pie¢ grobéw mozna by
zakwalifikowa¢ do pochowkow meskich (groby nr 16, 70, 85, 148 1 151) i kolej-
ne dwa — do pochéwkow kobiecych (groby nr 119A i 119B). Wida¢ wigc, ze noze
nie okres$laja zdecydowanie pici zmarlego, cho¢ czgsciej w Sowinkach sg jednak
notowane w pochoéwkach meskich (co stanowi 35,9% posrod tego rodzaju grobow),
kolejno w grobach nieoznaczonych pod wzgledem pftci (25%), a nastgpnie w jed-
nakowym stopniu w pochoéwkach kobiecych i dziecigcych (po 17,2%) i w koncu
w pochowkach typu Juvenis (zaledwie 4,7%).

Sposrdd odkrytych grobéw wyposazonych w néz wiekszos¢ (39 grobow) byla
zorientowana gtowa na wschdd, z tego 15 — to pochowki mezezyzn, a tylko dwa
to pochowki kobiet, pozostate reprezentujg pochowki zmartych dzieci (4 groby),
mtodocianych (5 grobéw) lub dorostych (7 grobow), ale nieokreslonych pod wzgle-
dem pfci, wzglednie nieokreslonych pod wzgledem pici i rowniez wieku (tgcznie
3 groby). Z kolei pochéwki wyposazone w noz, lecz zorientowane gtowg na za-
chod, stanowig 24 groby, posrod ktorych wigkszo$¢ tym razem reprezentuje kobie-
ty (9 grobow), rzadziej mezczyzn (4 groby) i jeszcze rzadziej dzieci (4 groby),
pozostate pochowki w tej kategorii pozostaja nieokreslone pod wzgledem plci badz
wieku (tacznie 7 grobéw). W koncu jedynie trzy pochowki z nozami w wyposa-
zeniu byly zorientowane na S 1 N (oba okreslono jako Infans II) i na SE (pocho-
wek nieokreslony zaréwno pod wzgledem pfci, jak 1 wieku).

Noze lezaly najczg$ciej w okolicach pasa, przy lewym (33 przypadki w 31
grobach: nr 7, 9, 10A, 17, 19, 25, 26, 30, 44, 57, 61, 64, 67, 85, 98, 99, 131, 134,
148 (x 2), 151 (x 2), 157, 168, 176, 187, 253, 360, 362, 367, 409, 414, 446) lub
przy prawym biodrze (17 przypadkéw w 14 grobach: nr 3, 16, 62, 70 (x 3),
77 (x 2), 107, 152, 159, 160, 165, 166, 199, 201, 245) wzglednie wyjatkowo
w srodkowej czesci biodra (grob nr 158), nastgpnie powyzej lewego lub prawego
lokcia (6 przypadkow; groby nr 14, 52, 76, 84, 132, 366) wzglednie ramienia
(2 przypadki; groby nr 23, 45), i w okolicy kregostupa, na wysoko$ci piersi
(W 4 grobach nr 88, 95, 102, 183); w tym ostatnim przypadku tylko jeden pocho-
wek (z grobu nr 95) nalezat do kobiety, pozostate nalezaly do oso6b zmartych
w wieku Juvenis lub Adultus, lecz nieokreslonych pod wzgledem ptci. Ponadto
w pojedynczych przypadkach zanotowano wystepowanie nozy nad (grob nr 69)
lub bezposrednio przy czaszce (groby nr 58 i 119A), badz w okolicy stop (grob
nr 119B). Natomiast w jeszcze jednym przypadku ndéz zostal do jamy grobowej
»wrzucony luzem”, zapewne juz po czg¢sciowym przysypaniu zwlok ziemig (w gro-
bie nr 154). Z powyzszego przegladu wynika wigc, ze noze zalegaly najczesciej
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przy lewej stronie zmartych, przy biodrze, rzadziej lezaty na piersi — co prawdo-
podobnie odzwierciedla dwczesny sposdb ich noszenia. W pierwszym przypadku
noze byly noszone niewatpliwie na wysokosci pasa, gdzie spoczywaly zapewne
zawieszone w skorzanej pochewce, w drugim za$ przypadku wystepowanie nozy
w okolicach klatki piersiowej §wiadczy, iz byty one najprawdopodobniej zawieszo-
ne na piersi.

Cze$¢ nozy z Sowinek jest zle zachowana i nie nadaje si¢ do szczegélowej
analizy, odnotowano 13 takich przypadkow (z grobow nr 7, 8, 17, 23, 58, 62, 88,
95, 98, 102, 159, 446 i luzno z w-wy na arze 12A w wykopie WI1/89), u kolejnych
11 okazéw nozy (z grobow nr 19, 26, 30, 57, 67, 69, 76, 77 [x 2], 158, 360)
zanotowano z kolei brak jednej z jego czeSci, i cho¢ ich typologi¢ mozna byto
ustali¢, to jednak z duzym prawdopodobienstwem. Lepiej zachowane egzemplarze
wykazuja pewne roznice w dlugosci, w uksztattowaniu grzbietu glowni (tylca)
1 trzpienia, jak tez w uksztaltowaniu przejscia glowni w trzpien. Glownie wszyst-
kich odkrytych nozy sa jednos$cienne, a z kolei trzpienie r¢kojesci oprawiano z re-
guty w drewno lub rzadziej inny material organiczny (o czym szczegodlowiej
w rozdziale ponizej).

Noze wystepujace w grobach mezczyzn osiagaty rozng diugosé: dla 19 okazéw
wymiar ten wynosit od 9,0 cm do 30,0 cm, ze $rednig 15,2 cm, natomiast uwzgled-
niajac dalsze pig¢ grobdéw (nr 16, 70, 85, 148 i 151), ktére metodami archeolo-
gicznymi okre$lono jako prawdopodobnie rowniez meskie — $rednia ta wzrasta do
16,0 cm. Uwzgledniajac wiec dodatkowo dziewigé nozy z tej ostatniej grupy gro-
bow, okazuje si¢, ze najliczniejsze w grobach meskich sg noze o dtugosci migdzy
9 a 15 cm, ktorych jest 15 okazdw, nie mniej liczne sg tez noze o dhugosci po-
wyzej 15 em — ktorych tacznie wydzielono 13, przy czym dwa z nich osiggaty
wielko$¢ miedzy 15 a 16 cm, trzy nastepne mierzyly po okoto 17 cm, siedem
miato dlugos¢ miedzy 20-22 cm i jeden mierzyt az 30 cm. Z kolei posrod grobow
kobiet w 11 grobach wystapito po jednym nozu, ktérych dlugos¢ wahata si¢ mig-
dzy 8 a prawie 16 cm, ze $rednig wynoszaca 9,1 cm. Najczesciej w grobach ko-
biecych byly notowane noze o dlugosci migedzy 10 cm a 13,5 cm (6 okazow),
a tylko wyjatkowo jeden ndéz z grobu nr 9 mierzyt 15,8 cm. W 11 grobach dzieci
wystapito z kolei 11 nozy, ktérych rozpictos¢ dlugosci zawiera si¢ migdzy 9 cm
a 18 cm, ze $rednig 12,7 cm, a najliczniejszg grupa wielkosciowg nozy notowang
w tych grobach sg okazy mierzace migdzy 9 cm a 11,5 cm (5 sztuk). I w koncu
w pigciu grobach zmarlych w wieku Juvenis (bez okreslenia ptci) sposrod pigeiu
nozy wystapit tylko jeden okaz nieuszkodzony, ktory mierzyt 14 cm (z grobu nr
160). Potwierdzeniem przytoczonych réznic w wielkosci nozy w zalezno$ci od pici
sg kolejne dokonane pomiary w zakresie dlugosci jedynie samej gtowni nozy. I tak
w pochdéwkach meskich (uwzgledniajac dodatkowe pie¢ pochowkow prawdopodob-
nie rowniez meskich) wymiar ten ksztaltowat si¢ w granicach od 6 cm do 17 cm,
ze $rednig 11,3 cm (bez uwzglednienia zas owych pigciu pochowkoéw $rednia ta
wynosi 10,3 c¢cm). Z kolei w pochéwkach kobiecych rozmiar glowni waha si¢ od
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6 cm do 11,5 cm, przy $redniej 8,1 cm, i w koncu w pochdéwkach dziecigcych
glownie osiggaty rozmiar od 5,5 cm do 10,5 cm, ale ze $rednig minimalnie wyzszg
anizeli w grobach kobiecych, wyraza je bowiem cyfra 8,2 cm.

Pod wzgledem wyposazenia posrod 64 grobow, gdzie zarejestrowano zelazny
néz, wzglednie zestaw dwoch lub trzech nozy — w 27 grobach (nr 8, 14, 17, 19,
45, 57, 58, 62, 64, 67, 77, 84, 88, 102, 107, 152, 159, 160, 166, 168, 183, 199,
201, 245, 253, 260, 366) ndz wystapit jako jedyny element wyposazenia, w kolej-
nych dziewieciu grobach (nr 9, 25, 52, 95, 98, 154, 158, 362, 367) — oprocz noza
wystapit jeszcze tylko kabtaczek skroniowy, w dwoch kolejnych grobach oprocz
noza i kabtaczka zarejestrowano jeszcze inny zabytek, ktorym bylo wiadro klep-
kowe (grob nr 7), i wisiorek dzwoneczkowaty (grob nr 165). I w koncu w 22
kolejnych grobach zarejestrowano zelazny néz badz inny zabytek (ale bez kabtacz-
ka skroniowego), a byly to najczesciej wiaderka klepkowe i naczynia gliniane
(groby nr 10A, 23?, 44, 61, 70, 76, 148, 151, 157, 176), oselki kamienne (groby
nr 16, 70, 85, 99, 148), paciorki szklane lub z kamieni potszlachetnych (groby
nr 30, 119A, 119B, 134) oraz w pojedynczych przypadkach zelazny topor (grob
nr 69), krzesiwo (grob nr 131), grot do strzaly (grob nr 132), brazowy pierscionek
(gréb nr 26) czy w koncu moneta (grob nr 187).

W tej ostatniej kwestii warto jeszcze zwrocié uwage na zalezno$¢ we wczes-
nosredniowiecznych pochdéwkach migdzy wystgpowaniem zelaznych nozy a plcia
i wiekiem zmartych. W Sowinkach — na podstawie wyzej zaprezentowanych danych
— podobnie jak na cmentarzyskach §laskich (Wachowski 1975, s. 38-39, tabela 11)
czy matopolskich (Zoll-Adamikowa 1971, s. 67) zelazne noze sa cze$ciej notowane
w pochdwkach meskich (35,9%) anizeli kobiecych (17,2%). Odpowiednio na Slasku
odsetek ten jest zblizony, jak w Sowinkach, i wynosi w pochowkach meskich 35%,
wobec 15,1% w grobach kobiecych (Wachowski 1975, s. 38-39, tabela 11), z kolei
w Matopolsce proporcje te sa tez analogiczne i przedstawiaja si¢ nastgpujaco: 33,9%
w grobach meskich i 20,4% w grobach kobiecych (Zoll-Adamikowa 1971, s. 67).
Bywaja jednak tez cmentarzyska, gdzie te proporcje sa odwrotne, jak np. na cmen-
tarzysku w Zglowigczce na Kujawach, gdzie udzial grobow kobiecych z nozami jest
wigkszy w stosunku do grobow meskich (Andrzejewska 1996, s. 103).

Podobnie przedstawia si¢ sytuacja w zakresie lokalizacji nozy. Uwzgledniajac
wszystkie pochowki na Dolnym Slasku, K. Wachowski (1975, s. 39) stwierdzit, ze
lewa strona zmartego byta dwukrotnie bardziej uprzywilejowana anizeli prawa.
Takze 1 w tym regionie zanotowano kilkukrotne wystgpowanie wespot noza 1 wia-
derka klepkowego, podobnie jak to miato miejsce w Sowinkach. Podobne wnioski
w zakresie zalegania nozy, tj. zalegania zazwyczaj przy lewej stronie zmartego,
osiggnicto na wielu innych wezesnosredniowiecznych cmentarzyskach wielkopol-
skich (Rajewski 1937; Leciejewicz, Losinski 1960, s. 159; Wrzesinski 2000, s. 92,
102, 106, 108-109), pomorskich (Wojtasik 1968, s. 193-194; Malinowska-t.azar-
czyk 1982, s. 28), kujawskich (Kaszewscy 1971, s. 388; Chudziak, Bojarski, Staw-
ska 2010, s. 83) czy mazowiecko-podlaskich (Rauhut 1971, s. 466-470).
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TYPOLOGIA

Na podstawie zbioru sowinieckiego przeprowadzono ich klasyfikacje 60 egzem-
plarzy, ktérych stan zachowania pozwalat na okreslenie (lub z duzym prawdopo-
dobienistwem) pelnego ksztattu i wymiaréw narzedzia. Jednak w wielu przypadkach,
gdzie zachowatly si¢ tylko fragmenty glowni (5 egzemplarzy) badz fragmenty
trzpieni (1 okaz), wzglednie fragmenty przejécia glowni w trzpien (to kolejne
4 okazy) — klasyfikacja tych okazow byla niemozliwa, natomiast u wielu innych,
gdzie odnotowano z kolei tylko niewielki brak ostrza badz trzpienia — klasyfikacja
byta mozliwa (prawdopodobna) do przeprowadzenia (dla 29 nozy). Rejestr okazow
catkowicie zachowanych liczy w zbiorze sowinieckim 27 egzemplarzy, natomiast
liczba okazéw tylko nieznacznie zniszczonych, ale z mozliwym ustaleniem typo-
logii wynosi 33 noze; lacznie wigc rejestr okazoéw poddanych klasyfikacji typolo-
gicznej zawiera 60 nozy.

Do typologii okazow catych i niektorych fragmentow nozy z Sowinek wyko-
rzystano przede wszystkim schemat typologiczny zaproponowany przez R. Rogosza
(typy I-11I; Rogosz 1983, s. 264-265, ryc. 224), ktory nastepnie rozszerzyt J. Wrze-
sinski (typy IV-VII; Wrzesinski 2000, s. 91n.). Typologia nozy z cmentarzyska
w Sowinkach przedstawia si¢ zatem nastepujgco:

(a) typ I wg klasyfikacji R. Rogosza grupuje noze na ogdt z waska glownia,
prostym tylcem, ostrzem lekko lukowatym oraz z jedno- lub dwustronnie wyodreb-
nionym trzpieniem — tacznie w Sowinkach wyrdzniono 50 egzemplarzy nozy tego
typu. W zaleznosci od sposobu wyodrebnienia trzpienia wyrézniono dodatkowe od-
miany, pos$rod ktorych najliczniejsza jest odmiana la — o trzpieniu wyodrebnionym
dwustronnie, ktora jest reprezentowana przez 37 egzemplarzy (z grobéw nr 10A,
25, 44, 52, 61, 64, 70, 76, 77 (x 2), 84, 85, 99, 107, 119A, 119B, 132, 152, 154,
157, 160, 165, 166, 168, 176, 183, 187, 199, 201, 245, 362, 366, 414 — ryc. 2:1,
4-7; 3:1-6; 4:1-6; 5:1-6; 6:1-2,4-9; 10:1-2,4; 13:3; 14:1,4), w tym cztery egzempla-
rze, ktore z duzym prawdopodobienstwem mozna takze zaliczy¢ do tej odmiany
(z grobow nr 26, 30, 158, 360 — ryc. 2:2-3; 5:4; 6:3). Pozostate odmiany typu I sg
reprezentowane mniej licznie, ktore stanowig: odmiana Ib — z trzpieniem wyodreb-
nionym jednostronnie i tagodnie od strony tylca, ktéra liczy dwa noze (z grobow
nr 45 1 134 — ryc. 7:1-2), odmiana Ic — z trzpieniem wyodrebnionym jednostronnie
1 ostro takze od strony tylca — rowniez z dwoma okazami (z grobow nr 9 i 16 —
ryc. 7:3-4), odmiana Id — o do$¢ krotkiej gtowni, z trzpieniem wyodrgbnionym
dwustronnie, z trzema egzemplarzami (z grobéw nr 131, 367 i 409 — ryc. 7:5-7)
i w koncu odmiana If — o do$¢ dlugiej i nieco szerszej glowni, z trzpieniem wy-
odrgbnionym takze dwustronnie, ktora liczy sze$¢ nozy (z grobow nr 67, 70, 148
1 151 — ryc. 8:1-2; 11:1-2; 12:1-2; 14:2-3). Pie¢ nozy tej ostatniej odmiany wysta-
pito w trzech grobach (nr 70, 148, 151) ewidentnie najbogatszych na cmentarzysku;

(b) typ 11 wg klasyfikacji R. Rogosza — to z kolei noze z podobnie uksztalto-
wang gltownia, jak u typu I, ale od strony tylca, przy sztychu wystepuje charakte-
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Ryec. 2. Noze zelazne typu Ia wg R. Rogosza (1983) z grobow nr: 25 (1), 26 (2), 30 (3), 44 (4),

52 (5), 61 (6) i 64 (7) (z lewej strony rysunku noza oznaczono: nr grobu i typ wg typologii

R. Rogosza 1983 lub J. Wrzesinskiego 2000, natomiast linig przerywana obecng nad przekro-

jem noza zaznaczono obecnos$¢ skorzanej pochewki). Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska,
oprac. komp. Jolenta Kedelska
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rystyczne sko$ne $cigcie, wyksztatcone niekiedy jako ostrze; lgcznie wyrdzniono
cztery egzemplarze tego rodzaju. Wyrdznione odmiany a-d u tego typu nozy umoz-
liwity w analizowanym zbiorze na wydzielenie trzech odmian rézniacych si¢
uksztaltowaniem powyzszego wycigcia oraz sposobem wyodrgbnienia trzpienia.
Pierwsza odmiane reprezentuje odmiana IIb — z ostro wyodrgbnionym ostrzem od
strony tylca reprezentuje pojedynczy okaz noza z grobu nr 70 (ryc. 8:3), gdzie
wystapity lacznie trzy noze, i co charakterystyczne — wszystkie odrebnych odmian.
Druga odmiane stanowig okazy typu Ilc — o prawie identycznych cechach jak
u poprzedniej odmiany, ale tutaj charakterystyczne wycigcie w partii tylcowej
glowni ma przebieg lagodny, a nie ostry jak poprzednio — zakwalifikowano tutaj
dwa okazy z grobow nr 3 1 253 (ryc. 8:4-5). W koncu ostatnig odmiane IId — sta-
nowi pojedynczy okaz z grobu nr 14 (ryc. 8:6), ktory posiada réwniez tagodne
wyciecie od strony tylca glowni, ale trzpien jest wyodrgbniony jednostronnie (od
strony tylcowej);

(c) typ III wg klasyfikacji R. Rogosza to noze o ostro zakonczonej glowni
w formie trojkatnie zbiegajacego si¢ ostrza; wyrozniono zaledwie dwa okazy tego
typu nozy (z grobow nr 19 i 57 — ryc. 8:7-8), ktore reprezentuja w obu przypad-
kach najprawdopodobniej odmiang IIIb, z regularnym i rOwnomiernym przebiegiem
linii grzbietowej 1 ostrza oraz trzpieniem wyodr¢bnionym dwustronnie;

(d) ostatnim typem nozy wydzielonym w analizowanym zbiorze z Sowinek jest
ndéz prawdopodobnie typu Ila wg klasyfikacji R. Rogosza lub typu IV wg klasyfi-
kacji J. Wrzesinskiego (2000, s. 99, ryc. 3). Reprezentuje go pojedynczy egzem-
plarz z grobu nr 69 (ryc. 13:4-5), ktory niestety jest w znacznym stopniu
skorodowany, co utrudnito wlasciwa klasyfikacje. Charakteryzuje si¢ on najdtuzsza
glownig posrod wszystkich nozy z Sowinek 1 cechuje si¢ lekko falistym grzbietem
oraz ostro zakonczonym sztychem, ktéry dodatkowo jest podkre§lony poprzez lek-
ko tukowate opuszczenie grzbietu-tylca; z kolei trzpien noza byl jednostronnie
wyodrebniony i miat ksztalt prostokatnej sztabki, dodatkowo oprawionej w bogato
zdobiong rgkojes¢ wykonang z oktadzin koscianych z poroza. Ten ostatni typ noza
— z uwagi na ponadprzecictne wymiary, przy catkowitej dlugosci okoto 30 cm
i dlugosci samej glowni wynoszacej okoto 18 cm — zakwalifikowano do nozy
bojowych, ktory zalegal powyzej czaszki zmarlego w wieku maturus mezczyzny.

Zanalizowane noze nie odbiegaja formg od okazéw znajdowanych na innych
obiektach wczesnosredniowiecznych (Rajewski 1937, s. 69-70; Leciejewicz, Losin-
ski 1960, s. 159; Wachowski 1975, s. 38-40; Zoll-Adamikowa 1971, s. 64-68;
Rogosz 1983, s. 264-265; Wrzesinski 2000, s. 99-100). Wyjatkiem w tym zakresie
jest wyzej wspomniany ndz z grobu nr 69 oraz po dwie pary nozy znalezionych
w dwoch grobach komorowych nr 148 1 151. Te ostatnie (podobnie jak néz z gro-
bu nr 69), w stosunku do nozy odkrytych w innych pochowkach wyrézniaty si¢
od pospolitych nozy zdecydowanie wigksza dlugo$cia wynoszaca okoto 22 cm
i rownie dluzsza glownig liczaca okoto 16-17 cm. Byty to wyroby zdecydowanie
bardziej ekskluzywne anizeli na ogoét standardowe okazy znalezione przy innych
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pochéwkach, ktére procz nie tylko wigkszej dlugosci charakteryzowaty sie takze
posiadaniem osobnych skérzanych pochewek spigtych wspolnym bragzowym oku-
ciem (w jednym przypadku dodatkowo ztoconym), nadto bogato zdobionym, m.in.
stylizowang gltowa bestii-gryfa, jak w przypadku okucia z grobu nr 148 (ryc. 14:3),
czy tez catlkowicie zeschematyzowanym analogicznym wizerunkiem, jak w przy-
padku okucia z grobu nr 151 (ryc. 14:2). Podobny jak w Sowinkach przypadek
wystepowania nozy parami zarejestrowano takze w grobach komorowych nr 13
1 60 na cmentarzysku w Katdusie, gdzie wyroby te rowniez odznaczaty si¢ ponad-
przecietnymi cechami (Chudziak, Bojarski, Stawska 2010, s. 83, tabl. 4g; 13a-b).

Na uwage w tym zakresie zastuguja jeszcze wyjatkowo trzy okazy nozy zna-
lezione w grobie nr 70. Niewatpliwie rdznig si¢ one migdzy sobag zarowno diugo-
scig (od 10,5 cm, poprzez 15 cm do ok. 20 cm) oraz szczegdétowymi cechami
glowni oraz obecnoscia w dwoch przypadkach skérzanych pochewek i w jednym
przypadku dodatkowo brazowego okucia (ryc. 13:1-2). Z uwagi na domniemang
profesj¢ zmartego — domniemanego kupca (Krzyszowski 1995, s. 49 1 n.; 1997,
s. 639-667) — trudno jest im przypisa¢ $cisle okreslone funkcje specjalistyczne,
niemniej — jak wyzej wspomniano — widoczne sa réznice metryczno-typologiczne,
ktére pozwolity wyodrebni¢ trzy réozne odmiany, ktoére posrednio mogg wskazywac
by¢ moze na ich wielorakie zastosowanie.

Noze, mimo czestszego wystgpowania anizeli inne zabytki, nie majg jednakze
wigkszego znaczenia przy ustalaniu datowania zwartych zespolow grobowych. Je-
dynie okazy ze skorzanymi pochewkami i dodatkowo niejednokrotnie z metalowy-
mi ozdobnymi okuciami wchodzily z reguly w sktad wyposazenia grobow
z wezesnych faz uzytkowania XI i XII-wiecznych nekropoli (Knorr 1938, s. 513-515;
Malinowska-tazarczyk 1982, s. 28-30; Gabriel 1988, s. 161-171). Takich nozy
odkrytych w skoérzanych pochewkach zanotowano na cmentarzysku w Sowinkach
do$¢ znaczng ilos$¢, w tym niektore z pochewek posiadaty rowniez metalowe oku-
cia; te ostatnie noze i skérzane pochewki zostang omowione ponize;j.

OPRAWKI REKOJESCI NOZY

U dziewigciu nozy na ich trzpieniu zachowaty si¢ zmineralizowane fragmenty
drewna, w ktore oprawiano rgkojesé. Analiza tych szczatkow dokonana przez prof.
dr hab. Ann¢ Litynska-Zajac z Instytutu Archeologii i Etnologii PAN Oddziat
w Krakowie wykazata (por. Litynska-Zajac 1994), iz w trzech przypadkach byto
to drewno pochodzace gatunkowo z sosny zwyczajnej (oprawka noza z grobu
nr 134 i dwéch nozy z grobu nr 148) oraz jednokrotnie z debu (oprawka rekojesci
noza z grobu nr 3). U pozostatych pigciu nozy (z wyjatkiem jednego okazu) — nie
udato si¢ oznaczy¢ gatunku drewna, probki byly bowiem albo mocno zniszczone,
albo mocno zmineralizowane, a tylko w jednej z tych probek (dla r¢kojesci noza
z grobu nr 414 (ryc. 10:2) okres$lono ogélnie drewno jako pochodzace z drzew
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szpilkowych. Jeszcze rzadziej stosowano oprawe rekojesci w kos¢ wzglednie w po-
roze. Jedyng taka rekojes¢ pochodzaca z noza w grobie nr 69 (ryc. 13:4-5) dodat-
kowo ozdobiono koncentrycznymi kétkami, powszechnie spotykanym we wezesnym
sredniowieczu motywem ornamentacyjnym wykonywanym na przedmiotach z rogu,
kos$ci 1 poroza.

Ten ostatni zabytek stanowi niezwykle interesujacy przyklad dwustronnej okta-
dziny wykonanej z poroza jeleniowatych® z pigcioma zelaznymi nitami (o sklepa-
nych poétokraglych glowkach), ktora jest zdobiona motywem koncentrycznych
kotek z wyttoczonym punktem wewnatrz kazdego z nich, tworzacych wespol
z krotkimi odcinkami linii rytych powtarzalng kompozycje. Ornament ten zostat
zapewne wykonany specyficznym narzedziem rzemies§lniczym zwanym tloczkiem
-punca, stuzacym m.in. do wybijania ornamentu punktowego, a nastgpnie wypetl-
niony substancja o ciemnym zabarwieniu (Rogosz 1983, s. 265). Omawiany
przedmiot, niewatpliwie stanowigcy okladzing rekojesci noza z grobu nr 69, moz-
na zaklasyfikowa¢ do typu C wedtug podziatu zaproponowanego przez A. Jastrzeb-
skiego (2004, s. 255), tj. do oktadzin dwudzielnych, o prostokatnym przekroju
1 ptaskiej podstawie, ktore mozna datowa¢ w szerokich ramach od 2 potowy X do
1 potowy XIII wieku. Analogie do ornamentu oprawki noza z grobu nr 69 znaj-
dujemy m.in. na pochewce z rogu kozy do Zelaznego noza znalezionego na wczesno-
sredniowiecznym grodzie w Gnieznie (Rajewski 1939a, ryc. 15).

SKORZANE POCHEWKI NOZY

Nozy odkrytych w skorzanych pochewkach zanotowano na cmentarzysku w So-
winkach dosy¢ znaczng liczbg, bo az 36 egzemplarzy, co stanowi 51,4% posrod
wszystkich odkrytych okazow tego rodzaju przedmiotéw. Oczywiscie skorzane po-
chewki, jako ze zostaly wykonane bez wyjatku z czeSci organicznych (skory),
w roznym stopniu zachowania przetrwaty uplyw czasu zar6wno w jamach grobo-
wych, jak i po ich wyjeciu. W wickszosci zachowaty si¢ one w stanie fragmenta-
rycznym, co rowniez zostalo zilustrowane w dokumentacji rysunkowej oraz
fotograficznej nozy. Posrod egzemplarzy z zachowanymi skorzanymi pochewkami
u szesciu nozy z pochewkami zachowaly si¢ dodatkowo metalowe okucia, niekie-
dy ozdobne. W pierwszym rzedzie ponizej zostang omowione skorzane pochewki,
natomiast w dalszej kolejnosci zostang zaprezentowane ich metalowe okucia.

Jedenascie nozy z lepiej zachowanymi fragmentami skoérzanych pochewek
(z grobow nr 70, 99, 148, 151, 152, 157, 165, 176 i 414) poddano szczegotowej
ekspertyzie w zakresie uzytego rodzaju skory, ktorg przeprowadzita dr Teresa Ra-
dek z Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu (Radek 1994). Na tej podstawie

3 Okreslenie prof. D. Makowieckiego z Instytutu Archeologii UMK w Toruniu, ktéremu serdecz-
nie dzigkuj¢ za wykonanie identyfikacji.
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Ryc. 5. Noze zelazne typu Ia wg R. Rogosza (1983) z grobow nr: 152 (1), 154 (2), 157 (3),
158 (4), 160 (5) i 166 (6). Rys. Wiktor Kudra i Jolenta K¢delska, oprac. komp. Jolenta Ke-
delska
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mozna bylo stwierdzi¢, ze wszystkie zbadane w tym zakresie noze wystapity w po-
chewkach ze skor garbowanych. W tym ostatnim aspekcie przyjmuje sie, iz skory
garbowano najprawdopodobniej $rodkami ro$linnymi (Wiklak 1963, s. 69-70).

Analiza ta wykazata uzycie nastepujacych rodzajow skor zwierzecych jako po-
chewek nozy z cmentarzyska w Sowinkach:

(a) skory cielgcej w przypadku pochewki noza z grobu nr 70 (ryc. 13:2),

(b) skory owczej lub cielgcej w pochewce jednego z dwoch nozy z grobu
nr 151 (ryc. 12:1; 14:2),

(c) skory ze zwierzat z rodziny jeleniowatych, ktorg stwierdzono w pochewce
dwoch nozy z grobu nr 148 (ryc. 11:1; 14:3) i w pochewce noza z grobu nr 414
(ryc. 10:1-2),

(d) skory z tosia wzglednie jelenia, ktora z kolei wystgpita w pochewce dru-
giego z nozy z grobu nr 151 (ryc. 12:2).

Para nozy z grobéw nr 148 i 151, ktére miaty osobne pochewki skorzane na
kazdy z dwoch nozy zostata przed ich zdeponowaniem dodatkowo owinigta w ro-
dzaj ,,pojemnika” ze skory, ktorego niewielkie fragmenty si¢ zachowaly. Analiza
takiej probki z grobu nr 148 wykazala, ze wyrdb ten bedacy by¢ moze rodzajem
kotczanu, moze ,futeralu” (?), wykonano najprawdopodobniej ze skory ssakoéw
wodnych (R a d e k 1994).

Posréd zachowanych fragmentarycznie skdrzanych pochewek szczegdlng uwage
zwracaja lepiej zachowane od innych dwa fragmenty. Pierwszy pochodzi z pochew-
ki noza z grobu nr 70 (ryc. 13:2). Zachowal si¢ tu bowiem fragment skrzydetka
waskiej pochewki, o tukowato $cietej czegsci dolnej, ktory wykonano z jednego
kawalka garbowanej skory cielecej, obecnie rozdwojonej, o spekanym lico, ktorej
krance zszyto kilka milimetrow od brzegu do$¢ regularnym pojedynczym $ciegiem
tzw. przetykanym, a dodatkowo wzmocniono bragzowym trzewikiem z nitem, po
ktérym zachowat si¢ $lad po otworze, a wymiary zachowanej skérzanej pochewki
wynoszg: dhugo$¢ — 3 cm, szerokos$¢ — 2,3 cm, grubo$¢ — 1,5 mm. Analogi¢ do
szwu szytego tzw. Sciegiem przetykanym na fragmencie skéry znajdujemy m.in.
z badan wykopaliskowych w Gnieznie (Rajewski 1939b, ryc. 3). Podobny ksztalt
o tukowato $cietej dolnej czesci skorzanej pochewki stwierdzono — na podstawie
zachowanych zmineralizowanych fragmentéw skoérzanych pochewek oraz brazo-
wych trzewikow — w przypadku pochewek nozy z kolejnych groboéw nr 148, 165
i176.

Z kolei z grobu nr 151 pochodzi fragment pochewki czy wiasciwiej krance
z dwoch odrebnych, potaczonych ze soba pochewek kryjacych dwa oddzielne noze,
spietych u dotu jednym wspélnym (zewnetrznym) brgzowym okuciem, przymoco-
wanym do skory metalowymi nitami (ryc. 12:3). Ksztalt zachowanych fragmentow
tych dwoéch odrebnych skorzanych pochewek z tego grobu przybiera w zakoncze-
niu (w partii dolnej) tym razem forme prostokatng. Podobnie zostal uksztattowany
kraniec skorzanej pochewki w zrekonstruowanej pochewce noza z grobu nr 414;
w tym przypadku na wiarygodng interpretacje przedstawionej formy zakonczenia
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Ryc. 6. Noze zelazne typu Ia wg R. Rogosza (1983) z grobow nr: 168 (1), 183 (2), 360 (3),
187 (4), 199 (5), 201 (6), 245 (7), 362 (8) 1 366 (9). Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska,
oprac. komp. Jolenta Kedelska
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tej pochewki miat wplyw zachowany jej skorzany fragment z tkwiacym w niej
brazowym ozdobnym nitem (ryc. 10:1).

Pochewki o formie jak z wyzej wymienionych grobéw byly pierwotnie naj-
prawdopodobniej przytroczone do pasa i stuzylty do noszenia nozy wzglednie ka-
miennych osetek. Na podstawie badan z innych stanowisk wczesnosredniowiecznych,
takich jak Wolin (Wojtasik 1960, s. 159-208) czy Gdansk (Wiklak 1963, s. 67-81)
wynika, ze starsze chronologicznie skorzane pochewki (datowane na 2 potowe
IX wieku) byty starannie wykrojone, miaty skrzydetka i byly zszywane $ciegiem
zwyklym lub przetykanym. Natomiast pochewki ,,mlodsze” (z konca XII w.) byly
prostsze w kroju 1 zszyte $ciegiem na okretke. Pochewki tego rodzaju z Sowinek,
w tym jak z jej lepiej zachowanym fragmentem z grobu nr 70 (ryc. 13:2) — re-
prezentuja forme starsza chronologicznie, poniewaz byly one zszywane S$ciegiem
pojedynczym, przetykanym (Hotubowicz 1956, s. 128; Wiklak 1963, ryc. 12; Ra-
jewski 1937, s. 109-113; Nadolski, Abramowicz, Poklewski 1959, s. 92-93; Woj-
tasik 1960, tabl. VIII:12, 15, IX:13).

Surowcem do ,,produkcji” pochewek nozy byta na stanowiskach wczesnosred-
niowiecznych przewaznie skoéra bydleca i konska (J. Wojtasik 1960, s. 180). Za-
prezentowany wyzej rejestr skor uzytych do wykonania pochewek nozy z Sowinek
wykazuje dos$¢ duze zréznicowanie uzytego surowca, albowiem procz skory ciele-
cej (bydlecej) wystapil tu zarbwno surowiec pochodzacy jeszcze z innych zwierzat
domowych (owcy), ale roéwniez ze zwierzat dzikich (jelenia i tosia).

METALOWE OKUCIA SKORZANYCH POCHEWEK NOZY

Jak wyzej wspomniano, na niektérych nozach z Sowinek, ktore miaty zacho-
wane czgsciowo skorzane pochewki, znajdowaty sie rowniez ich metalowe okucia.
Wystapily one w postaci okué¢ (tzw. trzewikdéw) ztozonych z podwojnej blachy
z brazu, ktore miaty tukowaty wykroj podstawy (w dwoch przypadkach byt on
mocno wydtuzony) i ktéore byly mocowane do skoérzanych krawedzi pochewek
ozdobnymi nitami lub dodatkowo okuciami z tasmy i drutu brazowego. W Sowin-
kach przedmioty te znaleziono w szeSciu grobach, z ktérych jeden to pochdéwek
dzieciecy (grob nr 414), jeden kobiecy (grob nr 165), a pozostate to najpewniej
pochowki meskie (grob nr 70, 148, 151 i 176), cho¢ te ostatnie w opinii antropo-
logicznej pozostaja nadal pochéwkami nierozpoznanymi pod wzgledem plci
(por. tabela 1).

Zarowno brgzowe ,.trzewiki”, jak i okucia z taSmy czy drutu byly w wigkszo-
$ci zdobione motywami wyttaczanych (puncowanych) guzkow. Trzy z tych poche-
wek reprezentujg standardowy typ oku¢ o ksztalcie pantofelkowym (okucia z grobow
nr 70, 165 i 414; ryc. 10:1-2; 13:1,3), ktore odpowiadajg wyréznionemu dla tere-
néw Pomorza zachodniego typowi VIb wedhug typologii H.A. Knorra (1938,
s. 499, ryc. 9) 1 uznawane sa powszechnie za wytwor typowo stowianski. Natomiast
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pochewki z trzech kolejnych grobow (nr 148, 151 i 176; ryc. 10:4-5; 11:3; 12:3;
14:2-4) wykazuja zarowno w uksztattowaniu ,,trzewika” (rowniez typu pantofelko-
watego), lecz o wydluzonej podstawie, ornamentyce, jak i w konstrukcji dodatkowych
oku¢ oraz w formie ich zakonczen z elementami zoomorficznymi — nawigzania do
pochewek z terenéw skandynawsko-baltyjskich (Knorr 1938, s. 533-539, ryc. 12-13,
47-49; Arbman 1940-1943, Taf. 6:1a, 2ab, 6a, 7, 177:3, 178, 179:1). Dodatkowo
na jednej z tego typu pochewek (z grobu nr 148; ryc. 14:3) wykonano ztocenie
brazowej blachy trzewika, co niewatpliwie §wiadczy o ekskluzywnosci tego wyro-
bu, w poréwnaniu do na og6l standardowych skorzanych pochewek znalezionych
przy innych pochéwkach.

Szczegdtowy zestaw metalowych oku¢ do skorzanych pochewek nozy z cmen-
tarzyska w Sowinkach obejmuje sze$¢ tego rodzaju przedmiotow o nastepujacych
odmianach:

(a) okucie z grobu nr 70, pochodzace z pochewki noza nr 1 typu If wg typo-
logii R. Rogosza (nr 24 w tabeli nr 1; ryc. 13:1): jest wykonane z cienkiej blachy
brazowej (o wymiarach: dlugos¢ — 3,6 cm, szerokos¢ — 2,6 cm, grubo$¢ — 0,9-0,8 cm),
zgietej pierwotnie w pot, o tukowatym wykroju podstawy, jego brzegi przytwier-
dzone sa do skorzanej pochewki bragzowymi nitami, jest ono zdobione wzdluz
krawedzi wytlaczanym ornamentem w postaci szeregu wypuktych guzkéw, ponad-
to do wewnetrznej czeSci okucia przytwierdzone sg fragmenty tkaniny, w okuciu
tkwit nit brgzowy (o dtugos$ci 32 mm i Srednicy 14 mm), pierwotnie po drugiej
stronie okucia znajdowat si¢ drugi nit z bragzu o analogicznej gtowce 1 trzpieniu;

(b) okucie z grobu nr 148 (ryc. 11:3; 14:3): na catkowicie zachowanych dwdch
zelaznych nozach typu If wg klasyfikacji R. Rogosza tkwigcych w dwoch odreb-
nych skérzanych pochewkach o wykroju prostokatnym i potaczonych dotem w jed-
ng wspdlng pochewke stwierdzono metalowy brazowy ,trzewik” o ksztalcie
pantofelkowatym, ale o wydluzonej podstawie, zdobionym na krawedzi blaszki
ornamentem w postaci malenkich, wyttaczanych i wypuktych guzkoéw, nastgpnie
na cze$¢ metalowego ,trzewika” zostal nalozony brazowy pret (o przekroju pta-
sko-wypuktym), sktadajacy si¢ z trzech réznych 1 odrebnie taczonych czesci: pierw-
szej natozonej bezposrednio na trzewik w postaci gladkiego preta z dwoma
motywami ros§linnymi i z trzema otworami na nity oraz w zakonczeniu lekko tu-
kowato wygietego i zakonczonego stylizowang glowa bestii-gryfa, a kolejno nato-
zonych bezposrednio na kraniec skérzanej pochewki dwoch kolejnych czesci preta,
pierwszego (Srodkowego) w postaci gladkiego preta zdobionego rowniez stylizo-
wanymi elementami ro§linnymi, wewnatrz ktorych znajdowaty si¢ trzy otwory na
nity, 1 ostatniej czesci skladajgcej si¢ z preta ukosnie pseudotordowanego, takze
z zachowanymi trzema otworami na nity, ale rowniez w partii Srodkowej wyraznie
poszerzonego w postaci prostokatnego otworu, stuzacego niewatpliwie do nanizania
na rzemien i przytroczenia catosci do pasa, wymiary metalowych oku¢: catkowita
dlugos¢ trzewika — okoto 8,0 cm, bragzowy pret: dlugosé czesci ze stylizowang
glowa bestii-gryfa — 7,3 cm, dlugos¢ partii srodkowej preta — 7,8 cm, dlugosé
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Ryc. 8. Noze zelazne typu If (1-2), IIb (3), Ilc (4-5), 11d (6) i IIIb (7-8) wg R. Rogosza (1983)
z grobow nr: 67 (1), 70, néz nr 1 (2), 70, néz nr 2 (3), 3 (4), 253 (5), 14 (6), 19 (7) i 57 (8).
Rys. Wiktor Kudra i Jolenta K¢delska, oprac. komp. Jolenta Kedelska
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preta ukosnie tordowanego — 12,4 cm; szerokos$¢ preta — 4-5 mm, grubos$¢ preta
— 3 mm;

(c) okucie z grobu nr 151 (ryc. 12:3; 14:2): na catkowicie zachowanych dwoch
zelaznych nozach typu If wg klasyfikacji R. Rogosza tkwigcych podobnie jak
w grobie nr 148 — w dwoch odrebnych skérzanych pochewkach o wykroju pro-
stokatnym 1 polaczonych dotem w jedng wspolng pochewke nie stwierdzono tym
razem metalowego ,trzewika”, a jedynie natozony bezposrednio na skore bragzowa
taSme (o przekroju prostokatnym), sktadajacg si¢ z dwoch oddzielnych czesci,
pierwsza zakonczong lukowatym zagieciem i drugg o prostym przebiegu, ktdre
zostaly przytwierdzone do skory szescioma bragzowymi nitami (po 3 nity na kazda
czg$¢ tasmy), dzielagcymi zarazem ornamentowane zewngtrzne partie obu tasm
w postaci przecinajacych si¢ w krzyz ukosnych rytych odcinkéw (w ciggtym wat-
ku), kazde z zakonczen obu odrebnych tasm sg uformowane w mocno zeschema-
tyzowang glowke zwierzecg, przypominajacg rowniez paszcze bestii-gryfa,
wymiary dolnej taSmy zakonczonej tukowata koncowka: dtugos¢ — 10,0 cm, dtu-
gos$¢ drugiej tasmy — 11,0 cm, szeroko$¢ obu tasSm — 5 mm, grubo$¢ obu tasm —
1,7 mm, nity: dlugos¢ — 3-4 mm, $rednica trzpienia 1,5 mm, $rednica glowki
— 2 mm;

(d) okucie z grobu nr 165 (ryc. 13:3; 14:1): na prawie calkowicie zachowanym
zelaznym nozu typu la wg klasyfikacji R. Rogosza zachowata si¢ nieznacznie
uszkodzona metalowa pochewka z cienkiej blaszki brazowej, zgietej w pot, o tu-
kowatym (pantofelkowatym) wykroju podstawy, okucie to byto przytwierdzone do
skorzanej pochewki noza matymi brazowymi nitami, z ktérych zachowaty si¢ dwa
nity, ktore majg lekko wypukte gtowki, zachowane wymiary okucia: dtugo$é¢ —
3,3 cm, szeroko$¢ — 1,7 cm, grubos¢ — 0,6 mm, wymiary brgzowych nitow: dtugosé
— 3 mm, $rednica glowki — 4 mm, $rednica trzpienia — 2,5 mm,;

(e) okucie z grobu nr 176 (ryc. 10:4-5; 14:4): na nieznacznie zniszczonym
zelaznym nozu typu la wg R. Rogosza zachowato si¢ nieuszkodzone brazowe
okucie o ksztatcie pantofelkowatym, z wydluzong podstawa, na ktorg natozony jest
brazowy pret zdobiony zewngtrznie ukosnym pseudotordowaniem (o przekroju pta-
sko-wypuklym) i zakonczony stylizowang postacig ptaka, do skérzanej pochewki
zarowno wydtuzona podstawa okucia, jak i nalozony na nig brazowy pret zostaly
przytwierdzone dwoma brazowymi nitami o ptaskich gléwkach, w dwodch specjal-
nie spreparowanych otworach na ww. precie, z kolei skorzana pochewka (na prze-
dtuzeniu ww. podstawy okucia i preta zostala rowniez spigta dwoma dodatkowymi
brazowymi nitami, ale o gltéwkach lekko wypuktych, wymiary okucia: catkowita
dlugos¢ — 8,0 cm, dlugos¢ wydluzonej podstawy — okoto 4,5 cm, szeroko$¢ okucia
— 1,8 cm, szeroko$¢ wydtuzonej podstawy — 8 mm, dhugos¢ preta — 8,2 cm, sze-
roko$¢ — 5 mm, przekrdj plasko-wypukly o grubosci — 3 mm;

(f) okucie z grobu nr 414 (ryc. 10:1-2): na Zelaznym nozu, prawdopodobnie
typu la wg R. Rogosza zachowata si¢ uszkodzona pochewka (w kilku fragmentach)
z cienkiej blaszki brazowej, zgictej w pol, o lukowatym wykroju podstawy (typu
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Ryc. 9. Noze zelazne typow nieokreslonych z grobow nr: 7 (1), 23 (2), 17 (3), 58 (4), 62 (5),
88 (6), 95 (7), 98 (8), 102 (9) i luzno z warstwy I, na arze 12B w wykopie WI/1989 (10).
Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska, oprac. komp. Jolenta Kedelska
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pantofelkowatego); na zewnetrznej krawedzi blaszki znajduje si¢ ornament w po-
staci malenkich, wyttaczanych, wypuktych guzkow, okucie to bylo przytwierdzone
do skorzanej pochewki trzema matymi brazowymi nitami, z ktérych zachowaty si¢
dwa nity; oprocz ww. nitow krance skorzanej pochewki byly skute i zarazem ozdo-
bione pigcioma bragzowymi nitami (ryc. 10:1-3), umieszczonymi w partii podtuznej
pochewki (w zastepstwie tasmy lub bragzowego drutu), te ostatnie nity w liczbie
pigciu egzemplarzy (w dwodch odmianach; ryc. 10:3) mialy wypukte gtowki
o ksztalcie prostokatnym z umieszczonym posrodku kolcem, zachowane wymiary
okucia: dlugos¢ — 3,3 cm (dtugo$¢ zrekonstruowana — 4,5 cm), szerokos¢ — 1,7 cm
(szeroko$¢ zrekonstruowana — 2,7 cm), grubo$¢ — 0,6 mm, wymiary brazowych
nitéw na okuciu: dhugo$¢ — 3 mm, $rednica gtowki — 4 mm, $rednica trzpienia —
2,5 mm, wymiary bragzowych nitow umieszczonych w dolnej partii skoérzanej po-
chewki: dhugos¢ trzpienia, wymiary kwadratowej gtowki — 8 x 8 mm.

Okres najpowszechniejszego uzytkowania metalowych oku¢ pochewek nozy
przypada na XI-XII wiek (Knorr 1938, s. 513-515; Gabriel 1988, s. 161-171). I tak
okucie z grobu nr 70 o ksztalcie pantofelkowatym odpowiada typowi VIb wg kla-
syfikacji H.A. Knorra dla okazéw tego rodzaju z Pomorza Zachodniego (Knorr
1938, s. 499, ryc. 9). Okres najpowszechniejszego ich uzytkowania przypada na
XI w., wzglednie na poczatki XII wieku (Knorr 1938, s. 513-515; Gabriel 1988,
s. 61-71; Nadolski, Abramowicz, Poklewski 1959, s. 93). Pierwsza cze$¢ tej daty
miesci si¢ w chronologii omawianego grobu, dla ktérego roéwniez mamy date 14C
(por. ryc. 1; Michalska, Krzyszowski 2017, Table 2). Standardowe okucia, jakie
zanotowano w grobach nr 70 i 165 w Sowinkach, znane sa z kilku stanowisk
z terenu Pomorza, tj. m.in. z Pruszcza Gdanskiego (Le¢ga 1930, s. 231, ryc. 55:
347; Zoll-Adamikowa 1975, s. 191, ryc. 94a), Gdanska (Hotowinska 1959, tabl.
9:17), Wielkopolski: z Komorowa (Rajewski 1937, s. ryc. 9:13), z Mtodzikowa
(Leciejewicz, Losinski 1960, s. 142, ryc. 61:6) czy Polski Srodkowej: z Lutomier-
ska (Nadolski, Abramowicz, Poklewski 1959, s. 92-93, tabl. 71:6).

Z kolei analogie do metalowych pochewek nozy z grobow nr 148 i 151 z So-
winek znajdujemy zarowno z obszaréw zachodniostowianskich, jak i z terenéw
skandynawsko-battyjskich. I tak do okucia noza pochewki z grobu nr 151 w po-
staci waskiej tasmy brazowej zakonczonej mocno zeschematyzowang gtowke zwie-
rz¢ca, w rodzaju otwartej paszczy bestii-gryfa znajdujemy m.in. na cmentarzysku
na wzgoérzu ,,Mtynowka” w Wolinie (Wojtasik 1970, s. 312, tabl. 11:24). Podobne
do okucie jak z grobu nr 151 publikuje tez T.J. Arne (1931, Abb. 29ab), ktore
zostato znalezione w jednym ze skandynawskich grobow na terenie Ukrainy. Zbli-
zone okazy odkryto réwniez na cmentarzysku w Birce (Arbman 1940-1943,
tabl. 178:1 — w grobie 151; 178:2 — w grobie 968; 179:1 — w grobie 950).

Do bogato zdobionego i poztacanego okucia z grobu nr 148 podobienstwa znaj-
dujemy z kolei w brazowym okuciu znalezionym na grodzie w Grzybowie (Tu-
szynski 2003, ryc. 76) oraz z dwoch grobow komorowych na cmentarzysku
w Kaldusie (Chudziak, Bojarski, Stawska 2010, s. 83). W tym pierwszym przy-
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Ryc. 10. Noze zelazne typu Ia wg R. Rogosza (1983) z brgzowymi okuciami skorzanych

pochewek z grobow nr: 414 (1-3) i 176 (4-5); 1,4 — stan rzeczywisty po konserwacji, 2,5 —

rekonstrukcje nozy, 3 — bragzowe guzki w powigkszeniu, 4a — przedstawienie zakonczenia

okucia-ptaka w powigkszeniu. Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska, oprac. komp. Jolenta
Kedelska

padku okucie jest niekompletne, ale w formie i stylistyce zdobnictwa wydaje si¢
zblizone do okucia z omawianego grobu nr 148 w Sowinkach. Z kolei w przypad-
ku oku¢ z Katdusa, z grobow nr 13 i 60 (Chudziak, Bojarski, Stawska 2010, s. 83,
tabl. 4g; 13a-b) podobienstwo jest uderzajace, i to zarowno w zakresie wystepo-
wania nozy parami (podobnie jak w grobie nr 148 w Sowinkach), jak i w formie
i rodzaju bragzowych oku¢ oraz ich zakonczen. Te ostatnie wystgpity tutaj réwniez
w postaci stylizowanego wyobrazenia gldw bestii-gryfa/weza, symboliki niewatpli-
wie o konotacjach skandynawsko-battyjskich. Nie wnikam glebiej w interpretacje
owej symboliki, odsytajac do jej prezentacji autorstwa W. Chudziaka (2001, s. 70
i n.; 2002, s. 433 i n.; 2006, s. 67 i n.) oraz A. Koperkiewicza (2005, s. 282),
niemniej nie ulega watpliwosci ,,obce” pochodzenie tej ornamentacji. Prawdopo-
dobnie motyw ten w ikonografii wikifskiej mozna laczy¢ z okresem przejSciowym
migdzy stylami Jellinge a Mammen i datowaé na okres od 2 potowy X do 1 po-
towy XI w. (Wilson, Klindt-Jensen 1966). Rowniez wedlug cenionego badacza tej
problematyki H.A. Knorra (1938, s. 513-515) tego rodzaju okucia pochewek wy-
stepujg powszechniej miedzy XI-XII wiekiem.
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W koncu na uwage zashuguje jeszcze okucie pochewki noza z grobu nr 176,
zakonczone stylizowanym, ale zarazem do$¢ realistycznym przedstawieniem ptasim
(ryc. 10:4). Wedlug ekspertyzy autorstwa prof. Aleksandra Winieckiego (Winiecki
1994) z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu przedstawionego w za-
konczeniu okucia pochewki z tego grobu tym ptakiem jest gofgb, natomiast nie
mozna bylo jednoznacznie okresli¢ jego przynaleznosci gatunkowej. W gre wcho-
dzi bowiem kilka gatunkow europejskich gotebi: turkawki, grzywacza, siniaka 1 go-
lebia skalnego (zwlaszcza jego udomowionej formy). Z kolei elementami
»hiebiologicznymi” w przedstawieniu tego ptaka — wedtug autora tejze ekspertyzy
sa dobrze czytelne symbole kultury ludzkiej, ktorymi sg zarys siodla umieszczo-
nego na jego grzbiecie oraz nakrycie w formie ,,czapki” zlokalizowane na jego
glowie. Ostatnim, jednakze watpliwym w tej kwestii elementem kultury sg graficz-
nie zaprezentowane na skrzydle ptaka przez 6wczesnego artyste kontury pidr-lotek,
ale mozliwe, iz sa to miecze. Analogie do tego typu zakonczen metalowych po-
chewek nozy znajdujemy z obszaréw zachodniofinskich, w tym réwniez z obiektow
grobowych (por. Okulicz-Kozaryn 1993, ryc. 87:11). Podobne przedstawienie wi-
zerunku ptaka prezentuje uchwyt brazowego noza znajdujacego si¢ w zbiorach
Muzeum Narodowego w Helsinkach z miejscowo$ci Kuulaanméki (Urjala, Tava-
stia) datowanego na okres V-VI w. (G 1 y n 1981, s. 88, ryc. 38). Ornament pta-
sich glow jest ponadto powszechnie uznawany za typowo finski. Prawdopodobnie
z obszaru finskiego znad Ladogi wywodza si¢ skorzane pochewki nozy okute bra-
zem, gdzie powstaty juz w X w., i skad ich powszechniejsza produkcje podjeto
nastgpnie na terenach liwskich, gdzie wypracowano nawet ich miejscowa odmiane
okreslang motywem ,,wilczego zgba” (Tdnisson 1974, tabl. XIX:2). Na terenach
zachodniofinskich noze zelazne w pochwach byly nieodtgcznym atrybutem kazdej
kobiety i prawie wszystkich mezczyzn, a powszechno$¢ ich wystepowania prze-
trwata tam nawet do XV wieku (Okulicz-Kozaryn 1993, s. 179). Okucia z wyzej
wymienionych miejsc uzasadniaja chronologi¢ omawianych szesciu okazéw meta-
lowych oku¢ skoérzanych pochewek nozy z Sowinek, lokujac je we wskazanym
wyzej przedziale chronologicznym od 2 potowy X do 1 potowy XI wieku.

KWESTIA TECHNIK KOWALSKICH

W zakonczeniu omawiania tej partii zabytkéw uwage poswigcimy jeszcze kwe-
stiom technologicznym niektérych z nich. Dla 16 nozy z Sowinek (22,8% catosci
zbioru nozy) przeprowadzono analiz¢ metaloznawczg, wykonang przez prof. Jerze-
go Piaskowskiego z Instytutu Odlewnictwa w Krakowie (opublikowang w: Pia-
skowski 1999, s. 231-243). Analiza ta wykazala do$¢ znaczne rd6znice
technologiczne, co jest zbiezne dla produkcji wyrobow zelaznych na ziemiach
Polski w XI-XII wieku. Autor ten wyodrebnil bowiem w analizowanym zbiorze
z Sowinek cztery zasadnicze grupy technologiczne, ale az dziesi¢¢ odrebnych ty-
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Tabela 2. SOWINKI, stan. 23a. Wyniki iloSciowej analizy chemicznej nozy (wg. J. Pia-
skowskiego 1999, s. 233-234, tabela 1 — z uzupelnieniami autora)

L N Nr i Masa P Ni C M Ryci
. T Inw. 1 u n Ccina
P grobu (w gramach) Y

1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 16! 43/1989 15,2 0,64 0,003 0,013 0,046 7:3
2 19 145/1989 19,2 0,407 0,004 0,016 0,014 8:7
3 44! 108/1989 20,8 0,480 0,006 0,02 0,005 2:4
4 61! 119/1989 16,7 0,222 0,018 0,026 0,074 2:6
5 69 128/1989 40,7 0,370 0,042 0,018 0,003 12:4
6 70'2 132/1989 62,4 0,420 0,037 0,017 0,008 8:2
7 84 146/1989 22,7 0,265 0,007 0,015 0,012 3:5
8 14% 255/1989 42,6 0,559 0,004 0,025 0,003 10:2
9 16° 217/1989 17,6 0,51 0,033 0,01 0,023 5:6
10 187 240/1989 22,8 0,033 0,008 0,015 0,6% 6:4
11 199 235/1989 20,7 0,16 0,014 0,03 0,014 6:5
12 253 3/1990 30,2 0,21 0,048 0,005 0,001 8:5
13 362 90/1990 20,1 0,55 0,040 0,02 0,005 6:8
14 36¢ 96/1990 12,9 0,21 0,005 0,03 0,007 6:9
15 367! 93/1990 17,5 0,33 0,038 0,035 0,055 7:6
16 40” 153/1990 24,6 0,31 0,03 0,039 0,015 7:7

! — $redni wynik analizy wszystkich warstw; 2 — w grobie nr 70, to n6z nr 1, w grobie nr 148,

to n6z nr 1; 3 — prawdopodobnie gléwnie w zuzlu

pow, jednak dla o$miu nozy (potowa zbadanych) uzyto tu technologii zgrzewania
z zelaza 1 stali (stal w formie naktadki lub w tzw. klasycznym wariancie ,,san-
dwich”), roézniace si¢ tez szczegétowymi cechami technologicznymi.

Wsrdéd nozy z Sowinek na podstawie przeprowadzonej analizy metaloznawczej
wyrozniono szczegoétowo nastgpujace typy morfologiczne (wedhuig klasyfikacji Pia-
skowskiego 1974a, s. 67-96):

(1) noze wykute tylko z zelaza, w zasadzie niepoddane zadnym procesom
utwardzania — zakwalifikowano tu noze z grobéw nr 69 i 84 (tabela 1, poz. 23
1 30; tabela 2, poz. 51 7; ryc. 15-16:5,7) lub noze ze §ladowym, lokalnym nawe-
gleniem pierwotnym o charakterze raczej przypadkowym, ktore reprezentujg okazy
z groboéw nr 148 i 362 (tabela 1, poz. 43 i 64; tabela 2, poz. 8 i 13; ryc. 15-16:8,13);

(2) noze wykute z zelaza naweglanego, ktére wykazaty naweglenie jedynie
w poblizu krawedzi tngcej — zakwalifikowano tu noze z grobow nr 19 1 366 (ta-
bela 1, poz. 9 1 65; tabela 2, poz. 2 i 14; ryc. 15-16:2,14);

(3) noze wykonane ze stali, o niskiej zawarto$ci wegla (do ok. 0,1% C), prawie
nier6znigcej si¢ od zelaza — zaliczono tu noze z grobow nr 199 i 253 (tabela 1,
poz. 59 1 62; tabela 2, poz. 11 i 12; ryc. 15-16:11-12); w strukturze noza z grobu
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nr 253 wystapily wprawdzie §lady obrobki cieplnej, ale niewykluczone, ze by¢
moze przypadkowej;

(4) noze zgrzewane z zelaza i stali, ale roznigce si¢ szczegdtowymi technikami
zgrzewania, wszystkie okazy z cze$ciami naweglonymi lub stalowymi byty podda-
wane dodatkowemu utwardzaniu przez obrobke cieplng; posrod osmiu egzemplarzy
(50% zbadanych nozy) tego rodzaju nozy szczegdétowo wyrdzniono:

(a) noze z zelaza wysokofosforowego z prosta naktadka stalowa, stanowigca
jedynie ostrze, obrabiane cieplnie (typ IV.1.A.1 wg J. Piaskowskiego), ktére repre-
zentuja dwa noze z groboéw nr 16 i 44 (tabela 1, poz. 7 i 14; tabela 2, poz. 11 3;
ryc. 15-16:1,3);

(b) noze z zelaznym dwuwarstwowym grzbietem i z naktadka stalowg stano-
wigcg ostrze, niedochodzacg do grzbietu, obrabiane cieplnie (typ IV.2.B.1
wg J. Piaskowskiego) — stanowi go pojedynczy egzemplarz z grobu nr 70 (tabela 1,
poz. 24; tabela 2, poz. 6; ryc. 15-16:6);

(c) noze z zelaznym trojwarstwowym grzbietem (z zelaza wysokofosforowego)
ze zgrzang naktadka stalowg stanowiagcg ostrze 1 niedochodzaca do grzbietu, obra-
biane cieplnie (typ IV.1.B.1 wg J. Piaskowskiego) — odmiana ta jest reprezentowa-
na przez pojedynczy egzemplarz z grobu nr 166 (tabela 1, poz. 54; tabela 2, poz. 9;
ryc. 15-16:9);

(d) noze trojwarstwowe, zgrzewane, w ktorych stalowa wktadka srodkowa oto-
czona jest z obu stron zewngetrznych platami z zelaza, sa one obrabiane cieplnie
(typ 1V.2.B.2 wg J. Piaskowskiego; jest to typowy (klasyczny) n6z wykonany
w pelni wyksztalconej technice typu ,,sandwich”, ktéry reprezentuje pojedynczy
okaz z grobu nr 61 (tabela 1, poz. 19; tabela 2, poz. 4; ryc. 15-16:4);

(e) noze z zelaznym dwuwarstwowym grzbietem i zgrzewang wkladka stalowg
stanowiacg ostrze, ale niedochodzacg do grzbietu oraz z dodatkowa boczng naktadka
stalowa, obrabiane cieplnie (typ IV.2.B.3 wg J. Piaskowskiego) — stanowi go poje-
dynczy okaz noza z grobu nr 367 (tabela 1, poz. 66; tabela 2, poz. 15; ryc. 15-16:15);

() noze pigciowarstwowe, w ktorych srodkowa wkladka stalowa posiada z obu
stron warstwe zelaza 1 warstwe stalowa, zewnetrzng wykonang z niskoweglowej
stali (sg to noze zblizone do typu IV.3.C.1 wg J. Piaskowskiego, a zarazem moz-
na go uznaé¢ za né6z wykonany w klasycznej technologii ,,sandwich”) — néz tego
rodzaju jest reprezentowany przez pojedynczy okaz z grobu nr 409 (tabela 1,
poz. 67; tabela 2, poz. 16; ryc. 15-16:16);

(g) noze ztozone z czterech lub pigciu warstw niskofosforowej stali i zelaza,
o strukturze pasmowej, z prostg naktadka stalowa, stanowiacg ostrze i czg$¢ grzbie-
towa, obrabiane cieplnie (typ IV.1.C.1 wg J. Piaskowskiego) — stanowi go poje-
dynczy okaz noza z grobu nr 187 (tabela 1, poz. 58; tabela 2, poz. 10;
ryc. 15-16:10).

Uwage w tej ostatniej grupie nozy zwracaja okazy z grobow nr 61, 70, 187
1 409 — gdzie zastosowano bardzo cienkie warstewki, zapewne z Zelaza arsenowe-
go. Ponadto ekspertyza noza z grobu nr 187 wykazata w jego skladzie resztki
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148/If

148/If

0 5cm

Ryc. 11. Noze zelazne typu If wg R. Rogosza (1983) (1-3) z brazowym okuciem skdrzanej

pochewki z grobu komorowego nr 148 (1 — néz nr 1, 2 — n6z nr 2, 3 — poztacane brazowe

okucie wspolnej skorzanej pochewki). Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska, oprac. komp.
Jolenta Kedelska

wysokomanganowej (udzial w 0,69% Mn) i niskofosforowej rudy (ze $rednig za-
warto$cig 0,033% P), na ktorej ztoza na ziemiach Polski dotychczas nie natrafiono.
Autor omawianej analizy prof. J. Piaskowski uwaza jednak, iz zawarto$¢ manganu
w zelazie dymarskim byla tutaj raczej wynikiem wtracen zuzla. Wykonana mikro-
analiza potwierdzila taka identyfikacje, jednak nie udato si¢ okresli¢ pochodzenia
tych wtracen (Piaskowski 1999, s. 234-240). Przypomnijmy nadto, ze w grobie
tym pochowano mezczyzne zmartego w wieku Adultus, wraz z monetg bitg w Tre-
wirze (Krzyszowski, Suchodolski 2018, s. 156). Nie wykluczam, iz w tym wypad-
ku moze raczej wchodzi¢ w rachube ,,import” gotowego wyrobu anizeli import
surowca stalowego do jego wyrobu. Podobnie interpretuje si¢ zblizong sytuacje
w przypadku nozy z wkladkami stalowymi o podwyzszonej zawartosci niklu zna-
lezionymi w Gniezdovie (Kol¢in 1953, s. 47, tab. 5, 136) czy na ziemi polockiej
(Gurin 1987, s. 100 i n.) na Rusi Kijowskiej. Rudy darniowe czy blotne na tych
terenach nie zawierajag bowiem tego metalu, a domieszke t¢ spotyka si¢ dos$é¢ cze-
sto w skandynawskich zlozach zelaznych, stad przyjmuje si¢, iz przynajmniej
w przypadku znalezisk z Potocka czy Witebska sa to réwniez importy gotowych
nozy anizeli surowca stalowego (Gurin 1987, s. 27 i n., 30 i n.; Losinski 1995,
s. 42-43).
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Poza nozem z grobu nr 187, charakteryzujagcym si¢ unikatowym typem techno-
logii w postaci zgrzewania z 4-5 warstw niskofosforowe;j stali i zelaza, ale o struk-
turze pasmowej, i gdzie ostrze stanowita stalowa naktadka — pozostate z tej grupy
noze (z grobow nr 61, 70, 409) byly zbudowane podobnie, z trzech warstw nisko-
weglowej stali, przedzielonych cienkimi warstewkami, ale tym razem z wysoko-
fosforowego zelaza. Dwa z nich (z grobow nr 61 i 409) zdecydowanie
odpowiadaja wykonaniu ich w klasycznej technologii ,,sandwich”, a kolejny okaz
(z grobu nr 70) w technologii mocno do niej zblizonej (Losinski 1995, s. 47; 2000,
s. 498; Jagodzinski 2010, s. 146, ryc. 208). Natomiast — jak obrazuje tabela 2 —
wszystkie pozostate noze z Sowinek wykonano z Zelaza i stali o podwyzszonej
zawarto$ci fosforu mieszczacej si¢ w granicach 0,16-0,64% P, przy $redniej aryt-
metycznej wynoszacej 0,377% P lub 0,355% P, jesli wiaczona zostanie takze ana-
liza noza z grobu nr 187.

Podobnie wysoka zawartos¢ fosforu wykazuja wyroby zelazne z innych wczes-
nosredniowiecznych stanowisk archeologicznych na ziemiach Polski, dla ktoérych
srednie zawartosci fosforu mieszcza si¢ w granicach 0,200-0,420% P. Mam tu na
uwadze przebadane przedmioty zelazne z cmentarzyska w Lutomiersku, gdzie
wskaznik ten wynosi 0,211% P (Piaskowski 1959c, s. 126-129; 1974, tabela 3),
czy dla przedmiotow z kolejnego cmentarzyska w Buczku z nieco jeszcze wyzszym
wskaznikiem zawarto$ci fosforu — 0,364% P (Piaskowski 1959a, s. 92). Wyjatkiem
w tym wzgledzie sg tylko przedmioty zelazne z wczesnosredniowiecznych kurha-
néw na poludniu Polski, dla ktorych zawartos¢ fosforu miesci si¢ w granicach
0,04-0,12% P, ze $rednig arytmetyczng wynoszacg okoto 0,072% P. Taki stan tech-
nologiczny rejonu Matopolski w wytworczosci ,,zelaza” wynikal, jak si¢ wydaje,
z odmiennych tradycji w tym zakresie, na ktory decydujacy wpltyw miaty dos¢
Sciste jeszcze wowczas zwigzki Maltopolski z panstwem wielkomorawskim. Ta
»howa” (skandynawska) technika wytwarzania przedmiotéw zelaznych zdaje si¢
nie dotarta w tym czasie jeszcze do Krakowa i kraju Wislan, a pojawia si¢ tam
wraz z panowaniem Bolestawa Chrobrego i jego nastgpcow. Znaleziony w Krako-
wie skarb grzywny, czy tez prety ,.siekieropodobne” odkryte w Zawadzie Lancko-
ronskiej, Nowej Hucie czy Stradowie — sg zapewne skarbami ,,wielkomorawskimi”
(Piaskowski 1991, s. 82), cho¢ w tym czasie nalezy tez odréznia¢ tzw. metal
»krakowski”, ktory mimo protekcji panstwa wielkomorawskiego r6zni si¢ od niego
1 stanowi wtlasng, miejscowa produkcje .

Szczegolnie duze podobienstwo technologii, jaka stwierdzono w zbadanych no-
zach z Sowinek wykazaty przedmioty zelazne z cmentarzyska w Lutomiersku koto
Laska, datowanego okoto potowy XI wieku, gdzie wystapita szczegdlnie duza ilos¢
przedmiotéw zgrzewanych z zelaza i stali (Piaskowski 1959c, s. 110-129). Wsrod
dziewieciu zbadanych tam nozy technologi¢ t¢ reprezentuje az osiem nozy (88,9%),
z czego sze$¢ okazow to noze dwuwarstwowe (typu IV.2.A.1 wg klasyfikacji
J. Piaskowskiego), rownie czgsto wystepujace w Sowinkach (Piaskowski 1959c,
s. 121-124). Ponadto technologia zgrzewania zelaza i stali wystapita na tamtym
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Ryc. 12. Noze zelazne typu If wg R. Rogosza (1983) (1-3) z brazowym okuciem skorzanej

pochewki z grobu komorowego nr 151 (1 —néz nr 1, 2 —ndz nr 2, 3 — bragzowe okucie wspol-

nej skorzanej pochewki). Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska, oprac. komp. Jolenta Kedel-
ska

cmentarzysku w dwoch sposréd trzech zbadanych mieczy, dwoch krzesiwach dwu-
kabtakowych, jednym toporze i w 10 sposrdd 12 zbadanych grotow widczni (Pia-
skowski 1959c, s. 114-121, 125-129). Posréd tych ostatnich zabytkow dwa
z grotow mialy na powierzchni nawet warstewki ,,damascenskie” (tzw. ,,pattern
-welding”). Takie sposoby wykonywania grotdow wtoczni wystepuja tez pospolicie
w krajach battyjskich (Antejn 1973, s. 64 i n.) i mozna je uwazaé¢ za bron Wikin-
gow lub — by¢ moze — wykonywane byly przez miejscowych kowali na wzor
technologii ,,wikinskiej”. Stad mozliwe jest, Ze na cmentarzysku w Lutomiersku
zostali pochowani wojownicy z druzyny Wikingdéw; ostatnie interpretacje odnosnie
do pochowanych na tym cmentarzysku osob (,,druzynnikow”) uprawdopodobniajg
powyzsze sugestie (por. ostatnio Grygiel 2014, s. 696-703). Zblizona technologia
wystgpita rowniez wérod wyrobow zelaznych z pobliskiego cmentarzyska w Buczku
koto Laska (z potowy XI w.), gdzie jeden z dwoch zbadanych nozy byl zgrzewa-
ny z preta zelaznego i stalowego (w typie IV.1.A.1 wg klasyfikacji J. Piaskowskie-
go), a technika zgrzewania zostala zastosowana przy wyrobie obu zbadanych
grotow wtoczni (Piaskowski 1959a, s. 92). Nalezy doda¢, ze wsrod pozostalych
11 zbadanych grotow witdczni z 11 innych wczesnosredniowiecznych stanowisk
archeologicznych na ziemiach polskich technologia zgrzewania (w tym takze ce-
mentacji) nie wystepuje.
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Ryec. 13. Noze zelazne typu la (3), typu IV lub Ila (4) wg R. Rogosza (1983) z grobow nr: 165 (3)

i 69 (4), jego rekonstrukcjg (5) oraz fragment bragzowego okucia (1) 1 fragment skorzanej

pochewki (2) od noza z grobu nr 70, z noza nr 1. Rys. Wiktor Kudra i Jolenta Kedelska, oprac.
komp. Jolenta Kedelska

Wracajac do wynikow ekspertyzy nozy z Sowinek, mozna stwierdzié, iz noze
z prosta naktadkg stalowa (typu IV.1.A.1. wg J. Piaskowskiego), taka, jaka wyka-
zaly noze z grobow nr 16, 44 i 166 (w tabeli 2, poz. 1, 3 1 9), pojawily si¢ na
ziemiach pohocnej i $rodkowej Polski juz w VI-VIII w. w osadzie w Szeligach
koto Plocka (Piaskowski 1967, s. 36 i n.)* i pozniej — na kolejnych stanowiskach:
w Lazach koto Kielc z VI-VIII w. (Piaskowski 1966a, s. 375-386), Kotobrzegu
z IX-XI w. (Losinski 1959, s. 30-32; Piaskowski 1959b, s. 48-54; 1974, tabela 3),
Mtodzikowie z X-XII w. (Glowacki, Losinski 1960, s. 166-176), Gdansku z X-XI w.
(Piaskowski 1960, s. 47-53, 75-83; 1974a, tabela 3). Od potowy XI w. technologia
wykonywania nozy z zelaza wysokofosforowego z prosta nakladka stalowsg, stano-
wigcg ostrze, obrabiane cieplnie (typu IV.1.A.1. wg J. Piaskowskiego, tak jak noze
z groboéw nr 16 1 44 z Sowinek) zdecydowanie wypierata inne sposoby wykony-
wania nozy i wystepowata we wszystkich zbadanych wczesnosredniowiecznych
stanowiskach, zarowno osadach, jak i cmentarzyskach.

* W tym wypadku wydaje si¢ nam, iz konieczna jest rewizja chronologii noza odkrytego w jednej
z jam na osadzie w Szeligach, ktora jest faktycznie pozniejsza (,,mlodsza”), anizeli funkcjonuje to
w literaturze przedmiotu (W. Szymanski 1967), albowiem ndz ten wystapit prawdopodobnie w sper-
turbowanej partii stropowej obiektu (por. tez. W. Losinski 1995).
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Ryc. 14. Noze Zzelazne typu la (1,4) i typu If (2-3) wg R. Rogosza (1983) z groboéw nr: 165
(1), 151 (2), 148 (3) 1 176 (4). Fot. Klaudyna Kucharska, oprac. komp. Barbara Bednarczyk

Natomiast dwie dalsze techniki wykonywania nozy zidentyfikowane w Sowin-
kach wystepowaty na ziemiach polskich rzadziej i tylko przez krotki okres. I tak
noze trojwarstwowe, jak np. n6éz z grobu nr 61 wykonany technikg klasycznego
»sandwich” (w tabeli 2, poz. 4) z Sowinek (typu IV.2.B.2 wg J. Piaskowskiego),
pojawity si¢ zaraz po okresie wedrowek ludow, takze wsrod zbadanych nozy z Bi-
skupina z VI-XII w. (Piaskowski 1974a, tabela 3), Czeladzi Wielkiej z VII-VIII w.
(Piaskowski 1966b, s. 150-175; 1974, tabela 3), Kotobrzegu z IX-X w. (Losinski
1959, s. 30-32; Piaskowski 1959b, s. 48-54; 1974, tabela 3), Gdanska z XI w.
(Piaskowski 1960, s. 47-53, 75-83; 1974a, tabela 3) i Poznania z XI w. (Glowac-
ki 1961, s. 98, ryc. 68cd).

Podobnie trojwarstwowe noze z wkladkg stalowa niedochodzaca do grzbietu
w zblizonej do klasycznej technologii typu ,,sandwich” (typu IV.2B.1 wg J. Pia-
skowskiego) — jak n6z z grobu nr 70 z Sowinek (w tabeli 2, poz. 6) — wystgpo-
waty sporadycznie, w pojedynczych egzemplarzach, m.in. na stanowiskach
w Czeladzi Wielkiej na Slasku (z VII-VIII w.) i w Gdansku, stan. 2 (z XII-XIV w.),
a kolejne dwa takie noze znaleziono na wzgérzu wawelskim w Krakowie z X-XI
i XII w. (Piaskowski 1991, s. 62 i n., ryc. 4a, 7a).
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Ryc. 15. Schematyczne przedstawienie miejsca pobranych probek z nozy zelaznych podda-
nych analizie metalograficznej w Instytucie Odlewnictwa w Krakowie z grobéw nr: 16 (1),
19 (2), 44 (3), 69 (4), 70, no6z nr 1 (6), 84 (7), 148, n6z nr 1 (8), 166 (9), 187 (10), 199 (11),
253 (12), 362 (13), 366 (14), 367 (15) 1 409 (16). Rys. i oprac. komp. Barbara Bednarczyk

Pozniej, po XI-XII w., oba te ostatnio opisane typy technologiczne zanikajg. Te
sposoby dawaly wprawdzie narzedzia wyzszej jakosci, lecz byly znacznie trudniej-
sze do wykonania niz noze wykonane w technologii z prostag naktadky stalowg
(typu IV.1.A.1. wg J. Piaskowskiego).

Wystepujaca najliczniej wérdd nozy z Sowinek (w 8 nozach, tj. w 50% zbada-
nych okazoéw) technologia zgrzewania zelaza i stali pojawita si¢ — jak wyzej za-
znaczyliSmy — na ziemiach poéinocnej i $rodkowej Polski zaraz po okresie
wedrowek ludow 1 z czasem rozpowszechnita si¢ coraz bardziej. W okresie od
VI do X w. udzial nozy zgrzewanych z zelaza i stali wynosil $rednio okoto 20%,
natomiast w okresie od XI do XII w. zwigkszyt si¢ do niespetna 50% — poza tym
stowianscy kowale wykonywali te narzedzia z zelaza (prawdopodobnie niekiedy
utwardzali je przez cementacj¢) lub ze stali wysokofosforowej (Piaskowski 1971,
s. 1-29; 1999, s. 242).

W okresie od IX do XIII w. $redni udzial nozy zgrzewanych z zelaza i stali
zwigkszyt si¢ do ponad 68,2% (wg danych Piaskowski e g o 1985, s. 231 i n.).
Réwnoczes$nie kowale stowianscy stosowali proces zgrzewania zelaza i stali przy
wyrobie takze innych narzedzi tnacych, jak sierpy, kosy, siekiery, diuta, jednak
rzadziej niz przy wyrobie nozy (J. Piaskowski 1985, s. 231 i n.). Prawdopodobnie
okoto X/XI w. technologia zgrzewania zelaza i stali rozpowszechnita si¢ takze na
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Ryc. 16. Technologia zbadanych nozy zelaznych poddanych analizie metalograficznej w In-

stytucie Odlewnictwa w Krakowie z groboéw nr: 16 (1), 19 (2), 44 (3), 69 (4), 70, n6z nr 1

(6), 84 (7), 148, ndéz nr 1 (8), 166 (9), 187 (10), 199 (11), 253 (12), 362 (13), 366 (14), 367

(15) 1409 (16) (wg J. Piaskowskiego 1999, ryc. 2) (1 — zelazo, 2— zelazo naweglone, 3 — stal).
Rys. i oprac. komp. Barbara Bednarczyk

ziemiach potudniowej Polski, by¢ moze jako wynik zaanektowania istniejacego tam
panstwa Wislan do krolestwa Piastow.

Na innych, sgsiednich terenach opisana technologia zgrzewania zelaza i stali
obserwowana przy wyrobie nozy, podobnie jak na ziemiach Polski, pojawila si¢
rowniez po okresie wedréwek ludow, cho¢ liczba nozy w tej technologii np. na
terenie potnocno-wschodnich Niemiec byta w okresie VI-X w. jeszcze niewielka’.
Wyjatkiem w tym wzgledzie jest osada w Ralswieck na Rugii (informacja uzyska-
na od prof. J. Piaskowskiego), gdzie posrod poddanych ekspertyzie 20 nozy ziden-

> Mam tu na uwadze dane z ekspertyz nozy z osad w Dessau-Mosigkau, Kr. Luckau (wyniki na
podstawie badan Pleinera 1967, s. 175-189, Taf. 9-20), w Tornow, Kr. Calau (wyniki na podstawie
badan J. Piaskowskiego (1973, s. 311-334, Taf. 23, 24c-h, 25ab,g, 28e-h, 29a-f, 30d-h, 31a-f) i Pre-
senchen, Kr. Luckau (wyniki na podstawie badan J. Piaskowskiego, informacja ustna od autora).
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tyfikowano tam osiem okazéw o budowie trojwarstwowej (okolo 40% posrod
zbadanych), z czego sze$¢ reprezentowato klasyczng technologie typu ,,sandwich”
(typ IV.2.B.2 wg J. Piaskowskiego), a dwa noze posiadaty wktadke stalowa nie-
dochodzaca do grzbietu, tj. byly zbudowane w technologii zblizonej do wariantu
»sandwich” (typ IV.2.B.1 wg J. Piaskowskiego). Podobne do opisanych wyzej
zmiany technologii wykonania narzedzi tnagcych wystgpity takze w krajach battyc-
kich, na Litwie, Lotwie i w Estonii. Na Litwie udziat nozy wykonanych w tech-
nologii zblizonej do ,,sandwich”, tj. z wktadka stalowa niedochodzaca do grzbietu
(typ IV.2.B.2 wg J. Piaskowskiego), wynoszacy w okresie V-VIII w. — 6,3%, zwiek-
szyt sie¢ w okresie IX-XIII w. — do 26,8% (Stankus 1970a, s. 113-132; 1970b,
s. 57-74).

Podobnie rozpowszechnita si¢ technologia zgrzewania zelaza i stali na terenie
Rusi Kijowskiej, gdzie w okresie IX-XIII w. (Kol¢in 1953, s. 53) $redni udzial
technologii w rodzaju ,,sandwich” (typ IV.2.B.2 wg J. Piaskowskiego) wynosit
okoto 17% ogoétu badanych nozy (przy 32% okazow w postaci stalowej naktadki
zgrzanej z zelaznym korpusem narzg¢dzia i az 55% wszystkich okazoéw zgrzewa-
nych z zelaza i stali). Powyzsze odsetki nozy zgrzewanych z zelaza i stali spoty-
ka si¢ najczesciej w kolekcjach pochodzacych z pdétnocnych potaci ziem ruskich
(wykonane technika ,,sandwich” z centralnie umieszczong wktadka stalowg stano-
wig tu az okoto 25% ogoétu zbadanych nozy), podczas gdy w materiatach pocho-
dzacych z potudniowej Rusi odsetek okazéow nozy wykonanych w technice
trojwarstwowej wynosi zaledwie 5% (Losinski 1995 s, 24 i n.). Te zmiany tech-
nologiczne mozna szczegdlnie doktadnie zaobserwowa¢ dzigki przeprowadzonym
badaniom archeologicznym w Nowgorodzie, gdzie zidentyfikowano 28 poziomow
osadniczych od X do XV w., z przebadang kolekcjg liczacg az 540 egzemplarzy
nozy (Kol¢in 1959, s. 7n.; Kol¢in, Janin 1982, s, 119). Noze trdj- (klasyczny typ
»sandwich”, typ 1V.2.B.2 wg J. Piaskowskiego) i pieciowarstwowe (typ 1V.3.C.1
wg J. Piaskowskiego) byly stosowane tam juz w latach 940-960, po czym te pierw-
sze zanikly okoto 1130 roku, te drugie za§ nieco wcze$niej, bo juz okoto 1090
roku. Nastepnie na krotki okres od 1100 do 1140 byta stosowana technologia
zgrzewania z wktadka stalowa niedochodzaca do grzbietu (zblizong do typu ,.san-
dwich”, typu IV.2.B.1 wg J. Piaskowskiego), ale i ona utrzymata si¢ tylko okoto
50 lat. Natomiast noze dwuwarstwowe z prostg naktadka stalowa (typ IV.1.A.1
wg J. Piaskowskiego), ktore pojawity sie okoto 1110 r. z czasem staty si¢ najczest-
szym sposobem wykonywania nozy, podobnie jak i na ziemiach Polski (Kol¢in
1959, s. 52 1 n.; 1982, s. 164, ryc. 4; Kolcin, Janin 1982, s, 120; Losinski 1995,
s. 33-36). Podobne rezultaty osiagni¢to w wyniku badan nozy takze w innych
osrodkach panstwa ruskiego, m.in. w Starej Ladodze, gdzie w produkcji nozy po-
wszechnie stosowano technike typu ,,sandwich”, poczawszy juz od potowy
VIII wieku (Chomutowa 1984, s. 208; Rjabinin 1994, s. 39 n.).

Technologia ta niewatpliwie zostata rozpowszechniona ze Skandynawii przez
Wikingéw (Waregéw). Juz pochodzace z VII w. miecze ze znanych znalezisk
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w Vendel i Valsgirde w Szwecji mialy na powierzchni dobrze wykonany wzor
»~damascenski” czy podobnie jak grot witdczni pochodzacy z Gotlandii z VIII w.
(Thalin-Bergman 1983, s. 157). Istnieja jednak podstawy do hipotezy, ze technika
zgrzewania, a nawet zdobienia wzorem ,,damascenskim” (tzw. ,,pattern-welding”)
zostata opanowana w Szwecji juz II-I w. p.n.e. lub nawet wczesniej (Thalin-Berg-
man 1979, s. 120 i n.).

Analizy metaloznawcze 12 badanych nozy z osady i cmentarzyska w Birce
potozonych we wschodniej czesci jeziora Milaren wykazaty powszechne stosowa-
nie technologii zgrzewania Zelaza i stali az w 90% kolekcji, przy czym w przy-
padku siedmiu nozy wystapita tam technika typu ,,sandwich” (Arrhenius 1989,
s. 79 i n.). Technike te stwierdzono réwniez w jednym z dwodch badanych nozy
z wyspy Helgo u ujscia jeziora Milaren, w srodkowej Szwecji, w miejscu zgrzania
zaobserwowano tu bardzo cienkag warstewke, prawdopodobnie z Zelaza arsenowego
(Modin, Plainer 1978, s. 81-109, n6z nr 11355). Wystepowanie takich wkladek
z zelaza arsenowego, prawdopodobnie zawierajacego okoto 1% As, przy zgrzewa-
niu zelaza i stali stwierdzono takze w innych wyrobach zelaznych z potudniowej
Szwecji. Miat to by¢ sposdéb w obrobce przedmiotow zelaznych stosowany przez
Wikingdw, chociaz nalezy tez zaznaczy¢, iz rdwnolegle stosowano tu i inne tech-
niki zgrzewania w postaci okazow z ostrzami stalowymi w postaci klinowatych
wkladek lub naktadek zgrzanych z zelaznym korpusem narzg¢dzia (Tomtlund 1973,
noze nr 1 i 10; Thomsen 1994, s. 281 i n.).

Z wielu powoddw nie jesteSmy w stanie jednoznacznie ocenic, jakie bylo tech-
nologiczne oddziatywanie Wikingdw na terenie péinocno-zachodniej Europy w za-
kresie wykonywania przedmiotow zelaznych, czy i tam wprowadzili swoje metody,
czy tez moze sami te metody przejeli. Zauwazmy, ze wystepuja tam takze pewne
podobienstwa do technologii znanej wczes$niej w broni z okresu merowinskiego
i wezesnokarolinskiego, bedacej z kolei niewatpliwg spuscizng techniki kowalstwa
prowincjalnorzymskiego (Salin 1957, s. 27; Piaskowski 1974a, s. 93; 1974b, s. 65;
Losinski 1995, s. 46 1 przypis 1). Najprawdopodobniej ten ostatni ,,frankonski”
(a kolejno ,,saski”) kierunek odegral w rozprzestrzenieniu ,,nowej” technologii
zgrzewania zelaza 1 stali decydujaca role, i zgodnie sadzi si¢, ze technika ta osiag-
nela wowcezas najwyzszy poziom rozwoju. Kolejno technologia ta zostata niewatp-
liwie przez Wikingdw wprowadzona, rozwini¢ta i upowszechniona w krajach
wschodniej Europy (Chomutova 1984, s. 208; Rjabinin 1994, s. 43; Rozanova
1997, s. 212 i n.; Losinski 1995, s. 46-48 i przypis 1; 2000, s. 499).

Podsumowujac zagadnienia technik kowalskich, mozna stwierdzi¢, iz z zapre-
zentowanej ekspertyzy nozy z Sowinek wynika, Ze noze z tego cmentarzyska re-
prezentujg (wg J. Piaskowskiego, autora tej ekspertyzy) — typ metalu i technologie
charakterystyczne dla dorzecza Wisly, a takze dla wczesnosredniowiecznej Rusi
Kijowskiej (Kol¢in 1953, s. 5-258). Ze wzgledu na zarejestrowang w Sowinkach
roznorodno$¢ typow technologicznych fakt ten z danymi chronologicznymi ich
wystepowania w przytoczonych sagsiedzkich Wielkopolsce rejonach — pozwala je
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datowa¢ na okres X-XII wieku. Niewatpliwie wytop zelaza i stali — na podstawie
ekspertyzy nozy z Sowinek — nastgpowat tutaj z wysokofosforowych miejscowych
rud darniowych i bagiennych, ktory rozpowszechnit si¢ na ziemiach polskich w za-
sadzie okoto VI w., po okresie wedrowek ludow. Pojawita si¢ wtedy technologia
zgrzewania zelaza ze stalg wraz z obrobka cieplng, w tym charakterystyczna dla
tego okresu technologia typu ,,sandwich”, ktérag w klasycznej trojwarstwowej (wer-
tykalnej) wersji stwierdzono réwniez w wykonaniu dwoch nozy z Sowinek, z gro-
bow nr 61 i 409.

Na zmiany technologiczne w tym zakresie niewatpliwie istotny wplyw mieli
skandynawscy Wikingowie. Ich technologiczne oddziatywanie taczylo sie, oczywi-
Scie, przede wszystkim z ekspansja gospodarczg, ale i moze polityczng, czego
posrednim dowodem na terenie Polski sa wczesnos$redniowieczne cmentarzyska
w Cieptem, w pow. Pruszcz Gdanski (Ratajczyk 2011, s. 553 i n.; 2013, s. 323
i n.), w Lutomiersku, w pow. taskim (Jazdzewski 1949, s. 158-159; Nadolski,
Abramowicz, Poklewski 1959, s. 149; Kurnatowska 2002, s. 202-203; Grygiel
2014, 696-703) czy ostatnio w Bodzi, w pow. wiloctawskim (Kara 2013, s. 117
i n.; 2016, s. 481 i n.; Miiller-Wille 2016, s. 459 i n.), gdzie pochowano niewat-
pliwie ,,druzynnikow” rusko-wareskich. Zdaniem W. Losinskiego (1995, s. 46-48;
2000, s. 498) — noze wykonane w technice zgrzewania zelaza i stali, a szczegdlnie
te wykonane w wariancie ,,sandwich”, nalezalty w tym okresie do przedmiotow
szczegolnie chetnie nabywanych, stad znajdowaty one powszechny zbyt nie tylko
w nowo powstajacych osrodkach rzemieslniczo-wczesnomiejskich pobrzeza battyc-
kiego, ale i rowniez na terenach wspolnot lokalnych w glebi interioru Stowian-
szczyzny zachodniej 1 wschodniej.
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