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TOMASZ GRALAK"

GDZIE PIENIADZ, TAM WLADZA - CZYLI O TEORETYCZNYCH
MOZLIWOSCIACH ROZPOZNANIA LOKALIZACJI GAJU LUGIJSKIEGO

POWER FOLLOWS MONEY: THE THEORETICAL POSSIBILITY
OF IDENTIFYING THE LOCATION OF THE LUGII GROVE

Deep Throat: Follow the money.

Bob Woodward: What do you mean? Where?

Deep Throat: Oh, I can't tell you that.

Bob Woodward: But you could tell me that.

Deep Throat: No, I have to do this my way. You tell me
what you know, and I'll confirm. I'll keep you in the right
direction if I can, but thats all. Just... follow the money.
All The President’s Men 1976, rezyseria Alan J. Pakula

Abstract. In this article, an assumption has been made that in power centres, settlement concentration
was accompanied by accumulation of goods, capital and weapons. Within the Przeworsk culture, the area
in question encompassed the basins of the Prosna and the Warta. It remains uncertain if the area can be
associated with the so-called Lugii Grove, a centre of political and religious power described by Tacitus.

Keywords: Przeworsk culture, social organisation, power centre

Wyj$ciowym zalozeniem ponizszego artykutu jest teza, ze w miejscu stanowig-
cym osrodek wladzy nastepowata akumulacja dobr, kapitatu 1 broni. Bez tego trud-
no bowiem wyobrazi¢ sobie funkcjonowanie bardziej ztozonych organizacji
spotecznych. Przyjeto rowniez, ze zjawisko to moze by¢ uchwytne poprzez dane
archeologiczne. Przypuszczenie to stato si¢ podstawg analizy znalezisk taczonych
z kulturg przeworska. Z czasoéw tych pochodzg bowiem zrodla pisane pozwalajace
w ogolnych ramach okresli¢ charakter 6wczesnej struktury spotecznej, a co za tym
idzie rowniez 1 wladzy. Dodatkowo pojawiaja si¢ informacje o wyjatkowym miej-
scu — $wietym gaju, ktory, jak sie wydaje, miat zasadnicze znaczenie dla ludnos$ci
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ska 48, 50-139 Wroctaw PL, tomasz.gralak@uwr.edu.pl.
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kultury przeworskiej. To wlasnie jego lokalizacja bedzie przedmiotem analizy. Tak
wiec tzw. Gaj Lugijski zostal opisany przez Tacyta, a na pochodzacej z Il wieku n.e.
mapie Ptolomeusza zaznaczony jest jako Limios Alsos (patrz Lowmianski 1963,
s. 231-232). Niniejszy artykut stanowi kontynuacje dotychczasowych prac autora
dotyczacych organizacji spotecznej na obszarze Barbaricum (Gralak 2012a; 2015;
2017a; 2018). Ze wzgledu na charakter narracji czg$¢ wcezesniejszych ustalen
zostata w niniejszym tek$cie powtorzona.

Gajusz Korneliusz Tacyt w Germanii podaje szczegdtowe informacje na temat
funkcji, jaka §wigte gaje pelily w spoteczno$ciach barbarzynskich. Dzielo to na-
pisane prawdopodobnie w 98 roku przedstawia wigc rzeczywistos¢ 1 wieku,
w wigkszosci wypadkéw odnoszac si¢ do wydarzen sprzed roku 70. (Kolendo
2008, s. 12-13, 28-29, 33-34, 38-40). Dotyczy wigc kultur archeologicznych
z wezesnego okresu wpltywow rzymskich. Poszukiwany Swiety gaj mial si¢ znaj-
dowac na obszarze zajetym przez lud Lugiow identyfikowanych takze z Wandalmi,
czyli domniemanymi twoércami kultury przeworskiej (Kolendo 1981, s. 70-71;
2005, s. 113; Strzelezyk 1992, s. 20-79; Oledzki 1997):

[...] najobszerniejsze dzierzawy zajmuja Lugiowie, ktorzy dziela si¢ na wigcej szczepow.
Wystarczy wymieni¢ najpotgzniejsze: Hariow, Helweonow, Maniméw, Helizjow, Naha-
narwalow. U Nahanarwaléw wskazuje si¢ gaj, ktory jest siedzibg dawnego kultu. Prze-
wodniczy mu kaptan w niewieScim stroju, lecz jako bogdéw wymieniaja uczeni,
stosownie do rzymskich poj¢é, Kastora i Polluksa: taka jest istota tych bostw, a imig
Alkowie. Zadnych nie stawia si¢ im posagéw, zaden §lad na obcosé kultu nie wskazu-
je, w kazdym razie czci si¢ ich jako dwoch braci, jako dwoch miodziencéw (Tacyt,
Germania 43").

Kolejne takie zalozenie zlokalizowane bylo na terenie zamieszkanym przez
Swebow?, co w ogolnych ramach odpowiada kregowi nadlabskiemu (Godlowski
i Okulicz 1981, s. 38):

Za najdawniejszych i najznakomitszych wsrod Swebow podaje si¢ Semnonow. Wiarg w
ich dawnos¢ potwierdza pewien kult. W oznaczonym czasie wszystkie ludy tej samej
krwi, reprezentowane przez poselstwa, gromadza si¢ w lesie uswigconym wrdozbami ich
przodkow i odwiecznag groza religii, aby ofiarg ludzka w imieniu panstwa ztozona ob-
chodzi¢ okropng prymicj¢ barbarzynskiego obrzadku. Gaj ten jeszcze innej czci zazywa:

I W artykule niniejszym zdecydowano si¢ przedstawi¢ cytaty dziel Tacyta w tlumaczeniu na jezyk
polski. Uznano, ze prezentacja w oryginalnej wersji tacinskiej znaczaco utrudnitaby odbior, przez co
rozbilaby spdjnos¢ prezentowanego wywodu. Postuzono si¢ klasycznym juz przektadem autorstwa
S. Hammera. Thumaczenie Germanii autorstwa S. Ptociennika wraz z komentarzem J. Kolendo (2008)
wykorzystywano rowniez, przede wszystkim w celu analizy tekstu (takze tacinskiego).

2 Studia religioznawcze dotyczace tego zagadnienia prowadzono od dawna (Hofler 1952) i zaowo-
cowalo to powstaniem licznej oraz roéznorodnej literatury (patrz Bintley 2011). Jej przeglad i krytyka
wykraczajg jednak poza ramy niniejszego artykutu, ktorego gléwne tezy nie odnosza si¢ do kwestii
religijnych.
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nikt tam nie wchodzi inaczej jak wigzami skrgpowany, aby w ten sposob wilasng niz-
szo$¢ a potege bostwa okazac. Jesli si¢ zdarzy, ze kto§ upadnie, nie wolno podnies¢ sig¢
i powsta¢: po ziemi si¢ wytaczajg. Caly ten zabobon na to ma wskazywaé, jakoby tu
byt poczatek ludu, tu wszechwladny bdg, ktoremu wszystko jest podwtadne i postuszne
(Tacyt, Germania, 39-40).

Nastepne natomiast zlokalizowane byto na wyspie na Morzu Pétnocnym?:

[...] Reudygnowie, Awionowie, Angliowie, Warynowie, Eudozowie, Saurdonowie
i Nuitonowie; ci przez rzeki albo lasy sa chronieni. U poszczegdlnych szczepéw nie
mozna nic osobliwszego zauwazy¢ procz wspdlnej ich czci dla bogini Nerthus, to jest
Matki-Ziemi, i wiary, ze ona miesza si¢ do spraw ludzkich i na wozie do ludow przy-
bywa. Na pewnej wyspie Oceanu znajduje si¢ nietknigty gaj, a w nim poswigcony
bogini rydwan kobiercem nakryty; dotkng¢ go wolno jednemu kaptanowi. Ten spostrze-
ga, jezeli bogini zjawi si¢ w miejscu najs§wietszym, 1 z glgboka czcig towarzyszy jada-
cej na wozie, ktory ciggng krowy. Wtedy sg radosne dnie, petne uroczystosci te miejsca,
ktére bogini swoim przybyciem i goscing raczy zaszczyci¢. Ani wojen nie rozpoczyna-
ja, ani za or¢z nie chwytaja, wszelkie Zelazo jest pod zamknigciem: pokoj i spoczynek
jedynie wtedy poznaja, jedynie wtedy mituja, az ten sam kaptan nasycong obcowaniem
z ludzmi bogini¢ do jej Swigtego przybytku z powrotem odwiezie. Potem woéz, okrycie
i — jesli chce si¢ w to wierzy¢ — samo bostwo w ustronnym jeziorze s3 obmywane.
Ustuguja niewolnicy, ktérych natychmiast to samo jezioro pochtania. Stad tajemnicza
trwoga i $wigta nieznajomosc istoty tego misterium, ktore tylko idacy na $Smier¢ oglada
(Tacyt, Germania, 41).

Podkresli¢ nalezy, ze w kazdym wypadku $wigty gaj stanowit miejsce central-
ne jednoczace rozne plemiona (Kolendo 2005, s. 106, 111; patrz tez wczesniejsze
uwagi Behm-Blancke 1983). Co istotne, Tacyt nie wspomina o obecnosci takich
zatozen w Skandynawii i na poludniowych wybrzezach Battyku. Informuje nato-
miast, ze funkcjonowata tam silna wiadza krolewska:

Mieszkajacy za Lugiami Gotonowie rzadzeni sg przez krolow, i to juz nieco surowiej
niz reszta ludow germanskich, jednak jeszcze nie z zupelna utrata wolnosci. Zaraz
dalej nad Oceanem siedzag Rugiowie i Lemowiowie; wlasciwoscig wszystkich tych lu-
dow sa okragte tarcze, krotkie miecze i postuszenstwo wobec krolow (Tacyt, Germania,
44-45).

Wskazuje to wyraznie na odmienng organizacj¢ spoteczng na tych obszarach.
Wydaje sig, ze system wiladzy zwigzany byt albo z krélami, albo wlasnie ze $wig-
tymi gajami. Te ostatnie musialy wigc by¢ istotnym czynnikiem politycznym. Ta-
cyt zresztg szczegotowo to opisat:

Gromadzg si¢ w oznaczonych dniach albo o nowiu, albo o petni ksi¢zyca, [...]. Skoro
uznajg, ze sa w pelnej liczbie, zasiadaja uzbrojeni. Milczenie nakazuje si¢, przez

* To miejsce rowniez bylo wielokrotnie analizowane (patrz Motz 1992).
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kaptanow, ktorzy wtedy tez maja prawo poskramiania. Potem krdl lub przedniejsi, kaz-
dy wedlug swego wieku, urodzenia, stawy wojennej i wymowy, sa stuchani raczej dzie-
ki powadze swej rady niz mocy rozkazywania. Jezeli czyj$ wniosek si¢ nie spodoba,
odrzucajg go szemraniem; jezeli za$ spodoba si¢, potrzasaja frameami: najzaszczytniej-
szy to rodzaj uznania udziela¢ or¢znej pochwaty (Tacyt, Germania, 12-13).

Swiete gaje stanowily zatem centralne miejsca kultu religijnego, ale rowniez
glowne osrodki polityczne. To wilasnie tam odbywaty si¢ wiece (Stupecki 2000,
s. 44; Modzelewski 2004, s. 370). Tam podejmowano najwazniejsze decyzje doty-
czace calej wspolnoty. Proces ten mial sankcje religijng — bralty w nim udziat
bostwa, ktore wypowiadaly si¢ poprzez wrozby:

Zywi si¢ na koszt gminy w owych dabrowach i gajach konie biale i nie tknicte zadng
ludzka praca; zaprzega si¢ je do $wigtego wozu, a kaptan, krél lub naczelnik gminy
towarzysza im i obserwuja ich rzenie i parskanie. Zadnej innej wrézbie nie daje sic
wigkszej wiary [...] (Tacyt, Germania, 10-11).

Tam tez odbywaly si¢ sady w najwazniejszych sprawach:

Wolno tez przed zgromadzenie wnie$¢ skarge i wdrozy¢ proces w sprawie gardlowe;.
[...] Na tych samych zgromadzeniach wybiera si¢ tez naczelnikow, ktorzy wymierzaja
sprawiedliwo$¢ po wsiach i osiedlach. [...] (Tacyt, Germania, 12-13).

Co istotne, dziatania takie mialy réwniez wymiar finansowy — tam okreslano
wysoko$¢ kar i1 optat sagdowych:

Z drugiej strony takze przy lzejszych przewinieniach stopien okresla kar¢: komu do-
wiedzie si¢ winy, ten ponosi kare w pewnej ilosci koni lub trzéd. Cze$¢ grzywny
wyplaca si¢ krolowi lub gminie, czg$¢ temu, ktory otrzymuje zado$¢ uczynienie lub
jego krewnym (Tacyt, Germania, 13-12).

[...] nawet mgzobojstwo oplaca si¢ pewnag iloscig bydta rogatego i trzod (Tacyt, Ger-
mania, 21).

Zwraca uwage policyjno-polityczna rola kaptanéw — wiadza wyraznie byla le-
gitymizowana religig. Gaje mialy tez zwigzek ze sfera militarng:

Zreszta kara¢ $miercia, wigzi¢, a nawet chlosta¢ wolno tylko kaptanom, nie jak za kare
i nie z polecenia wodza, lecz jakby na rozkaz boga, ktory wedlug ich wiary przy wo-
jujacych jest obecny. Obrazy przeto i jakie$ godta, zabrane ze §wietych gajow, wynosza
do bitwy [...] (Tacyt, Germania, 7-8).

W miejscach takich deponowano (zakopywano) przedmioty o wyjatkowej war-
tosci. Jednoznacznie wskazuje na to informacja Tacyta o rabunku (wlasciwie $wig-
tokradztwie) dokonanym przez Rzymian pod wodza Germanika:
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[...] wtargnal do kraju Marsow, ktorych wodz Mallowendus, niedawno w poddanstwo
przyjety, ztozyt zeznanie, ze w pobliskim gaju zakopano orta jednego z legionow War-
rusa i ze staby posterunek go strzeze. Wystano natychmiast hufiec, aby nieprzyjaciela
na front wywabil, a inni mieli go w tyle obej$¢ i ziemie rozkopaé; jednym i drugim
szczescie sprzyjato (Tacyt, Roczniki 11, 26).

Ponadto zrédta pisane dotyczace $redniowiecznych gajow jednoznacznie wska-
zuja, ze trafialy tam tupy z wypraw wojennych, dary czy trybuty. W ich obrgbie
byty tez przechowywane (Modzelewski 2004, s. 399-400).

Wskazuje sie, ze sama nazwa Lugiowie moze wywodzi¢ si¢ od slowa liuga,
ktére w jezyku gockim (najstarszym zapisanym jezyku germanskim) miato ozna-
czaé przysiege matzenska (Strzelczyk 1992, s. 34). Przyjmujac taka interpretacje,
wydaje sie wigc, ze nazwe te rozumie¢ mozna jako ,,sprzysiezeni”. Wspdlnote,
ktora tworzyli, Tacyt okreslit jako Lugiorum Nomen (Germania 43), co moze by¢
rozumiane jako Zwigzek Lugijski (Kolendo 1981, s. 70-71; 2005, s. 110-111).
W doktadnym tlumaczeniu z taciny stowo nomen znaczy nie tyle ,,nazwa”, ile
»Zwiazek” o charakterze polityczno-religijnym (Kolendo 2005, s. 110-111). Wyda-
je sie, ze organizacja taka mogta przypominaé¢ greckie amfitrionie. Byty to pan-
stwa-miasta, ktore taczyl wspolny kult religijny odprawiany w jednym sanktuarium.
Wspotdziataty one takze militarnie, politycznie 1 gospodarczo (Oswiecimski 1989,
s. 209-217). W sktad Lugiorum Nomen wchodzito wiele plemion, co oprocz Tacy-
ta potwierdza takze Ptolomeusz (Geografia 11, 11).

Znaczenie terminu alsos uzytego przez Ptolomeusza do okreslenia $wigtego gaju
mozna rozpozna¢ na podstawie analizy jezykow indoeuropejskich. W jezyku goc-
kim stowo alhs oznaczato §wiatynie, z kolei litewskie alkas to wlasnie $wiety gaj
(Stupecki 2000, s. 41; 2006, s. 192; Kowalik 2004, s. 31). Co charakterystyczne,
aliteracja tych okreslen wystepujaca w jezykach stowianskich to po prostu ,las”.
Uzyte przez Tacyta tacinskie stowo lucus tez thumaczone jest jako gaj lub las
poswigcony bostwu (Kolendo 2008). Potwierdza to zreszta kolejna informacja prze-
kazana przez tego autora:

[...] nie uwazajg za rzecz godng wielko$ci niebian zamyka¢ bogdéw w obrebie $cian lub
upodabnia¢ ich do jakiego$ wygladu ludzkiej twarzy: poswigcaja im gaje i dabrowy
[...] (Tacyt, Germania 9).

Tak wigc fizycznie $wicty gaj to po prostu las*.

Okreslenie bostwa blizniaczego Alci czczonego w Gaju Lugijskim nie pojawia
si¢ nigdy wiecej w zrodtach. Moze to by¢ przejaw tabu jezykowego zabraniajace-
go uzywania prawdziwej nazwy. W mitologiach indoeuropejskich bostwa takie —
tj. przypominajace Kastora 1 Polkullusa — sklasyfikowano jako tzw. trzeciofunkcyjne,

4 Na temat symboliki lasu w wierzeniach celtyckich i germanskich — patrz Michatowski i Teska
2016.
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czyli odpowiadajace za ptodnos¢ i bogactwo (patrz Eliade 1993, s. 96; Dumezil
2006, s. 10, 34). Charakter naczelnych bogow Gaju Lugijskiego mogl by¢ takze
odwzorowywany w strukturze wiadzy ludow wchodzacych w sktad Zwigzku. Jak
juz wspomniano, wskazuje si¢, ze byli wérod nich rowniez Wandalowie (Strzelczyk
1992, s. 20-79; Oledzki 1997; Kokowski 2005, s. 161-166). W zrodtach pisanych
powtarza si¢ informacja, ze byli oni dowodzeni przez dwoch (!) wodzéw. Wspo-
mina o tym kronika Longobardow Pawla Diakona (I, 8), ktory z kolei oparl si¢
na wczesniejszym Origo gentis Langobardorum (I). Wedlug mitéw tego ludu, do
walki z nimi prowadzili Wandaléw Ambri i Assi (Strzelczyk 1992, s. 48). Przekaz
ten ma odnosi¢ si¢ do czasow, gdy Longobardowie wywedrowali ze Skandynawii,
a wigc prawdopodobnie okresu przedrzymskiego. Kolejna relacja — zapisana przez
Kasjusza Diona (LXXI 12, 1-3) dotyczy wojen markomanskich. Wandalowie-Has-
dingowie szukajacy nowych siedzib po poludniowej stronie Karpat dowodzeni byli
przez wladcoéw Rausa i Raptusa. Imiona te majg znaczy¢ Trzcina i Belka (Strzel-
czyk 1992, s. 58). Blisko$¢ fonetyczna, a w drugim wypadku takZze semantyczna
sugeruje, ze dowoddcy ci przybierali imiona rytualne. Podobienstwo takie moglo
takze nasladowac¢ blizniacza naturg Alkow.

Nie jest jasne, kiedy zostal zalozony i jak dlugo funkcjonowat Gaj Lugijski.
Pierwszg wiadomoscig, ktora moze dotyczyé Lugiow, jest imi¢ jednego z wodzow
prowadzacych Cymbréw w koncu II wieku p.n.e. przez Europe Srodkowa i Bal-
kany w kierunku Italii. Nazywa¢ miat si¢ Lugios, co moze by¢ imieniem o cha-
rakterze etnicznym i okres§la¢ przedstawiciela tego ludu (patrz Kolendo 1998a,
s. 215). Pewne informacje pisane na temat Lugiéw odnoszg si¢ do wydarzen z cza-
sow okoto przetomu er oraz I wieku naszej ery. W 1l wieku na swej mapie umiesz-
cza ich takze Ptolomeusz. Brak natomiast danych o ich jakimkolwiek udziale
w wojnach markomanskich (166-180 n.e.). Tak wigc tuz przed nimi lub w ich
trakcie najprawdopodobniej rozpadt si¢ Zwigzek Lugijski, a w kazdym razie od
tego czasu wilasciwie milczg o nim zrdédia pisane (Strzelezyk 1992, s. 24-32). Po-
czatkiem tych walk — zgodnie z informacja Scriptores Historiae Auguste (Marek
Antoniusz Filozof [Aureliusz], 14), byta lawina ludow napierajaca na limes dunaj-
ski, ktora zostala wywotana przez ,,dalej mieszkajacych barbarzyncow”. Zazwyczaj
identyfikuje si¢ ich z Gotami tworzacymi kultur¢ wielbarskg (Godtowski 1982;
1985, s. 147-148). Ich ekspansja na tereny pdtnocno-wschodniej Polski powoduje
przesunigcie granicy obszaru zajetego przez kulturg przeworska na lini¢ Wisty (Go-
dlowski 1985, s. 68-70, mapa 5). Najprawdopodobniej spowodowato to emigracje
czesci ludnoscei tego ugrupowania, ktora w fazie B2/C1 widoczna jest w rejonie
srodkowego dorzecza Dunaju (Csallany 1966; Godlowski 1985, s. 81-84, mapa 6;
Oledzki 2014; Sods 2018). Identyfikuje si¢ jg ze znanymi z przekazow antycznych
Wandalami, okre$lanymi jako Hasdingowie, ktérzy pojawili si¢ tam w 171/172
roku n.e. (Godlowski 1985, s. 146-147; Strzelczyk 1992, s. 58; Kolendo 2005,
s. 113, 117). Ta druga nazwa dotyczy tez panujacego rodu krolewskiego (Banasz-
kiewicz 1986, s. 117-119). Zastosowanie tego samego okreslenia do opisu
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plemienia oraz panujacej dynastii wskazuje, ze musiala ona posiada¢ bardzo wy-
sokg pozycje i1 petni¢ istotng role. Tylko w takich warunkach rzadzacy mogg by¢
identyfikowani z calg grupg. Najprawdopodobniej wigc nastapit rozpad spoteczno-
$ci integrowanej przez miejsce centralne, a zastgpita jg struktura zdecydowanie
bardziej hierarchiczna, spajana witadzg rodow arystokratycznych. Plemiona lugij-
skie, ktore pozostaly na obszarze kultury przeworskiej, zapewne takze zaczely
tworzy¢ wilasne struktury. Odnotowani przez Ptolomeusza Lugiowie Burowie (Geo-
graphia 11, 11, 10) w trakcie wojen markomanskich, a wczesniej takze dackich,
wystepuja juz tylko jako Burowie i stanowig samodzielny czynnik polityczny (Ko-
lendo 1999; Oledzki 2017). Generalnie zmiany takie wpisujg si¢ w szerszy kontekst
przemian spotecznych i ekonomicznych w péznym okresie wptywow rzymskich.
Dotykaly one szerokich obszarow Barbaricum i taczyly si¢ z powstaniem bardziej
hierarchicznej struktury spotecznej oraz centralizacja wiladzy (Hedeager 1990,
s. 133-137; 1992, s. 212-216; Webley 2008, s. 51-53; Gralak 2012a)°. Nie jest to
jednak réwnoznaczne z porzuceniem miejsca kultu, jakim byt $wigty gaj. Mozna
zaktada¢, ze funkcjonowal on dalej — tyle ze w innym kontek$cie politycznym
1 spotecznym.

Zgodnie z opisem Tacyta, kaptan obstugujacy Gaj Lugijski mial wystepowaé
w niewiescim stroju (doktadnie sacerdos muliebri ornatu). Moze si¢ to tez odnosié
do innych cech wygladu zewngtrznego. Wedtug J. Banaszkiewicza jego waznym
elementem miata by¢ kobieca fryzura — tj. dlugie wlosy. Atrybut ten posiadaja
takze wspomniani juz Hasdingowie. Okre$lenie to najprawdopodobniej oznaczato
ludzi o dtugich wlosach i1 dotyczylo takze innych germanskich dynastii — gldwnie
ze Skandynawii (Banaszkiewicz 1986, s. 117-119). Nie mozna wykluczyé¢, ze ary-
stokratyczne rody, przejmujac cze$¢ wiadzy sakralizowanego wiecu, zapozyczyly
réwniez zewnetrzne atrybuty kaptana.

Potozenie Limios Alsos pozostaje nieznane. Wskazywano rozne lokalizacje,
w tym gore Sleze (Lowmianski 1963, s. 231-232; Kolendo 2005, s. 115, tam dal-
sza literatura). Mimo ze Ptolomeusz podaje wspotrzedne geograficzne, to z powo-
du matej doktadno$ci mapy informacje nie pozwalaja na wskazanie tego miejsca
w terenie. Ze wzgledu na funkcj¢ mozna domniemywac centralne potozenie, po-
migdzy terenami intensywnie uzytkowanymi osadniczo. Bylo to jednak przede
wszystkim centrum symboliczne. Nie musi to wige by¢ idealnie geograficzny $ro-
dek obszaru zajetego przez ludno$¢ kultury przeworskiej. Ten zreszta zmieniat si¢
w czasie — wydaje si¢ wigc, ze gaj powinien by¢ zlokalizowany na obszarze

> W badaniach historykéw postawiono hipoteze o istnieniu réznych rodzajéw organizacji i legi-
tymizacji wladzy wsrod plemion germanskich. Pierwszy to krolestwo sakralne (Hofler 1956; Vries de
1956), drugi natomiast to krolestwo wojskowe (Schlesinger 1956; Wenskus 1961). Funkcjonowanie
tego ostatniego wigzano z okresem poznorzymskim, a zwlaszcza wedrowek ludow (patrz tez Kasper-
ski 2013, 147-164). Modele te nie opisuja jednak struktur politycznych o charakterze federacyjnym
— jak wtasnie Lugiorum Nomen. Na ich obecno$¢ — i skuteczne dzialanie wsrdd plemion germanskich
i stowianskich wskazuje natomiast K. Modzelewski (2004, s. 401-402).
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zamieszkanym w sposob ciagly — od poczatku do zaniku tego ugrupowania. Poza
tym, ze wzgledow bezpieczenstwa, najprawdopodobniej centralny osrodek wiadzy
nie byl potozony w rejonie bezposrednio graniczacym z innymi krggami kulturo-
wymi. Wydaje si¢ wiec, ze poszukujac lokalizacji, nalezy skupi¢ si¢ przede wszyst-
kim na obszarach szeroko pojetej centralnej Polski.

Fizyczne odkrycie tego miejsca moze by¢ utrudnione. Jak juz wspomniano,
z analizy tekstu Tacyta wynika, Zze byl to po prostu las... Brakuje takze doktad-
niejszych informacji na temat jakichkolwiek zabudowan czy sposoboéw organizacji
przestrzeni. Mozna domniemywac, ze w jaki§ sposob czytelna byta granica sakra-
lizowanego obszaru — ale mogta ona by¢ wyznaczona poprzez naturalne uksztal-
towanie terenu. Nie wiadomo, jak i czy w ogole bylo wyznaczone jakie$s wejscie.
Zapewne trzymano gdzie$ konie. Mozna si¢ rowniez liczy¢ z wydzielong przestrze-
nig na sprawowanie kultu oraz na pole wiecowe. Prawdopodobnie w miejscu tym
sktadano i deponowano roznego rodzaju ofiary. Wydaje sie, ze $lady tej ostatniej
dziatalno$ci moga by¢ uchwytne archeologicznie. Jednakze ewentualne odkrycie
depozytéw (np. zwierzecych) wceale nie musi jednoznacznie tgczy¢ si¢ ze §wietym
gajem. Znaleziska takie mogg bowiem wystgpowaé w bardzo réznych kontekstach
(patrz Makiewicz 1987; 1993; Gralak 2017a, s. 177-192). Jak jednak wynika z tekstu
Tacyta, Gaj Lugijski stanowil centrum realnej wladzy — politycznej, sadowniczej,
czy nawet militarnej. W zwigzku z tym w jego bezposrednim otoczeniu nalezato-
by si¢ spodziewal znalezisk, ktore moga taczy¢ si¢ z taka dzialalnoscia. Mozna
wigc liczy¢ si¢ z zabytkami pokazujacymi kumulacje kapitatu i sity militarnej oraz
wskazujacymi na dalekie kontakty o charakterze handlowym lub dyplomatycznym.
Mozna réwniez poszukiwaé pochowkow ludzi o wysokim statusie spotecznym.
Wolno tez oczekiwacé, ze znaleziska taczone z osrodkiem wiadzy beda rozproszo-
ne, tworzac rodzaj amorficznej chmury przylegajacej lub otaczajacej blizsze i dal-
sze sasiedztwo Gaju Lugijskiego. Zatozenia takie wynikaja z badan nad
organizacja spoleczng ludéw barbarzynskich w starozytno$ci i we wczesnym $re-
dniowieczu. Odznaczatly si¢ one tzw. strukturg segmentarng, ze znacznie zdekon-
centrowanym systemem wiladzy. Plemi¢ 1 jego instytucje tworzyly poszczegodlne
grupy terytorialne (Tacytowy okreg — pagus), kazda o identycznej formie organi-
zacyjnej stanowigcej odwzorowanie catosci (Modzelewski 2004, s. 347-356, patrz
tez Tymowski 2008; 2009). Ten schemat odpowiada strukturze Lugiorum Nomen zto-
zonego z wielu réznych plemion. Generalnie mozna przyjaé, ze wladza w opisywanych
spotecznoéciach byla wyraznie rozproszona — a co za tym idzie, takze jej fizyczne
wyznaczniki. Stad tez wynikata wyjatkowa rola symbolicznego punktu centralnego —
byto to miejsce integrujace cala wspolnote. To wokdt niego ,,orbitowali” ludzie bez-
posrednio zwigzani z najwyzszymi stopniami wiadzy.

Powyzsze zatozenia przyje¢to, korzystajac z dorobku badaczy wczesnego S$red-
niowiecza. W wypadku tego okresu rowniez probuje si¢ identyfikowac osrodki
wiadzy, wskazujac na koncentracj¢ réznego rodzaju dobr (Mozdzioch 1999, s. 24-28)
oraz militariow (Kara 1991, s. 99-120; 1992, s. 33-47). Zasadnicza rdznica polega
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jednak na tym, ze ze wzglgedu na odmienne ustroje spoteczno-polityczne w okresie
wpltywow rzymskich brak miejsc kumulujacych wszystkie te funkcje — takich jak
grody. Kierujac si¢ tymi przestankami, przeanalizowano rejon zajety przez ludnosé
kultury przeworskiej. Na tej podstawie wytypowano rejon, w ktorym mogh by¢
zlokalizowany osrodek wiltadzy — w tym konkretnym przypadku Gaj Lugijski.

Wydaje sig¢, ze jako ewidentny atrybut wladzy mozna potraktowac produkcje
monet. Ich warto$¢ 1 jako$¢ musi bowiem by¢ gwarantowana poprzez funkcjonu-
jaca organizacj¢ polityczng — ktora w ten sposob ptlaci, ale tak samo pobiera tez
optaty. W obrgbie kultury przeworskiej taka aktywno$¢ odnotowano na osadzie
w Jankowie Drugim, w pow. kaliskim (patrz Rudnicki, Mitek, Zigbka i Kedzierski
2009; Rudnicki i Zigbka 2010; Ziagbka i Kedzierski 2013; Oledzki, Zigbka i Kg-
dzierski 2014). Znaleziono tam zlote i elektronowe monety oraz blaszki i ingoty,
a takze przedmiot gliniany mogacy by¢ ewentualnie formg do odlewania krazkow
menniczych. Kolejne monety pochodzg z pobliskich Jastrzgbnik, Macewa, Kamie-
nia w pow. kaliskim oraz z samego Kalisza. Monety te wykonane zostaly zgodnie
z bojskim metrum wagowym. Rowniez ich ikonografia nawigzywata do mennictwa
ludnosci kultury latenskiej. W obrebie kultury przeworskiej znaleziska takie, cho¢
w mniejszej liczbie, pochodzg takze z Kujaw (Andraloj¢ i Andratoj¢ 2012; 2014),
ewentualnie z rejonu Krakowa (Rudnicki 2012). W tym ostatnim regionie trzeba
jednak bra¢ pod uwage zwiazki z osadnictwem latenskim. Generalnie monety te
datowane sa na schylek I wieku p.n.e. i poczatek I wieku n.e. W tym czasie sg to
jedyne emisje, ktére mozna tgczy¢ z plemionami germanskimi w calym Barbari-
cum. Pokazuje to wyjatkowa pozycje osrodka politycznego funkcjonujacego pod
Kaliszem. Co istotne, w $rodkowej cze$ci Doliny Prosny odnotowano takze wy-
razng koncentracje rzymskich monet republikanskich (Dymowski i Romanowski
2017, s. 176). Wydaje sie, ze ich kumulacja przynajmniej cze¢éciowo koreluje sie
z lokalnymi emisjami.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ koncepcje dotyczaca funkceji pierwszych mo-
net. Wskazuje si¢, ze pierwotnie byly one nie tyle pomocne w handlu, ile przy-
datne do optacania wojownikow. Tak przynajmniej widzi si¢ genez¢ mennictwa
w krajach $rédziemnomorskich (patrz Graeber 2018, s. 326-329). Zaktadajac po-
dobna sytuacje w Barbaricum, mozna si¢ liczy¢ z funkcjonowaniem duzej sprofe-
sjonalizowanej sity militarnej, ktérej mocodawcy zajmowali rejon Kalisza. Istotne
jest rowniez to, ze byly to monety wykonywane ze ztota — najdrozszego wowczas
surowca. Pokazuje to sit¢ ekonomiczng emitenta — wedlug Tacyta bowiem:

Na srebro nawet chetniej poluja niz na ztoto, nie z zamitowania, lecz poniewaz zapas
srebrnikow wygodniejszy jest w uzyciu dla tych, ktorzy kupuja tylko przedmioty po-
spolitej i matej wartosci (Tacyt, Germania 4-6).

Tak wigc Barbaricum to ptytki rynek i nie za bardzo mozna kupi¢ towary
o duzej wartosci. Biorac pod uwage t¢ informacje, wydaje si¢ tym bardziej
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prawdopodobne, ze mennictwo w rejonie Kalisza miato funkcje bardziej zwigzang
ze sferg militarno-polityczng niz handlowa.

Znaleziska pojedynczych monet rzymskich oraz depozytéw gromadnych znane
sa wlasciwie z catego obszaru zajetego przez ludno$¢ kultury przeworskiej. Wy-
razne zaggszczenie skarbow monetarnych odnotowano natomiast w rejonie pomig-
dzy Kaliszem a Turkiem (a szerzej mi¢dzy Prosng i Wartg) (Kunisz 1973, mapa 1;
Ciesielska 2012, mapa 3, aneks 3). Datowane sg od przetomu /Il do V wieku.
Generalnie analiza znalezisk monetarnych z Doliny Prosny wykazata, ze pod
wzgledem chronologii i emisji przypominaja one odkrycia z innych obszaréw za-
jetych przez ludno$¢ kultury przeworskiej. Wyraznie natomiast wyrézniaja si¢ zna-
leziska z czaséw schytku tego ugrupowania (patrz Romanowski 2010). Nie mozna
wykluczy¢, ze czes¢ depozytow (mimo ze znajdowano w nich wczesnorzymskie
monety) ztozono w okresie wedrowek ludoéw (Bursche 1984, s. 63-64; 2005,
s. 204-205; Gralak 2017b, s. 68-71). Nie zmienia to jednak faktu, ze byly one
kumulowane przez dlugi czas — i to wlasnie w tym rejonie. Wskazuje to, ze zja-
wisko koncentracji kapitatu (okoto przetomu er poswiadczone emisjg monet) trwa-
fo dalej. Ponadto wydaje si¢, ze wynikato to nie tylko z handlu, ale w duzym
stopniu réwniez z dziatan politycznych — na przyktad dyplomacji rzymskiej. Tacyt
wyrazit to bardzo lapidarnie:

Wszak Germanowie [...], nie dajg sobie rozkazywac ani sobg kierowaé, lecz we wszyst-
kim wedlug swego upodobania postepuja; a pienigdzy i darow, ktorymi jedynie prze-
kupi¢ ich mozna, wigcej maja Rzymianie [...] (Tacyt, Dzieje IV: 76).

Pienigdze mogty wiec naptywaé jako podarki lub po prostu tapowki. W tym
kontekscie trzeba podkresli¢, ze zrodta pisane jednoznacznie wskazuja na bezpo-
srednie kontakty dyplomatyczne Lugiow z Rzymem. Mialo to mie¢ miejsce w trak-
cie walk w 93 roku n.e. (patrz Kolendo 1998b, s. 35, 38):

[...] Lugiowie, ktorzy znalezli si¢ w stanie wojny z jakimi§ Swebami, wystali poselstwo,
proszac Domicjana o pomoc. Otrzymali ja istotnie silng, nie tyle ze wzgledu na ilos¢,
ile na jako$¢: dano im bowiem jedynie stu jezdzcow. Rozgniewalo to Swebow, ktdrzy
potaczywszy si¢ z Jazygami, zaczgli przygotowywaé sig, by wraz z nimi przekroczyé
Ister (Cassius Dio Cocceianus, Historia Romana, LX VIII, 5, 2-3)°.

Innym Zroédtem zdobywania pienigdza rzymskiego moga by¢ takze tupy wojen-
ne. To réwniez sugestywnie przedstawil Tacyt, opisujac upadek jednego z panstw
klientalnych:

Niezliczone bowiem mnoéstwo Lugiow innych ludéw nadciagneto na wie§¢ o bogac-

twach krolestwa, ktore Wanniusz w ciagu trzydziestu lat drogg rabunkoéw i cel nagro-

madzit (Roczniki XII: 30).

¢ Ttumaczenie wg J. Kolendo 1998b, przypis 50.
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Warto tez doda¢, ze skarb z Zagorzyna w pow. kaliskim datowany na okres
wedrowek ludow to najwiekszy depozyt monetarny odnotowany na obszarze kul-
tury przeworskiej. Zaraz po odkryciu ulegl rozproszeniu — pierwotnie prawdopo-
dobnie zawierat ponad trzy tysigce monet oraz ztote ozdoby (patrz Petersen 1933,
s. 30-32; Bursche 1998, s. 51-61). Co istotne, w jego sktad wchodzily ztote me-
daliony (multipla). Stanowily one wielokrotnos¢ wagowa monet obiegowych —
same natomiast nigdy nie byly wykorzystywane jako §rodek platniczy. Byly na
nich wykonane przedstawienia cesarzy — a Rzymianie rozdawali je jako podarki
dyplomatyczne sprzymierzonym z nimi wodzom barbarzynskim (Kolendo 1968;
Wielowiejski J. 1970, s. 137-140; Bursche 1996, s. 85-86; 1998, s. 107-128).
W Zagorzynie znaleziono multipla emitowane przez Walentyniana I w 368 roku,
Konstantyna II, Konstancjusza II (356). Ponadto barbarzynskie imitacje medalio-
noéw Walensa (?) oraz Walensa z Walentynianem. W skarbie odnotowano takze
solidy Walentyniana I, Gracjana, Teodozjusza I, Walentyniana I, Walensa i Kon-
stancjusza II. Monety takie trafiaty w rece Barbarzyncow w wyniku kontaktow
natury politycznej z Imperium Rzymskim — tupow, trybutow, zotdu — generalnie
nie byt to pienigdz obiegowy. Wskazuje si¢, ze gldownym dostarczycielem i posred-
nikiem naplywu solidow do Skandynawii i Europy Srodkowej byli Ostrogoci (Iluk
1998, s. 53-56; Ciotek 2003, s. 176; Bursche 2003). W pierwszej potowie V wie-
ku podstawowym czynnikiem byta jednak dzialalno$¢ Hunow (Tyszkiewicz 2004,
s. 136-138) oraz sprzymierzonych z nimi plemion germanskich utrzymujacych
zwigzki z macierzystymi terenami na poinocy (Godlowski 1981, s. 100-103,
ryc. 24). Depozyt zawierat takze dwa germanskie brakteaty oraz wczes$niejsze mo-
nety rzymskie: Hadriana (125-128) i Kommodusa (183-184). Mozna domniemy-
waé, ze na skarb z Zagorzyna zlozyly si¢ podarki dyplomatyczne, trybuty czy
subsydia zbierane przez kilka wiekow. Depozyty tego rodzaju sa interpretowane
jako skarby rodowo-plemienne i moga wskazywac na istnienie wiadzy dziedziczo-
nej przez kilka pokolen (Bursche 1998, s. 222-223). Razem z innymi znaleziskami
monetarnymi pokazuje to jednoznacznie, ze w rejonie Kalisza o$rodek wiladzy
(cho¢ zapewne podlegajacy zmianom strukturalnym) funkcjonowat od przetomu er
az do poczatku okresu wedrowek ludow.

Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze w skarbach deponowanych w poczatkach okresu
wedrowek ludéw oprocz monet sktadano takze srebrne i zlote wytwory jubilerskie
oraz surowiec metaliczny. Znaleziska takie pochodza gléwnie z rejonu srodkowego
biegu Warty 1 Prosny, rzadziej z sgsiednich obszaréw centralnej Polski. W Zago-
rzynie odnotowano srebrng sprzaczke do pasa, prawdopodobnie takze zloty pier-
Scien (by¢ moze z karneolem Ilub almandynem), zlota zawieszke oraz zlote
paciorki (Bursche 1998, s. 60-61). W skarbie z Siedlikowa w pow. ostrzeszowskim
znaleziono dwie srebrne (czg$ciowo poztacane) zapinki, srebrng lunule i sprzaczke
oraz srebrny ingot odpowiadajacy cigzarem polowie funta rzymskiego, tzn. libry
(Galezowska 2016, s. 167, 1:1). Ponadto pierwotnie w skarbie miato znajdowaé
si¢ okoto 400 rzymskich denaréow, z ktérych 25 rozpoznano jako pochodzace
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z 11 II wieku (Petersen 1944, s. 77-80, ryc. 3; Maczynska 1999, s. 29, ryc. 10: 2).
W depozycie z Kozminka, pow. pleszewski natomiast takze ztozono dwie srebrne
zapinki oraz monety z III wieku (Petersen 1944, s. 81-82, tabl. XII: 2, 3; Maczyn-
ska 1999, s. 29, ryc. 10: 2). Wykonane z metali szlachetnych pierécienie, branso-
lety, naszyjniki, zapinki czy elementy pasa zarowno w Rzymie, jak 1 wsrod
Barbarzyncoéw byty traktowane jako zewnetrze oznaki wysokiego statusu, dystynk-
cje wojskowe lub po prostu symbole (insygnia) wiadzy (Bursche 1998, s. 205-217).
Obecnos¢ takich przedmiotéw w skarbach stanowi wigc kolejng przestanke wska-
Zujacg na istnienie w tym rejonie o$rodka decyzyjnego.

Co charakterystyczne, zjawisko depozycji skarbow zachodzi w sytuacji zaniku
osadnictwa kultury przeworskiej. Gwaltowne wydarzenia polityczne w duzym stop-
niu wywotane dziatalno$cia Hundéw powodowaty postepujace wyludnienie (Go-
dlowski 1985, s. 154, 1989, s. 28; Parczewski 2002; Gralak 2010). Rozktad
skarbéw wskazuje, ze proces ten miat odmienny przebieg na réznych obszarach.
Wydaje sie, ze najwolniej zachodzit na obszarach centralnych — zlokalizowanych
wiasnie wokot osrodka wiadzy.

Okoto przelomu er i w poczatkach I wieku n.e. w rejon Kalisza oraz szerzej
w migdzyrzecze Prosny i Warty naplywa duza liczba importow schytkowo laten-
skich, a potem prowincjonalno-rzymskich. Zabytki te to bron, zapinki, metalowe
lustra czy naczynia (Oledzki, Zigbka 1 Kedzierski 2014, s. 42-43). Ich nagroma-
dzenie jest wyjatkowe na tle pozostalych obszarow zajetych przez ludnos¢ kul-
tury przeworskiej (patrz Gralak 2012b, s. 33-41, 70-87, mapy 4-6, 8-12).
Chronologicznie poczatek tego zjawiska mozna korelowac z lokalnymi emisjami
oraz naptywem monet republikanskich (patrz Dymowski 2015). Rowniez we
wcezesnym okresie wptywow rzymskich w rejonie tym czytelne jest nagromadze-
nie réznych kategorii importow rzymskich (Wielowiejski 1970, mapa 1, 1980,
mapa 2, 1985a, mapa 3; Kaszewska 1973; Stawiarska 1999, s. 165-166, mapa 2).
Zjawisko to zazwyczaj interpretowane jest jako §wiadectwo handlu na tzw. szla-
ku bursztynowym taczacym Baltyk z obszarami naddunajskimi i §rédziemnomor-
skimi (patrz: Wielowiejski J. 1980; Kolendo 1998; Kokowski 2006, s. 31-32,
205-206, 226-228; Romanowski 2010, s. 29). Mozna jednak postawi¢ pytanie,
dlaczego akurat w tym rejonie wymiana przebiegala tak intensywnie. Wydaje sig,
ze jest to pochodna funkcjonujgcego tu osrodka witadzy i zwigzanej z nim kon-
centracji kapitatu. Za sprowadzane dobra trzeba bylo przeciez czym$ zaptacic.
Ponadto by prowadzi¢ dalekosiezny handel (np. bursztynem z terenami prowin-
cjonalno-rzymskimi), niezbedna byta ochrona militarna i polityczna. Na przewoz
towardw potrzebna przeciez byla zgoda réznych spotecznos$ci, kto$ takze musiat
zapewni¢ im bezpieczenstwo. Blisko$¢ osrodka wladzy powodowata, ze dziatania
takie mogly zosta¢ przeprowadzone i zakonczone sukcesem. Znaleziska samego
bursztynu tez sg znane, niemniej nie sg szczegOlnie liczne w porownaniu do
Kujaw, Dolnego Slaska czy Matopolski (patrz Wielowiejski 1996). Brak tez zna-
lezisk wskazujacych na obrobke tego surowca. Nie ma wiec przestanek, by
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sadzi¢, ze wickszos$¢ docierajacych w ten rejon importéw stanowita efekt re-
dystrybucji bursztynu.

W poczatkach pdznego okresu wptywow rzymskich w Dolinie Prosny (w mniej-
szym stopniu i Warty) widoczne jest zatrzymanie naptywu importéw (Baranowski
1985, s. 39-40). Ich obecno$¢ natomiast staje si¢ czytelna nieco bardziej na wschod
(patrz Wielowiejski 1985b). Kryzys ten mozna rozpatrywa¢ w kategoriach czysto
ekonomicznych — ale takze i politycznych. To domniemane ostabienie o$rodka
wiadzy z rejonu miedzyrzecza Prosny i Warty staje si¢ widoczne poprzez znalezi-
ska naczyn typu terra sigillata. Ich rozmieszczenie mozna bowiem interpretowac
jako przejaw obecnosci ludzi zdolnych pozyskiwaé importy rzymskie. Mogli to
by¢ odpowiednio zasobni przedstawiciele elity spotecznej, czyli po prostu wiadzy.
Wedhug L. Tyszler zasadniczy naptyw tych naczyn obejmuje lata od okoto polowy
lub przed potows II wieku do koncowego stadium 2 tercji 11 wieku — przynajmniej
do lat 259/260 (Tyszler 2012, s. 321). Zabytki takie mozna do$¢ precyzyjnie da-
towac. O ile te najwcze$niejsze odnotowano licznie w migdzyrzeczu Prosny 1 War-
ty, to te mlodsze wystepuja juz glownie w rejonie dorzecza Neru i Bzury oraz
wzdluz goérnej 1 $rodkowej Warty. Wydaje sie, ze zjawisko tego ,,przesuniecia”
mozna datowac na czasy wojen i1 zaraz po wojnach markomanskich (Tyszler 2012,
s. 279-289, mapy 61-71).

Obecno$¢ broni w grobach meskich kultury przeworskiej wskazuje na jej silng
i pozytywng waloryzacje. Czesto takze jako wyposazenie pochéwku odkrywane sa
groty broni drzewcowej (Godtowski 1992; Kontny 2002, wykres 11). Zjawisko to
jest szczegdlnie istotne w kontek$cie struktury wladzy konstytuowanej poprzez
wiece. Fenomen ten znajduje wytlumaczenie w Germanii. Jak juz wspomniano,
wedlug Tacyta (Germania 12-13) wtocznia stanowita atrybut petnoprawnego czton-
ka wspolnoty. W trakcie glosowania potrzasano nimi, by wyrazi¢ poparcie. Co
charakterystyczne, w obregbie kultury przeworskiej groby wojownikow wystepuja
glownie w centralnej Polsce, w tym w Dolinach Prosny i Warty. To na tych ob-
szarach koncentrujg si¢ tez znaleziska broni (patrz Kietlinska 1975; Biborski 1978;
Kaczanowski 1995). Warto zwroci¢ uwage, ze na stanowisku w Wesotkach,
pow. kaliski, na 70 przebadanych grobow 33 zawieraja uzbrojenie, co jest niezwy-
kle wysoka liczba w poréwnaniu do innych nekropolii. W zwigzku z tym wska-
zuje sie, ze moglo to by¢ cmentarzysko druzyny wojskowej (Dabrowska
i Dabrowski 1967, s. 78-80, 91; Dabrowski 1969, s. 146-152).

W migdzyrzeczu Prosny i Warty, okoto przetomu er, pojawiajg si¢ tez importy
militarne z obszaréw naddunajskich. Stanowig je miecze typu Wesotki oraz meta-
lowe okucia pochew wykonane w technice opus interrasile, odnotowano takze ich
lokalne nasladownictwa oraz metalowe czesci pasoéw, na ktorych je zawieszano
(Kaczanowski 1992, s. 22; Dabrowska 1988, s. 135-137; 1996, ryc. 3; Gralak
2012b, s. 36-38, 73, mapa 9; Tyszler 2016). Stosunkowo blisko (nad gorng Warta)
odkryto poznolatenski hetm w Siemiechowie, pow. taski (Jazdzewska 1994, s. 110,
ryc. 10). Z rejonu Kalisza z cmentarzyska w Wesotkach pochodzi takze miecz ze
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stemplem (ALLIUS PA) — najprawdopodobniej pochodzacy z Italii (Dgbrowska
i Dabrowski 1967, s. 28, ryc. 23.6; Dabrowski i Kolendo 1967, s. 385-395).

Najprawdopodobniej taki rozktad znalezisk broni (w tym réwniez importowanej
z daleka) odzwierciedla koncentracje dwczesnej sity militarnej, ktora funkcjonowa-
ta w poblizu osrodka wiadzy. Zgodnie z interpretacjg tekstu Germanii zapropono-
wang przez J. Kolendo, wchodzacy w sktad zwiagzku lugijskiego Harii mieli by¢
nie tyle plemieniem, ile druzyna wojskowa (Kolendo 2008, s. 166-169). Sama
nazwa ma si¢ wywodzi¢ od gockiego stowa harjis — co do dzi§ pobrzmiewa w nie-
mieckim okresleniu wojska — Heer (Strzelczyk 1992, s. 27; Kolendo 2008, s. 169).
Najprawdopodobniej stanowili oni sit¢ militarng bezposrednio zwigzang i zarzadza-
ng przez osrodek kultu oraz wiadzy politycznej, jakim byt $wigty gaj. Trzeba
podkresli¢, ze tego typu struktura organizacyjna nie jest niczym wyjatkowym, kil-
kukrotnie byta wspominana w wypadku wczesno$redniowiecznych pogan wsrod
Germanow i Stowian (Modzelewski 2004, s. 399-400). Tacyt podaje tez niektore
elementy taktyki stosowanej przez te druzyne. Ewidentnie wskazuja one na reli-
gijno-sakralny charakter tych dziatan:

Co si¢ tyczy Hariow, to ci nie tylko sitami przewyzszaja wymienione przed chwila ludy.
Zawzigci, wrodzong swa dzikos$¢ sztukg i stosowng porg wspomagaja: ich tarcze sg
czarne, ciata pomalowane; do walk wybierajg ciemne noce i juz samym groznym wy-
gladem 1 marg zatobnego wojska budza trwoge, poniewaz zaden nieprzyjaciel nie znie-
sie tego niezwyktego i jakby piekielnego widoku; wszak w kazdej bitwie naprzod oczy
sa zwyci¢zane (Tacyt, Germania 43-45).

Informacje te wskazuja, ze wojownicy ci mogli tworzy¢ stowarzyszenie o cha-
rakterze rytualnym (Eliade 1994, s. 109). Obecno$¢ takich grup — tzw. Mdnnerbiin-
de, stanowita charakterystyczng ceche plemiennych spotecznosdci germanskich
w poznej starozytnosci i wczesnym S$redniowieczu (Wieser 1927; Hofler 1934;
1936; Slawik 1936; Mallory 2007; Das i Meiser [red.] 2002). Nie mozna wyklu-
czy¢, ze wspomniana koncentracja grobéw wojownikow to przynajmniej cze$ciowo
pochéwki cztonkéw druzyny Harii. Z jej funkcjonowaniem (a wlasciwie finanso-
waniem) mozna tez tgczy¢é wspomniane juz lokalne mennictwo oraz koncentracje
monet rzymskich.

Kolejnym wyjatkowym zjawiskiem charakterystycznym dla Doliny Prosny jest
koncentracja narzedzi kowalskich zwigzanych z czarng metalurgia (Zygadto 2002;
Orzechowski 2013, ryc. 130). Nalezy podkresli¢, ze jest to zjawisko bez preceden-
su w obrebie kultury przeworskiej. Nie mozna wykluczy¢, ze ich obecno$¢ wyni-
ka wiasnie z potrzeby produkcji i naprawy duzej ilosci broni. Znane sg réwniez
pochowki kowali z cmentarzysk w Zadowicach, pow. kaliski — grob 376, Kalisza-
-Korczaka oraz z Wesotek — groby 3, 36 i 46 (Dabrowski 1969, s. 148-149, ryc. 3;
Oledzki, Zigbka 1 Kedzierski 2014, s. 46, ryc. 13.1). Co zaskakujace, w rejonie
tym nie odnotowano natomiast duzej liczby dymarek. Znane sa jedynie znaleziska
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zuzli 1 piece z kilku stanowisk (Orzechowski 2013, s. 272-273, ryc. 135; Pudetko,
Splitt 1 Zigbka 1990, s. 77; Sicinski 2004). Mozna wigc domniemywacé, ze zelazo
bylo na ten obszar sprowadzane. Obrot surowcem mogg potwierdza¢ znaleziska
tupek zZelaznych (tzw. gasek) z osady w Slawnie, pow. ostrowski (Teske 1984,
s. 132; Pudelko, Splitt i Zigbka 1990, s. 75; Sicinski 2004, s. 166, 170). Na moz-
liwo$¢ zaistnienia takiego zjawiska wskazuja informacje przekazane przez Tacyta,
ze poprzez ten surowiec ptacono trybuty lub daniny polityczne:

O Kotynach $wiadczy ich jezyk galicki, o Osach pannonski, ze nie s3 Germanami,
a nadto ta okoliczno$¢, ze ponosza daniny. Cz¢$¢ tych danin naktadaja na nich Sarma-
ci, czgs¢ Kwadowie, jako na cudzoziemcow; Kotynowie na domiar wstydu, pracuja
jeszcze w kopalniach zelaza (Tacyt, Germania 42-43).

Obecnos¢ narzedzi kowalskich 1 brak dymarek moze wiec wskazywac na uprzy-
wilejowany status Doliny Prosny i rejonu Kalisza. Mozna jeszcze wspomniec
o pracowni odlewniczej z Piwonic, pow. kaliski (Dabrowski i Slaska 1956). W tym
wypadku surowiec (braz) rowniez musial w cato$ci by¢ importowany z innych
obszarow.

Obecnos¢ broni w grobach — oprocz aspektu militarnego i symbolicznego — ma
takze znaczenie ekonomiczne. Jej liczne deponowanie (podobnie jak skarby mone-
tarne) wskazuje na koncentracje kapitatu. Trudno oszacowac jej warto$¢, niemniej
zardbwno pozyskanie surowca (metali), jak i wykonanie wymagato odpowiednich
mozliwosci ekonomicznych. Ponadto, jak juz wspomniano, cze$¢ uzbrojenia po-
chodzita z importu. To z kolei wskazuje na rozbudowang wymiang i dalekie kon-
takty jej uzytkownikow. Mozna wigc zaryzykowac twierdzenie, ze liczne znaleziska
uzbrojenia wskazujg na koncentracje ludzi o relatywnie wysokim statusie w spo-
tecznosci kultury przeworskiej. Podobnie interpretowaé mozna takze pochodzace
z grobow wspomniane wyzej inne kategorie importow. Wydaje sig, ze zjawisko
takie rowniez wynika z zamieszkiwania w sgsiedztwie obszar6w o centralnym po-
litycznym charakterze. Zyjacy tam ludzie mogli to wykorzystywaé — prawdopo-
dobnie funkcjonujace tam instytucje wiadzy sprawiaty, ze sukces osobisty byt
fatwiejszy niz w wypadku obszarow peryferyjnych.

Jako pochéwki przedstawicieli dwczesnych elit spotecznych mozna natomiast
interpretowac groby okazate typu Lubieszewo. Odnotowano je w Legu Piekarskim,
pow. turecki, w Dolinie Warty — w jej $srodkowym biegu (Jazdzewski 1979; Jaz-
dzewski 1 Rycel 1981). Cztery odkryte tam pochowki datowane sg od okoto 50-80
roku n.e. do pierwszego dwudziestolecia II wieku (Godlowski 1985, s. 45). Na
wyposazenie sktadaty si¢ srebrne, brgzowe i szklane naczynia — cz¢$¢ z nich wy-
raznie przeznaczona do picia wina. Ponadto odnotowano srebrne i ztote ozdoby.
Lokalizacja ta jest oddalona okoto 20 km od centrum wspomnianej wyzej koncen-
tracji skarbow oraz okoto 40 km od miejsca produkcji monet na przelomie er.
Istotne jest, ze we wczesnym okresie wplywoéw rzymskich z obszaru kultury
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przeworskiej nie jest znane inne stanowisko, gdzie wystapityby cztery takie po-
chowki. Kolejny bogaty grob odnotowano w miejscowosci Debe, pow. kaliski
(Podczaszynski 1893; Wielowiejski 1960, s. 14-15). Pod wzgledem rytuatu pogrze-
bowego odbiega od innych groboéw okazatych (ciatopalenie), ale rowniez zawierat
importy w postaci naczynia szklanego oraz brgzowego, ktore przeznaczone bylo
do picia wina.

Od dawna toczy si¢ dyskusja na temat statusu tak chowanych osob (patrz Czar-
necka 2004). Wydaje si¢, ze mozna je taczy¢ z ludzmi okre§lanymi przez Tacyta
jako naczelnicy (principes). Groby te bowiem zawieraja liczne importy rzymskie,
W tym naczynia bragzowe i srebrne. Mogly one dociera¢ w wyniku handlu — ale
rowniez jako podarki dyplomatyczne. Na ten ostatni aspekt Tacyt wskazywat jed-
noznacznie:

Mozna u nich widzie¢ srebrne naczynia podarowane ich postom i naczelnikom [...]
(Tacyt, Germania 5).

Znaleziska takie traktowa¢ wiec mozna jako $wiadectwo obecnosci ludzi bez-
posrednio zwigzanych z wiladzg polityczng — w tym na najwyzszym ponadregio-
nalnym poziomie.

Wydaje sie, ze mechanizm bogacenia si¢ w rejonie centralnym byl stosunkowo
prosty. Najwazniejsza osoba w zwigzku to kaptan obslugujacy $wiety gaj. Jak juz
wspomniano, przewodzit wiecowi, miat prawo sgdzié, wiezi¢, przeprowadzat wrdz-
by, byt obecny w trakcie wypraw wojennych. Ze wzgledu na swojg funkcje musiat
mieszkac relatywnie blisko. Zarowno on, jak i bostwa z Gaju otrzymywali rozne-
go rodzaju dary (o charakterze religijnym, ale tez dyplomatycznym, badz tez ta-
powki). Takze zamieszkujace w okolicy rody i znaczniejsi wojownicy ze wzgledu
na blisko$¢ osrodka wladzy (a co za tym idzie, wplywy polityczne) mogli otrzy-
mywac takie podarki (od Rzymian badz innych barbarzyncéw).

W pdéznym okresie wplywow rzymskich w rejonie Dolin Prosny i Warty nie
odnotowano grobow. Wyjatek stanowi jedynie cmentarzysko w Sadowiu, w pow.
ostrowskim (Jasnosz 1954). Znaleziono tam pochowki z bronig, fragmenty
importowanych naczyn szklanych oraz trzy zlote pierScienie znajdujace analogie
w wyposazeniu grobow ksigzecych. Te ostatnie pojawiaja si¢ natomiast bardziej
na wschod w Polsce Srodkowej (Blaszczyk 1975).

Obecnos¢ osrodka witadzy sugeruje takze intensywne osadnictwo wzdtuz Doli-
ny Prosny (patrz Baranowski 1985; Baranowski i Teske 1986, s. 241-247; Macha-
jewski 1981, s. 127-133). Mozna to interpretowac jako $wiadectwo koncentracji
ludno$ci. Wskazuja na to nie tylko duze i dlugotrwale uzytkowane osady — Kalisz-
-Piwonice, Jankow Drugi czy Jastrzebniki w pow. kaliskim, ale tez bardzo liczne
w tym rejonie cmentarzyska. Najlepiej rozpoznane (i przez to najwigksze) to We-
sotki (Dgbrowska 1 Dabrowski 1967) i Zadowice (Kaszewska 1978; 1984; 1985),
gdzie znaleziono wspomniane juz pochowki z bronig oraz importami. Wydaje sie,
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ze jako zaplecze populacyjne mozna takze traktowaé intensywne osadnictwo
w $rodkowym biegu Warty (Kaszewska 1975, mapa 2; Abramek 1985; patrz Go-
dlowski 1985, s. 38, 45, 59, 85, 95, mapa 1-5). Co istotne, w obu réwnolegle
biegnagcych do siebie dolinach $lady zamieszkiwania sa uchwytne od czaséw po-
czatku az do zaniku kultury przeworskiej (patrz Dabrowska 1988, mapa 2;
Laszczewska 1975). Wskazuje to na istnienie stabilnej bazy ludnosciowej pozwa-
lajacej na stworzenie, obstuge i funkcjonowanie silnego osrodka wiadzy. Zwracano
jednak uwage, ze w przeciggu faz B2/C1 — Cla w rejonie Kalisza widoczny jest
spadek liczby znalezisk, co wskazuje na kryzys osadniczy (Godtowski 1985, s. 85).
Zjawisko to korelowa¢ mozna ze spadkiem liczby importéw (Baranowski 1985,
s. 39-40) i monet (Romanowski 2010, s. 39, ryc. 5). Podobnie jak w wypadku tej
ostatniej kategorii takze koncentracja osadnicza w pdznym okresie wplywow rzym-
skich widoczna jest nieco bardziej na wschod — nad Bzurg i Nerem (Godtowski
1985, s. 59, 84).

Rekapitulujac, na obecnos$¢ osrodka wladzy w rejonie Kalisza (a szerzej w mig-
dzyrzeczu Prosny i Warty) wskazuje szereg zjawisk:

— lokalne mennictwo,

— koncentracja depozytow monet i skarbow (prawdopodobnie zawierajacych
podarki dyplomatyczne i tupy wojskowe),

— koncentracja importéw rzymskich,

— pochowki przedstawicieli elit (prawdopodobnie zawierajace podarki dyploma-
tyczne),

— koncentracja znalezisk uzbrojenia i grobow wojownikdw,

— rozwini¢ta wytworczo$¢ kowalska (prawdopodobnie zwigzana z produkcjg
uzbrojenia),

— koncentracja i ciagto$¢ osadnictwa.

Nalezy podkresli¢, ze obrebie kultury przeworskiej nie ma drugiego takiego
obszaru’. Co istotne, migdzyrzecze Prosny i Warty to rejon o $rednio urodzajnych
ziemiach. Wyjatek stanowi jedynie niewielki ptat ziem czarnych na poéinoc od
Kalisza. Nie ma tam réwniez zadnych bogatych z16z surowcow, ktore bytyby eks-
ploatowane w starozytno$ci. Mimo stosunkowo dobrego stanu badan nie odnoto-
wano tam rowniez obecnosci wigkszych osrodkéw produkcyjnych (rzemieslniczych)
(Ciesielska 2012, mapa 1). Kapitat nie méglt wiec by¢ wypracowany na miejscu —
musiat pochodzi¢ z zewnatrz. Pod tym wzgledem rejon ten odrdznia si¢ od innych,
gdzie takze mozna wskazywaé¢ na koncentracje osadnictwa, importdéw, znalezisk
monet czy bogatych pochowkow. Zjawiska te czytelne sa takze na Kujawach (Cofta-
-Broniewska 1979; Andratoj¢ i Andratoj¢ 2012; 2014; Kontny i Rudnicki 2016),
w rejonie Leczycy nad gorng Bzurg i Nerem (Btaszezyk 1975; Kaszewska 1975,

7 Warto tez zwrdcié uwage, ze podobne kategorie znalezisk (chociaz nie takie same) majg wska-
zywa¢ wysokg range osrodka wiadzy funkcjonujacego w rejonie Kalisza we wezesnym $redniowieczu
(Buko 2013, s. 340-342).
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s. 221, 251; Mikotajczyk 1975; Wielowiejski J. 1985b), w Malopolsce w okolicach
Krakowa (Wielowiejski J. 1980, mapa 2), na Dolnym Slasku pod Wroctawiem
(Wielowiejski J. 1970, mapa 1, 1980, mapa 2) oraz na Gérnym Slasku na Plasko-
wyzu Ghubczyckim (Godlowski 1965; Wielowiejski J. 1970, s. 196). We wszystkich
tych rejonach wystepuja jednak urodzajne gleby — i to byta podstawa sukcesu
ekonomicznego. Dodatkowo pod Krakowem (Jodtowski 1971; 1976) i na Kujawach
(Bednarczyk 1997; Cofta-Broniewska i Bednarczyk 1998), a by¢ moze tez w re-
jonie Leczycy (Poklewski 1963, s. 327) eksploatowano sol, a na Dolnym Slasku
surowce skalne (Pazda i Sachanbinski 1991; Domanski 2002, s. 33-48, 97, ryc. 37,
38, 47). Na tym ostatnim terenie, podobnie jak w Malopolsce, odnaleziono takze
liczne osady produkcyjne (Ciesielska 2012, mapa 1). Na obszarach tych najpraw-
dopodobniej rowniez funkcjonowaty osrodki wiadzy, ale w obrgbie Zadnego z nich
nie sg czytelne wszystkie zjawiska zachodzace w rejonie Kalisza. Ponadto tylko
tam mozna wskaza¢ na cigglo$¢ znalezisk sugerujacych obecnos¢ witadzy od schyt-
ku okresu przedrzymskiego do wedrowek ludow. Wydaje sie, ze zaleta tej lokali-
zacji bylo centralne potozenie w obrgbie terytorium zajetego przez ludno$é
kultury przeworskiej. Dodatkowo uksztattowanie sieci rzecznej pozwalato na tatwa
komunikacje (patrz Wielowiejski J. 1970, s. 122; 1980, s. 122; 1985b, s. 26).
Dostep do Prosny i Warty umozliwial polgczenia pdéinoc — potudnie (to wiasnie
szlak bursztynowy — od Baltyku do Bramy Morawskiej). Nastgpne dogodne trasy
to na wschodzie dopiero Wista, a na zachodzie Odra. Ponadto lokalizacja silnego
osrodka politycznego w obrebie migdzyrzecza pozwalata na organizowanie prze-
praw. W praktyce oznaczato to kontrol¢ komunikacji wschod — zachdd; odpowied-
nio wzdluz Neru i Baryczy, a takze wzdluz szlakow ladowych. Co
charakterystyczne, na istnienie podobnego uktadu drog wskazywano takze dla okre-
su wczesnego Sredniowiecza (Wasowiczéwna 1960). Dodatkowo Prosna i Warta
ptyna w szerokich i czesto podmoktych pradolinach. Stanowito to naturalng barie-
r¢ broniaca dostgpu do tego terytorium. Byl wige to obszar o duzych walorach
strategicznych.

Generalnie polozenie osrodka wtadzy w migdzyrzeczu Prosny i Warty okresla
koncentracja znalezisk tworzacych amorficzng chmur¢ — broni i grobow wojowni-
kow oraz importéw i skarbow. Zakladajac, ze w tym rejonie znajdowal si¢ Gaj
Lugijski, jego blizsza lokalizacje moze wyznacza¢ potozenie stanowisk jednoznacz-
nie wskazujacych na dziatalno$¢ polityczng, ekonomiczng i rytualng. Tak potrak-
towa¢ mozna $wiadectwa emisji monet z Jankowa, skarb z Zagdrzyna, groby
ksigzece z Debe 1 Legu Piekarskiego. W ten sposéb mozna tez widzie¢ skupienie
znalezisk depozytéw monet uktadajace si¢ w pasmo przebiegajace od Prosny
na wysokos$ci Kalisza do okolic Turka. Co istotne, obszar ten mie$ci si¢ w obrg-
bie wspomnianej juz chmury, czesciowo lokujgc sie w jej centrum. Najprawdopo-
dobniej odzwierciedla to rozproszenie systemu wladzy — czyli wspomnianej wyzej
struktury segmentarnej éwczesnych spotecznosci. Mozna wigc domniemywac, ze
Gaj Lugijski zlokalizowany byl pomigdzy wymienionymi stanowiskami. Przyjmujac,
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ze byt to las — to mogt si¢ on znajdowa¢ w rejonie wysoczyzn, terenow zrodli-
skowych ciekow wodnych 1 wododziatéw — z dala od intensywnie eksploatowanych
rolniczo krawedzi dolin. Na terenach tych bowiem osadnictwo jest bardzo stabo
czytelne — prawdopodobnie byly one porosnigte lasem, miejscami tez zabagnione.
Podobnie zreszta sytuacja wygladata w $redniowieczu (Trawkowski 1962, s. 32-33;
Baranowski 1985, s. 32), a czeSciowo réwniez i dzisiaj. Nie mozna wykluczy¢, ze
na wybdr miejsca kultu wptywala tez obecno$¢ charakterystycznych fenomenow
naturalnych — gtazow narzutowych, zbiornikéw wodnych czy specyficznie uksztat-
towanego terenu. Otwarte pozostaje pytanie, czy pasmo depozytdéw monetarnych
(przynajmniej czgs$ciowo) nie stanowi pozostaloéci zwigzanej z nim aktywnosci
rytualnej.

Niezaleznie od lokalizacji (i w ogble obecnosci) Swigtego gaju, mozna przyjac
funkcjonowanie istotnego osrodka wladzy w migdzyrzeczu srodkowego biegu Pro-
sny i Warty. Na jego istnienie wskazywato juz zreszta wielu autorow. Swiadczyé
o tym miata wta$nie koncentracja importow i monet (Oledzki, Zigbka i Kedzierski
2014, s. 46; Dymowski i Romanowski 2017, s. 176), emisje monet (Rudnicki,
Mitek, Ziabka i Kedzierski 2009, s. 122), depozyt medaliondw (Gumowski 1960,
s. 598-602; Lowmianski 1963, s. 391-393; Bursche 1998, s. 217) czy groby ksia-
zece (Jazdzewski 1979; Jazdzewski i Rycel 1981). Co charakterystyczne, zwracano
tez uwage, ze w szeroko pojetym rejonie Kalisza mimo obecno$ci wyzej wymie-
nionych znalezisk nie mozna wskaza¢ osady o centralnym charakterze (Btaszczyk
1975, s. 262). Dostrzegano wiec przejawy rozproszenia wtadzy. Dyskusja na temat
rejonu Kalisza zdominowana byta przez kwesti¢ wspomnianej przez Ptolomeusza
miejscowosci o bardzo podobnej nazwie — Calisia. Podstawowy problem brzmiat,
czy mozna mowic o jakie$ kontynuacji, czy tez nie®. Wydaje sie, ze z tego powo-
du zagadnienia obecnosci o$rodka wladzy, jego struktury i innych niejako zeszly
na plan dalszy.

Przyjmujac dlugotrwale istnienie waznego osrodka wiadzy (w tym Gaju Lugij-
skiego) w migdzyrzeczu Prosny i Warty, jego dzieje mozna probowac wpisaé
w przemiany polityczne i kulturowe zachodzace w Barbaricum. Jak juz wspomnia-
no, wydaje si¢, ze jego powstanie mozna datowaé¢ na I wiek p.n.e. Ze wzgledu na
wyludnienie duzych partii zajetych przez ludno$é kultury przeworskiej (Slask i za-
chodnia Wielkopolska) (Pazda 1980, s. 41-40; Godtowski 1985, s. 34-40, mapa 2),
doliny Prosny i Warty staty si¢ bardzo istotnymi szlakami taczacymi Baltyk z sze-
roko pojetym Potudniem. Byt to warunek rozwoju dalekosieznego handlu, komu-
nikacji 1 wzrostu znaczenia politycznego tego regionu. Mozna takze zaryzykowaé
tezg, ze koncentracja wladzy stanowila odpowiedZ na zagrozenie zewn¢trzne. Pod
koniec I wieku p.n.e. nastepujg gigantyczne przesuniecia ludnosciowe zapewne
polaczone z wojnami. To wtedy Markomanowie pod wodza Maroboda, przenoszac

8 Argumenty za i przeciw obu stron dyskusji zaprezentowali T. Baranowski (2010) oraz J. Kolen-
do (2010).
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si¢ ze srodkowych Niemiec, osiedlajg si¢ w dzisiejszych Czechach. Wraz z nimi
emigruja zapewne kolejne grupy ludnosci — jak Kwadowie zajmujacy obszar dzi-
siejszej Stowacji i ponocno-wschodniej Austrii (Peschel 1978, s. 121, 132-134;
Droberjar 2000; 2002, s. 170-172). Co istotne, wedlug Strabona (Geographica VIII,
1, 32) Lugiowie mieli zosta¢ uzaleznieni od Marboda. Ten ostatni prowadzit tez
wojn¢ z licznym plemionami Germandéw nadlabskich i rensko-wezerskich kierowa-
nych przez wodza Cheruskow — Arminiusza (Droberjar 2000; 2002, s. 170-172).
W poczatkach naszej ery na potudniowych wybrzezach Battyku coraz silniejszym
czynnikiem politycznym staja si¢ Goci — powstaje, przynajmniej cz¢§ciowo z nimi
taczona, kultura wielbarska (Wotagiewicz 1981a; 1981b; Kolendo 2006). Sprzysie-
zenie roznych plemion i centralizacja wladzy wokoét osrodka kultu pozwalata wigc
na skuteczne dbanie o swoje bezpieczefistwo w bardzo niespokojnym i szybko
zmieniajacym si¢ $wiecie. Wydaje si¢ wiec, ze Zwiagzek Lugijski miat przede
wszystkim charakter defensywny, a podstawowym czynnikiem jednoczacym byto
zagrozenie zewnetrzne. W trakcie stabilizacji sytuacji politycznej w ciggu I wieku n.e.
element ten przestal by¢ tak istotny i rola centralnego o$rodka politycznego zacze-
fa male¢. Poszczegodlne grupy plemienne nie odczuwaty potrzeby dalszego dziele-
nia si¢ wladza. Zbiegto si¢ to z postepujacymi przemianami spolecznymi wsrod
plemion germanskich. Kontakt z bardzo agresywna ekonomig i polityka Rzymu
powodowat powolny rozpad egalitarnych struktur plemiennych. Dzialajacy przy
Gaju Lugijskim wiec tracit na znaczeniu, podobnie jak caty Zwigzek. Centrum
polityczne najprawdopodobniej przesuneto si¢ na wschod — w dorzecze Neru
1 Bzury. Tam bowiem koncentrujg si¢ importy, osadnictwo, bogate groby i depo-
zyty (patrz wyzej oraz Laszczewska 1975; Mikotajczyk 1975). W poznym okresie
wpltywow rzymskich sukcesywnie coraz istotniejsze stawaly sie rody arystokratycz-
ne (Hedeager 1990, s. 133-137; 1992, s. 212-216; Webley 2008, s. 51-53; Gralak
2012a). Na to natozyla si¢ tez reorganizacja sposobu uzytkowania ziemi rolnej
(Hedeager 1992, s. 187-90, 226-228, 231-234, ryc. 5.1-5-2; Gralak 2019, s. 203-204).
Wydaje sie, ze podobne procesy zachodzily tez w miedzyrzeczu Prosny i Warty.
Prawdopodobnie wiec osrodek wiadzy, ktory funkcjonowatl w rejonie Kalisza pod
koniec okresu rzymskiego oraz u progu wedréwek ludow, byt juz zwigzany z dzia-
fajacymi tam rodami arystokratycznymi — by¢ moze lokalng dynastig. Zapewne
z aktywnoscig takich ludzi mozna wigza¢ skarby z tego okresu.

Mozna powiedzieé, ze przedstawione powyzej dociekania maja charakter hipo-
tezy badawczej. Uzywajac jezyka prawniczego, sformutowad to wypada jako pro-
ces poszlakowy. Postawiong tez¢ zweryfikowa¢ mozna tylko w jeden sposob.
Pozostatosci Gaju Lugijskiego trzeba po prostu odnalezé w terenie. Nie zmienia
to jednak faktu, ze nagromadzenie zjawisk sugerujgcych funkcjonowanie o$rodka
wiladzy w miedzyrzeczu srodkowego biegu Prosny i Warty jest zupeklie bez pre-
cedensu. Jak juz wspomniano, nie ma drugiego takiego miejsca w obrebie kultury
przeworskiej. Oczywiscie mozna uznaé, ze uzyskany obraz jest wynikiem losowego
nawarstwiania si¢ réznych procesow. Bogate groby, importy, pochéwki wojownikow
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z bronia, emisje i depozyty monet nie musza mie¢ ze soba zwiazku. Pozostaje
jednak pytanie o przyczyng grupowania si¢ takich znalezisk na stosunkowo malym
obszarze. Wydaje si¢ wigc, ze nie mozna mowi¢ o serii zbiegdw okolicznosci —
tych przypadkow jest po prostu za duzo.

STRESZCZENIE

Wyj$ciowym zalozeniem ponizszego artykutu jest teza, ze w miejscu stanowig-
cym o$rodek wiadzy nastgpowata akumulacja dobr, kapitalu i broni. Stalo si¢ to
punktem wyjsciowym dla teoretycznych rozwazan, dotyczacych lokalizacji takiego
miejsca w obrebie obszaru zajgtego przez ludnos$¢ kultury przeworskiej. Pochodza-
ce z okresu rzymskiego zrodta pisane pozwalajg w ogoélnych ramach okresli¢ cha-
rakter O6wczesnej struktury spotecznej, a co za tym idzie réwniez 1 wiadzy.
Dodatkowo pojawiaja si¢ informacje o wyjatkowym miejscu — $wietym gaju, kto-
ry — jak si¢ wydaje — miat zasadnicze znaczenie dla ludno$ci kultury przeworskie;j.
Tak wiec tzw. Gaj Lugijski zostal opisany przez Tacyta, a na mapie Ptolomeusza
zaznaczony jest jako Limios Alsos (Lowmianski 1963, s. 231-232). Miat si¢ znaj-
dowa¢ na obszarze zajetym przez lud Lugiéw identyfikowanych takze z Wandala-
mi, czyli domniemanymi tworcami kultury przeworskiej (Kolendo 1981, s. 70-71;
2005, s. 113; Strzelczyk 1992, s. 20-79; Oledzki 1997). Stanowil on miejsce cen-
tralne jednoczace rézne plemiona (Kolendo 2005, s. 106, 111). Sprawowano tam
kulty religijne, ale rowniez byt to osrodek polityczny. Najprawdopodobniej to tam
wlasnie odbywaty si¢ wiece oraz sady (Shupecki 2000, s. 44; Modzelewski 2004,
s. 370). W podobnych miejscach deponowano takze przedmioty o duzej warto$ci,
przechowywano hupy, trybuty, dary itp. (Modzelewski 2004, s. 399-400). Mozna
tez wskaza¢ na wyjatkowa role kaptana, ktoéry wg Tacyta przewodniczyt obradom
wiecowym, posiadal wiadze sadowniczg, policyjna, a takze miat wptyw na dziata-
nia militarne.

Sama nazwa Lugiowie moze wywodzi¢ si¢ od stowa liuga, ktore w jezyku
gockim mialo oznaczaé przysigge matzenska (Strzelczyk 1992, s. 34). Wspolnote,
ktora tworzyli, Tacyt okreslit jako Lugiorum Nomen (Germania 43), co moze by¢
rozumiane jako Zwigzek Lugijski (Kolendo 1981, s. 70-71; 2005, s. 110-111).
W doktadnym tlumaczeniu z taciny nomen znaczy nie tyle ,nazwa”, ile zwigzek
o charakterze polityczno-religijnym (Kolendo 2005, s. 110-111). Wydaje sig, ze
organizacja taka mogta przypominac¢ réwniez greckie amfitrionie. W sktad Lugio-
rum Nomen wchodzito wiele plemion, co oprocz Tacyta potwierdza takze Ptolo-
meusz (Geographia II, 11).

Fizyczne odkrycie lokalizacji Gaju Lugijskiego moze by¢ utrudnione. Z analizy
tekstu Tacyta wynika, ze byl to po prostu las. Wydaje si¢ wigc, ze tylko $lady
domniemanych ofiar czy innych depozytéw moga by¢é uchwytne archeologicznie.
Byto to jednak centrum realnej wladzy, w zwigzku z tym w jego bezposrednim
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otoczeniu nalezaloby si¢ spodziewac znalezisk, ktére moga taczy¢ sie z taka dzia-
falno$cig. Mozna wiec liczy¢ si¢ z zabytkami pokazujacymi kumulacje kapitahu,
sity militarnej oraz wskazujacymi na dalekie kontakty o charakterze handlowym
1 dyplomatycznym. Mozna réwniez poszukiwaé pochowkow ludzi o wysokim sta-
tusie spotecznym. Wolno tez oczekiwaé, ze znaleziska taczone z osrodkiem wiadzy
beda rozproszone, tworzac rodzaj amorficznej chmury przylegajacej lub otaczajacej
blizsze 1 dalsze potacie Gaju Lugijskiego. Zatozenia takie wynikaja takze z badan
nad organizacja spoteczng ludow germanskich w starozytnosci. Odznaczaty si¢ one
tzw. struktura segmentarna — w zwiazku z tym wiadza i jej materialne wyznacz-
niki musiaty by¢ rozproszone. Kierujac si¢ tymi przestankami, przeanalizowano
terytorium zajegte przez ludnos¢ kultury przeworskiej. W jej toku uznano, ze ob-
szarem, gdzie mogl by¢ zlokalizowany istotny osrodek wiadzy, byt rejon Kalisza,
a szerzej miedzyrzecze Prosny i $§rodkowej Warty. Wskazuje na to szereg zjawisk:

— lokalne mennictwo,

— koncentracja depozytow monet i skarbow (prawdopodobnie zawierajgcych
podarki dyplomatyczne i tupy wojskowe),

— koncentracja importéw rzymskich,

— pochéwki przedstawicieli elit (prawdopodobnie zawierajace podarki dyploma-
tyczne),

— koncentracja znalezisk uzbrojenia i grobow wojownikdw,

— rozwinigta wytworczo$¢ kowalska (prawdopodobnie zwigzana z produkcjg
uzbrojenia),

— koncentracja i ciggto$¢ osadnictwa.

Obszar ten wyznaczony zostal poprzez koncentracje znalezisk tworzacych amor-
ficzng chmure — broni i grobow wojownikow oraz importéw i skarboéw. Blizsza
lokalizacje symbolicznego centrum w postaci $wigtego gaju wyznacza potozenie
stanowisk jednoznacznie wskazujacych na dziatalno$¢ polityczng, ekonomiczng
i rytualng. Tak potraktowaé¢ mozna $wiadectwa emisji monet z Jankowa w pow.
kaliskim, skarb z Zagdérzyna w pow. kaliskim, groby ksigzece z Debe z pow. ka-
liskiego oraz z Legu Piekarskiego w pow. tureckim. W ten sposob mozna tez
widzie¢ skupienie znalezisk depozytow monet uktadajace si¢ w pasmo przebiega-
jace od Prosny na wysokosci Kalisza do okolic Turka. Co istotne, obszar ten
miesci si¢ w obrebie chmury, czeSciowo lokujac si¢ w jej centrum. Najprawdopo-
dobniej odzwierciedla to rozproszenie systemu wtadzy — co odpowiada wspomnia-
nej wyzej strukturze segmentarnej. Mozna wigc domniemywac, ze Gaj Lugijski
zlokalizowany byl pomiedzy wymienionymi stanowiskami. Zaktadajac, ze byt to
las — to mogt si¢ znajdowa¢ w strefie wysoczyzn, zabagnionych terenéow Zrodli-
skowych ciekow wodnych oraz wododziatow, z dala od intensywnie eksploatowa-
nych krawedzi dolin.

Niezaleznie od domniemane;j lokalizacji $wigtego gaju, mozna przyjaé funkcjo-
nowanie istotnego osrodka wiadzy w migdzyrzeczu Prosny i Warty. Na jego ist-
nienie wskazywato juz zreszta wielu autoréw. Swiadczy¢ o tym miata whasnie
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koncentracja importéw i monet (Oledzki, Zigbka i Kedzierski 2014, s. 46; Dymow-
ski 1 Romanowski 2017, s. 176), lokalne mennictwo (Rudnicki, Mitek, Zigbka
i Kedzierski 2009, s. 122), depozyt medalionow (Gumowski 1960, s. 598-602;
Lowmianski 1963, s. 391-393; Bursche 1998, s. 217) czy groby ksigzece (Jazdzew-
ski 1979; Jazdzewski 1 Rycel 1981). Co charakterystyczne, zwracano tez uwage,
ze w szeroko pojetym rejonie Kalisza mimo koncentracji wyzej wymienionych
znalezisk nie mozna wskaza¢ osady o centralnym charakterze (Btaszczyk 1975,
s. 262). Dostrzegano wigc przejawy rozproszenia i segmentaryzacji wtadzy.

Podsumowujac przedstawione powyzej dociekania, nalezy stwierdzi¢, ze maja
one charakter hipotezy badawczej. Mozna ja zweryfikowaé tylko w jeden sposob.
Pozostatosci Gaju Lugijskiego trzeba po prostu odnalez¢ w terenie. Nie zmienia
to jednak faktu, ze nagromadzenie zjawisk sugerujacych funkcjonowanie os$rodka
wiladzy w miedzyrzeczu srodkowego biegu Prosny i Warty jest zupeklie bez pre-
cedensu w obrebie kultury przeworskiej.
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