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Abstract. The castle in Kruszwica was built after 1343, at the request of Casimir III the Great. The
oldest written sources, Kronika by Jan of Czarnkow, dates the construction of the castle back to 1350-1355.
The castle hosted the seat of the starost, judiciary authorities and a prison. In 1973-1982, the excavations
were located in the central and south-western parts of the Castle Hill. In 2007-2008, the archaeological
excavations were moved to the crests of the Hill; in 2010-2011 they were located chiefly near the struc-
tures of the castle building, still uncovered in 1973-1982. As a result, relics of the castle house were
excavated together with several cellar rooms and fragments of the peripheral wall with remains of a gate.
Following the results of stratigraphic and architectural analyses, the results of the research into the mov-
able historic material, coupled with the results of '*C radiocarbon dating, four chronological periods have
been identified in the history of the castle in Kruszwica: period I — since the mid-14® c. to 1519; period 1T —
after 1519 to 1591; period III — after 1591 to 1657; period IV — after 1657.

Keywords: Kruszwica, castle, Middle Ages, modern age, stratigraphy, chronology.

* ORCID 0000-0001-5095-8100, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu, ul. Wodna 27, 61-781
Poznan, e-mail: piotr.pawlak@muzarp.poznan.pl.

! Niniejszy tekst jest czeScig artykutu napisanego w ramach projektu NPRH Mit, tradycje i rze-
czywistos¢ materialna. Kruszwica. Od wczesnopiastowskiego grodu do zamku kruszwickiego, ktorego
prowadzacym, z ramienia IAiE PAN Oddzial w Poznaniu, byt dr hab. Wojciech Dzieduszycki. Temat
stratygrafii Wzgorza Zamkowego (stan. 2) zostal wczesniej poruszony w artykule P. Pawlaka (1993,
s. 215-232), ale dotyczyt tylko odkrytej w latach 1973-1982 ,kamienicy” zamkowej. Do tej pory
zadne opracowania dotyczace Zamku w Kruszwicy nie poruszaly kwestii ukladéw stratyfikacyjnych
i ich chronologii. W niniejszym artykule zatem po raz pierwszy probuje si¢ kwestie stratygrafii Zam-
ku w Kruszwicy potraktowa¢ catosciowo, obejmujac swym zasiggiem wszystkie dotychczasowe wy-
kopy badawcze zlokalizowane na Wzgorzu Zamkowym.
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Zamek w Kruszwicy zbudowany zostal na polecenie Kazimierza Wielkiego,
prawdopodobnie po 1343 roku. Najstarsze zrodto pisane, Kronika Jana z Czarnko-
wa, podaje czas wzniesienia zamku na lata 1350-1355. Sam Kazimierz Wielki
przebywat w Kruszwicy w latach 1358, 1359, 1365 i 1368. W Zamku znajdowata
si¢ siedziba starosty, wiadz sadowniczych oraz wiezienie. W 1655 roku Zamek
zajeli Szwedzi i1 zniszczyli go catkowicie w 1657 roku. Do naszych czaséw oca-
lata jedynie o$mioboczna wieza z przylegajacymi do niej resztkami muréw obwo-
dowych (Dzieduszycki 2014, s. 15-27; Maciejewski 2014, s. 53-87).

W zachowanych lustracjach, spisanych w latach 1616-1620, wymienia si¢ ,,ka-
mienic¢”, ,,budowanie stare”, ,,budowanie nowe” i wieze. Glowny budynek znaj-
dowal si¢ w potudniowej cze$ci zamku. Posiadal obszerna piwnice, a w niej
»komor siedem”. Na parterze usytuowane byly pomieszczenia reprezentacyjno
-mieszkalne. Wspomina si¢ takze, iz ,,budowanie nowe” miato trzy kondygnacje.
Znajdowala si¢ tutaj kuchnia, izba sadowa i komory stuzebnych. ,,Budowanie sta-
re” bylo juz w czasie lustracji podniszczone i ,,na wierzchu obleciato”. Nad bu-
dynkiem bramnym znajdowata si¢ izba. Ponadto wymieniana jest faZnia i browar.
Wyposazenie zamku w tym okresie bylo skromne i zuzyte. Lustrator zauwazyl, ze
»piec, tylko rozwalony”, ,,stolik bez ndg” (Dzieduszycki 2014, s. 28-31; Matacho-
wicz 2014, s. 94-97).

Najstarszy zachowany widok Zamku w Kruszwicy pochodzi z czaséw zajecia
zamku przez Szwedow (ryc. 1). Rysowany byl przez naczelnego inzyniera obozow
szwedzkich Erika Jonsona Dahlbergha, a rytowany przez Willema Swiddego
w 1694 roku. Rycina opublikowana zostata w 1696 roku w dziele S. de Pufendor-
fa, pod tytutem De rebus a Carolo Gustavo Sveciae Rege gestis commentatorum
libri septem elegantissimus tabulis aeneis exornati cum triplici indice. To najbar-
dziej znany obecnie widok zamku kruszwickiego, pomimo zwierciadlanego odwro-
cenia wykonanej odbitki. Pozostale widoki zamku w Kruszwicy pochodza z wieku XIX
oraz lat 20.-30. XX wieku (Dzieduszycki 2014, s. 32-33; Maciejewski 2014,
s. 53-76).

ANALIZA

Po drugiej wojnie §wiatowej, w ramach Kierownictwa Badan nad Poczatkami
Panstwa Polskiego, podj¢to systematyczne prace wykopaliskowe na terenie daw-
nego grodu piastowskiego w Kruszwicy. Kierowatl nimi R. Jakimowicz. Po 1951
roku prace kontynuowane byly przez Katedr¢ Archeologii Polski Uniwersytetu
im. A. Mickiewicza w Poznaniu, a nastgpnie przez Kruszwicka Stacje Archeolo-
giczng Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN, pod kierownictwem W. Hensla,
przy wspoludziale A. Cofty-Broniewskiej, E. Springer i W. Dzieduszyckiego. Badania
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Ryc. 1. Widok zamku w Kruszwicy rysowany przez E.J. Dahlbergha, rytowany przez

W. Swiddego w 1694 roku, opublikowany w dziele S. de Pufendorfa De rebus a Carolo Gu-

stavo Sveciae Rege gestis commentatorum libri septem elegantissimus tabulis aeneis exorna-
ti cum triplici indice w 1696/1697 roku (wersja odwrdcona)

te objety pierwotnie przestrzen na tzw. Przygrodku (stan. 4, 4a, 5), a nastgpnie,
w latach 1973-1982 na Wzgorzu Zamkowym (stan. 2). Skoncentrowano si¢ tutaj
glownie na rozpoznaniu reliktéw architektury zamkowej, z ktorej najbardziej wi-
doczng pozostatoscig byla tylko osémioboczna tzw. Mysia Wieza, z przylegajacymi
do niej fragmentami zachodniego i pélnocnego muru obwodowego. Kolejne bada-
nia, pod kierunkiem W. Dzieduszyckiego, przeprowadzono w latach 2007-2008
i 2010-20112 Prace te miaty na celu weryfikacje dotychczasowej wiedzy o zamku.
Skoncentrowaty si¢ zard6wno na rozpoznaniu zatozen architektonicznych, lokaliza-
¢ji budowli, muréw obronnych, baszt, umiejscowienia bramy i prowadzacego do
niej mostu, jak i pozyskania elementéw wyposazenia oraz zrédet materialnych
dokumentujgcych zycie codzienne mieszkancow warowni.

Pierwotnie zamek kruszwicki obejmowat swym zasiegiem cate Wzgbrze Zam-
kowe. W latach 1973-1982 wykopy badawcze zlokalizowano w cze$ci centralnej
i potudniowej Wzgorza w celu rozpoznania sytuacji stratygraficznej w rejonie dzie-
dzinca oraz ewentualnego odstonigcia budynkow zamkowych. W latach 2007-2008
wykopy usytuowane byly na krawedziach Wzgérza w celu weryfikacji istnienia
muréw obwodowych oraz bramy. W latach 2010-2011 natomiast wykopy badawcze

2 W latach 2007-2008 badania prowadzit Instytut Archeologii i Etnologii PAN Oddziat w Pozna-
niu, w latach 2010-2011 firma ARCHKO Pracownia Archeologiczno-Konserwatorska z Poznania w ra-
mach projektu ,,Goplanskie dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze Kruszwicy baza dla turystyki,
rekreacji, edukacji i sportu”. Dokonano wtedy konserwacji i nadbudowy obwodu muréw Zamku wraz
z adaptacja odstonigtych ponownie piwnic oraz wybudowano punkt widokowy przy ekspozycji bramy
zamkowej.
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[ 1 wykopy badawcze 2008
[] wykopy badawcze 2010
9= odsloniete fragmenty architektury zamku

Ryc. 2. Kruszwica, stan. 2. Lokalizacja wykopow badawczych i odkrytych elementow archi-
tektury zamku. Opr. P. Pawlak, J. Kurkowicz
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umiejscowione zostaly gldwnie w rejonie odstonigtej juz w latach 1973-1982 kon-
strukcji ,.kamienicy” zamkowej w celu jej odbudowy i rekonstrukeji (ryc. 2).

W wykopach badawczych zlokalizowanych w centralnej czeSci Wzgorza Zam-
kowego udato si¢ zaobserwowac 1 zadokumentowa¢ caly uktad stratygraficzny, od
najstarszych obiektow kultury tuzyckiej, poprzez warstwy i obiekty kulturowe
zwigzane z najstarszym osadnictwem grodowym, przechodzac z kolei przez obiek-
ty 1 warstwy zwigzane z powstaniem i funkcjonowaniem zamku, az po nawarstwie-
nia wspotczesne (ryc. 3). Spagi wykopoéw zarejestrowano na giebokosci okoto
6,50 m ponizej poziomu terenu, ktéorego rzedna wynosita okoto 87,30 m n.p.m.
Powyzej, do okoto 3,60 m p.p.t. odnotowano nawarstwienia wczesnosredniowiecz-
ne, datowane do poczatku XII wieku. Jeszcze wyzej znajdowaly si¢ juz warstwy
kulturowe zwiazane z powstaniem, funkcjonowaniem i zniszczeniem zamku oraz
nowozytne warstwy niwelacyjne, a takze wspotczesny humus. W trakcie prowa-
dzonych studiow okazato si¢, ze brakuje nawarstwien z konca XII i warstw
XII-wiecznych. By¢ moze ulegly one zniszczeniu podczas prac niwelacyjnych pod
budowe¢ zamku, chociaz w wykopie Il natrafiono na warstewke brunatnej prochni-
cy z fragmentami wegli drzewnych, o miazszosci do okoto 8 cm, ktéra moglaby
by¢ $ladem spalenia grodu w XIII wieku (1271) (ryc. 3:8). Znajdujace si¢ nad nig
warstwy drobnego gruzu ceglanego z zaprawg wapienng oraz warstwa brunatnej
prochnicy to z pewno$cig juz pozostatosci po budowie zamku w potowie XIV wieku
i zwiazane z jego funkcjonowaniem przynajmniej do pierwszego pozaru w 1519 roku
(ryc. 3:7, 7a). Z kolei ciemnobrunatne warstwy prochnicy z fragmentami wegli
drzewnych 1 spalenizng to prawdopodobnie §lady tegoz pozaru, a warstwy drob-
nego gruzu ceglanego i gruzu przemieszane miejscami z zaprawg wapienng to
niewatpliwie pozostatosci remontu zamku po tymze pozarze (ryc. 3:5, 5a, 6). Znaj-
dujace si¢ nad nimi warstwy drobnego gruzu ceglanego z drobnymi fragmentami
wegli drzewnych oraz jasnobrunatna prochnica z fragmentami wegli drzewnych to
najprawdopodobniej warstwy kulturowe zwigzane z funkcjonowaniem zamku
w wieku XVI, do pozaru w 1591 roku, lub tez krotko po nim (ryc. 3:4, 4a). Wy-
zej zarejestrowano warstewke zbitej gliny oraz pozostato$ci bruku kamiennego,
$wiadczace o uzytkowaniu zamku po pozarze w 1591 roku, a takze warstwy bru-
natnej prochnicy z fragmentami wegli drzewnych oraz gruzem ceglanym (ryc. 3:3).
Powyzej znajdowaty si¢ juz warstwy szarej prochnicy z gruzem ceglanym i zapra-
wa wapienng zwigzane z destrukcjg zamku przez Szwedow w 1657 roku (ryc. 3:2)
oraz nawarstwienia nowozytne w postaci szarej i ciemnoszarej prochnicy (ryc. 3:1).
We wschodniej czesci wykopu I, na glebokosci okoto 2,25-3,35 m p.p.t. natrafiono
na pozostatosci konstrukcji ceglanej, by¢ moze pieca, zwigzanego z funkcjonowa-
niem w zamku ogrzewania typu hypocaustum, powstatego prawdopodobnie po
pozarze w 1519 roku. Wymiary konstrukcji wynosity okoto 3,60 x 2 x 0,90 m.
W tym samym wykopie, w czg$ci pomocno-wschodniej, na glebokosci okoto
0,50-1,05 m p.p.t., odstonicto pozostatosci nawierzchni dziedzinca zamku w posta-
ci fragmentu bruku kamiennego oraz poziomo utozonych cegiet, pochodzacych



380 Piotr Pawlak

88.00m
87.00m
86.00m

85.00m

84,00m

83.00m

T
obiekt k. tuzyckiej

82,00m

T 81,00m
‘ obickt k hizyckiej npm

0 Im

Ryc. 3. Kruszwica, stan. 2. Wykop II, profil N:

1 — szara i ciemnoszara prochnica; 2 — szara prochnica z gruzem ceglanym i zaprawa wapiennag;

3 — brunatna prochnica z fragmentami wegli drzewnych i gruzem ceglanym; 4 — jasnobrunatna prochni-

ca z fragmentami wegli drzewnych; 4a — drobny gruz ceglany z drobnymi fragmentami wegli drzew-

nych; 5 — gruz ceglany z zaprawa wapienna; Sa — drobny gruz ceglany; 6 — ciemnobrunatna prochnica

z fragmentami wegli drzewnych i spalenizng; 7 — brunatna prochnica; 7a — drobny gruz ceglany z zapra-

wa wapienna; 8 — brunatna prochnica z fragmentami wegli drzewnych. Rys. K. Poprawski. Opr. J. Kur-
kowicz

prawdopodobnie z okresu funkcjonowania zamku w latach 1591-1657. Wyraznie
widoczna jest tez kulminacja warstw kulturowych w czgsci srodkowej omawianych
wykopow.

W wykopach badawczych zlokalizowanych w potudniowo-zachodniej czesci
Wzgorza Zamkowego, kilkanascie centymetrow pod powierzchnig éwczesnego po-
ziomu terenu, odkryto pozostatosci ,.kamienicy” zamkowej, ktéra zajmowata nie-
mal calg powierzchni¢ wykopéw (ryc. 4, 5) (Pawlak 1993, s. 215-232; Matachowicz
2014, s. 89-113). Zorientowana byta na osi N-S i przylegata do odstonietego ka-
miennego fundamentu muru obwodowego, w potudniowo-zachodnim narozniku
zamku. Wymiary odstonigtej konstrukeji ,.kamienicy” wynosity 13,90 x 13,30 m.
Z budynku zachowata sie tylko cze$¢ piwniczna, w postaci czterech pomieszczen
i faczacego je korytarza. Poziomy odstonietych ceglanych progéow, fragment zacho-
wanej ceglanej posadzki oraz spagi warstw z gruzem ceglanym wyznaczyly orien-
tacyjne poziomy uzytkowe odkrytych pomieszczen piwnicznych (83,55-83,76 m
n.p.m.). Wypekniska tych pomieszczen to warstwy destrukcyjno-zasypiskowe zwig-
zane bezposrednio z konstrukcjg budynku zamkowego i jego zniszczeniem w 1657
roku. W warstwach tych znaleziono liczne przedmioty zabytkowe bedace
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Ryec. 4. Kruszwica, stan. 2. Odkryte elementy architektury ,.kamienicy” zamkowe;j:

1 — mur obwodowy; 2 — $ciana pétnocna; 3-7 — Sciany tworzace wewngtrzny podziat piwnic; 8 — , komi-
nek”; 9 — ,piwniczka” zasobowa; 10 — zachowany fragment sklepienia; 11 — zejscie do piwnicy;
12 — otwory okienne; 13 — , komora”. Opr. J. Kurkowicz, P. Pawlak (wg Matachowicz 2014, s. 99)

elementami wyposazenia poszczegolnych pomieszczen odkrytego budynku, pocho-
dzace z ostatniej fazy funkcjonowania zamku. Z kolei warstwy kulturowe i mate-
riat zabytkowy w nich zawarty, zalegajace ponizej pozioméw uzytkowych odkrytych
piwnic to prawdopodobnie nawarstwienia bezposrednio zwiazane z budowa zamku
w polowie XIV wieku i starsze.

Korytarz. Laczyl ze soba cztery pomieszczenia piwniczne. Jego dtugos¢ wyno-
sita okoto 5,30 m, szeroko$¢ okoto 1,5 m, a zachowana wysoko$¢ $cian, zbudo-
wanych z cegiet w watku gotyckim, miejscami w watku wendyjskim, siggata do
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Ryec. 5. Kruszwica, stan. 2. Odkryte w latach 1973-1982 i 2010-2011 elementy architektury
zamkowej ,.kamienicy”. Fot. P. Pawlak

okoto 1,90 m. Ich grubos¢ z kolei wynosita okoto 0,60 m. Korytarz przykrywato
prawdopodobnie niezachowane ceglane sklepienie kolebkowe. Mniej wiecej w po-
towie dilugosci korytarza znajdowaly si¢ zachowane wejscia do dwodch piwnic.
Podobne wejscia, ale z nietknietymi tukowatymi sklepieniami z cegiet, utrzymaty
si¢ na obu koncach korytarza. W wejsciu do piwnicy po stronie poludniowej ko-
rytarza odstoni¢to fragment ceglanej posadzki (83,70 m n.p.m.) o dhugosci okoto
1 m, a na koronie $ciany nad tym wej$ciem odnotowano $lady wydeptania §wiad-
czace prawdopodobnie o istnieniu w tym miejscu niezachowanego przejscia pierw-
szej kondygnacji budynku. Z kolei na potudniowej Scianie wejscia do korytarza od
strony wschodniej znajdowaly si¢ wyryte ostrym narzedziem napisy, z ktorych
czytelna byla data A.D. 1591 (ryc. 6). Jest to data drugiego pozaru zamku i naj-
prawdopodobniej data jego odbudowy. Wypetnisko korytarza (ryc. 7), na poziomie
uzytkowym, stanowita warstwa jasnobrunatnej prochnicy z drobnym gruzem ce-
glanym, spalenizng i soczewkami zottej gliny (ryc. 7:5). Nad nia znajdowatly si¢
warstwy zaprawy wapiennej z gruzem ceglanym i popiotem oraz ciemnobrunatnej
préchnicy z gruzem ceglanym i spalenizng (ryc. 7:3, 4). Powyzej zalegata warstwa
jasnobrunatnej prochnicy z gruzem ceglanym i spalenizng, bedaca zapewne stropem
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Ryc. 6. Kruszwica, stan. 2. Data /591 wyryta na jednej ze $cian korytarza w pomieszczeniach
piwnicznych ,.kamienicy” zamkowej. Fot. P. Pawlak

pomieszczen piwnicznych oraz ciemnobrunatna prochnica z gruzem ceglanym, za-
prawg wapienng i spalenizng (ryc. 7:1, 2). Obie te warstwy przedzielone byly
soczewkami ciemnozottego piasku z wegielkami drzewnymi. Wegielki drzewne
byly prawdopodobnie pozostatoscig drewnianej podtogi pierwszej kondygnacji.
Opisane warstwy to przypuszczalnie destrukt bedacy wynikiem zniszczenia zamku
przez Szwedow w 1657 roku. Calo$¢ tych nawarstwien przykryta byla warstwa
gruzu ceglanego, zaprawy wapiennej ze spalenizng i szarobrunatng prochnicg, po-
wstalg po roku 1657. Ponizej poziomu uzytkowego korytarza odnotowano warstwe
brunatnej spiaszczonej prochnicy przemieszanej z piaskiem, gling oraz drobnym
gruzem ceglanym zwigzang prawdopodobnie z budowa zamku w potowie XIV
wieku, a pod nia z kolei jeszcze starsza warstw¢ brunatno-czarnej préchnicy. Po-
ziomu gruntu pierwotnego (calca) nie osiggnigto.

Piwnica 1. Znajdowata si¢ po pdétnocnej stronie korytarza. Jej ksztatt byt zbli-
zony do kwadratu o wymiarach okoto 5,10 x 5,30 m. Zachowane do wysokosci
okoto 3,60 m dwie $ciany, zachodnig i wschodnia, o grubosci okoto 1,0-1,30 m,
zbudowano z cegiet w watku gotyckim na fundamencie z kamieni. Miejscowo
odnotowano wpleciony watek wendyjski. Podobnie zbudowana byta S$ciana
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Ryc. 7. Kruszwica, stan. 2. Wykop III, profil E. Wypehisko korytarza:

1 — ciemnobrunatna prochnica z gruzem ceglanym, zaprawg wapienng i spalenizna; 2 — jasnobrunatna

prochnica z gruzem ceglanym i spalenizna; 3 — zaprawa wapienna z gruzem ceglanym i popiotem;

4 — ciemnobrunatna prochnica z gruzem ceglanym i spalenizng; 5 — jasnobrunatna prochnica z drobnym

gruzem ceglanym, spalenizng i soczewkami zoltej gliny; 6 — brunatna prochnica z gruzem ceglanym;
7 — brunatnoczarna prochnica. Opr. J. Kurkowicz

potudniowa, bedaca pdtnocna $ciang korytarza. Tylko zachowana $ciana potnocna,
o grubosci okoto 1,70 m, w ktorej zarejestrowano dwa otwory okienne z ceglanym
wykonczeniem glifow, zbudowana byta catkowicie z kamieni i pokryta, tak jak
i fragment $ciany zachodniej, tynkiem z ciemnoszara monochromia (ryc. 8). Po-
nadto po zewngtrznej pétnocnej stronie piwnicy 1, na przedtuzeniu $ciany wschod-
niej, odstonigto fragment kamienno-ceglanego muru o nieokre$lonym przeznaczeniu,
ktory moglby by¢ pozostatoscig po kolejnym pomieszczeniu budynku zamkowego.
Piwnice przykrywato prawdopodobnie niezachowane ceglane sklepienie kolebkowe.
Wejscie z korytarza do piwnicy, prawdopodobnie zwienczone tukiem, znajdowato
si¢ w §cianie potudniowej. W licach $ciany wschodniej i zachodniej odkryto $lady
po osadzeniu ogniw na kajdany, a w warstwach kulturowych fragmenty samych
kajdan. Wypetnisko piwnicy (ryc. 9), na poziomie uzytkowym (83,55 m n.p.m.),
stanowita jednolita warstwa gruzu ceglanego z zaprawag wapienng i dachowkami,
w ktorej zarejestrowano pozostatosci bruku kamiennego w postaci skupiska luznych
kamieni (ryc. 9:6). Nad nig znajdowaly si¢ warstwy jasnobrunatnej mocno
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Ryec. 8. Kruszwica, stan. 2. Wykop XXXI, piwnica 1, $ciana N, lico S. Zachowane dwa otwo-
ry okienne, jeden z nich (zachodni) z ceglanym wykonczeniem gliféw. Lico $ciany pokryte
tynkiem z ciemnoszarg monochromig. Fot. P. Pawlak

spiaszczonej prochnicy przemieszanej z gruzem ceglanym, a takze destrukt skle-
pienia piwnicy z warstewka spalenizny, bedaca prawdopodobnie $ladem podlogi
pierwszej kondygnacji oraz mocno spiaszczong prochnice przemieszang z fragmen-
tami cegiet i dachoéwek, szarg spiaszczong prochnice z fragmentami wegli drzew-
nych i cegiel oraz warstwe¢ zaprawy wapiennej z drobnym gruzem ceglanym
(ryc. 9:3-5). Warstwy te byty wynikiem zniszczenia zamku przez Szwedow w 1657
roku. Nad nimi znajdowaly si¢ juz tylko warstwy gruzowiskowe oraz destrukty
$cian, ktore ulegly zniszczeniu po 1657 roku (ryc. 9:1, 2). W kontekscie zrodto-
wego materiatu archeologicznego, ktory znaleziono w piwnicy, nalezatoby jej funk-
cj¢ interpretowac jako pomieszczenie dla wigznidow, szczegdlnie po 1591 roku.
Ponizej orientacyjnego poziomu uzytkowego piwnicy 1 zalegata warstwa ciemno-
brunatnej prochnicy przemieszanej z fragmentami wegli drzewnych, grudkami za-
prawy wapiennej i drobnym gruzem ceglanym oraz ciemnobrunatna i szara
préchnica. By¢é moze sg to warstwy zwigzane z budowag zamku w potowie
XIV wieku lub starsze. Grunt pierwotny (calec) w postaci szarozottej gliny zloka-
lizowano na poziomie 83,20-82,60 m n.p.m.
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Ryec. 9. Kruszwica, stan. 2. Wykop XXXI, profil N. Wypetisko piwnicy 1:

1 — szara prochnica przemieszana z drobnym gruzem ceglanym; 2 — warstwy gruzowiskowe i destrukty

$cian; 3 — szara prochnica przemieszana z fragmentami cegiet i dachowek oraz warstewka spalenizny;

4 — gruz ceglany; 5 — jasnobrunatna prochnica przemieszana z gruzem ceglanym i destruktem sklepienia

piwnicy; 6 — jednolita warstwa gruzu ceglanego z zaprawa wapienna, licznymi dachéwkami i kamienia-
mi. Rys. J. Kurkowicz

Piwnica 2. Odstonigta zostata po poludniowej stronie korytarza. Jej ksztalt byt
prostokatny o maksymalnych wymiarach okoto 5,20 x 4,70 m, z wngkami o dtu-
gosci do okoto 2,20 m i glebokosci do okoto 0,60 m, zlokalizowanymi w $cianie
wschodniej i zachodniej. Obie te §ciany, o grubosci okoto 1,0-2,10 m, zachowane
do wysokosci okoto 3,30-3,60 m, zbudowano z cegiet w watku gotyckim, z wple-
cionym miejscami watkiem wendyjskim. Sciana potnocna, zachowana do wysoko-
$ci okoto 1,90 m, stanowita jednocze$nie potudniowa S$ciang korytarza,
z prawdopodobnie tukowatym wejéciem do piwnicy. Sciana potudniowa natomiast
byl odstonicty fragment muru obwodowego, zbudowany z kamieni, o grubosci
okolo 3 m i zachowany do wysokosci okoto 1,75 m. W lica §cian wpuszczone
byly niezachowane opory sklepien kolebkowych. W wypehisku omawianej piwni-
cy najglebiej zalegata warstwa ciemnobrunatnej prochnicy z gruzem ceglanym
1 zaprawa wapienng oraz warstwa jasnobrunatnej mocno spiaszczonej prochnicy
z gruzem ceglanym i zaprawg wapienng. Byly to najprawdopodobniej pozostatoSci
sklepienia piwnicy i §lady podtogi pierwszej kondygnacji. W warstwach tych,
w poludniowo-wschodnim narozniku piwnicy, odkryto ulozone poétkoliscie kamie-
nie oraz pojedyncze cegly pochodzace najprawdopodobniej z kopuly ,.kominka”,
ktéry mogt tutaj powsta¢ 1 funkcjonowaé juz po pierwszym pozarze zamku w 1519
roku (ryc. 10). Prawdopodobnie z tym obiektem zwigzane byly nawarstwienia
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kulturowe, ktore uchwycono w tej czesci piwnicy: przepalona czarna prochnica
z gling i1 drobnym gruzem ceglanym, bezposrednio na niej zalegajaca cienka war-
stewka spalenizny z brunatng ziemia i gruzem oraz znajdujgca si¢ nad nig warstwa
ciemnobrunatnej prochnicy z gruzem ceglanym i zaprawa wapienna, a takze frag-
ment skutej wschodniej $ciany piwnicy, ktory znajdowat si¢ bezposrednio nad ,.ko-
minkiem”, a ktéory mogt by¢ negatywem kapy ,.kominka”. Do tego obicktu moze
tez naleze¢ ceglana konstrukcja, o wymiarach 1,10 x 0,40 x 0,30 m, dostawiona
do wschodniej Sciany piwnicy. Wierzchnig warstwe wypetniska piwnicy stanowita
ciemnobrunatna ziemia z gruzem ceglanym, zaprawa wapienng i spalenizna.
Wszystkie te warstwy to zapewne destrukt bedacy wynikiem zniszczenia zamku
przez Szwedow w 1657 roku. Nad nimi znajdowaty si¢ z kolei warstwy gruzowi-
skowe oraz zawaliska $cian, ktore ulegly zniszczeniu po roku 1657. By¢ moze
w omawianej piwnicy istnialo ogrzewane pomieszczenie dla straznikéw wigzien-
nych, tym bardziej ze znajdowatoby si¢ ono naprzeciwko piwnicy 1, zinterpreto-
wanej jako pomieszczenie dla wig¢zniéw. Ponizej orientacyjnego poziomu
uzytkowego (83,70 m n.p.m.) piwnicy zalegaly warstwy zwigzane prawdopodobnie
z budowag zamku w potowie XIV wieku: gruz i pyt ceglany, jasnozotty piasek,
ciemnobrunatna prochnica z fragmentami wegli drzewnych, drobnym gruzem ce-
glanym 1 grudkami zaprawy wapiennej, jasnoszary piasek z duzymi fragmentami
wegli drzewnych oraz warstwy starsze niz potowa wieku XIV: ciemnobrunatna
prochnica z drobnymi fragmentami wegli drzewnych, ciemnoszara prochnica z do-
mieszka zoltej gliny i szara prochnica z fragmentami wegli drzewnych przemie-
szana z z0tta gling. Strop gruntu pierwotnego (calca) w postaci zottej gliny
zarejestrowano na poziomie 82,60 m n.p.m.

Piwnica 3. Znajdowata si¢ po zachodniej stronie korytarza i piwnic 1 i 2. Byla
najwigksza z dotychczas odkrytych w catosci. Jej maksymalne wymiary wynosily
13,10 x 5,50 m. Dhugo$¢ piwnicy bylta jednoczes$nie szerokoscig budynku zamkowego.
Sciana wschodnia piwnicy, bedaca jednoczesnie $ciang zachodnia piwnicy 1 i 2,
zbudowana byta z cegiet w watku gotyckim, miejscami w watku wendyjskim, na
kamiennym fundamencie. Sciana potnocna z kolei, stanowigca rowniez $ciane pot-
nocng piwnicy 1, zbudowana byla z kamieni i zachowala si¢ do wysokosci okoto
3,10 m. Na jej koronie udato si¢ zaobserwowac $lady ceglanego wykonczenia
glifu otworu oraz fragment ceglanego progu, ktore moga $wiadczy¢ o istnieniu
w tym miejscu zej$cia do piwnicy. Tym bardziej ze po zewnetrznej poinocnej stronie
piwnicy 3, na przedluzeniu $ciany wschodniej, odstonieto fragment kamiennego
muru o nieokre§lonym przeznaczeniu, ktéry mogtby by¢ pozostato$cig po kolejnym
pomieszczeniu budynku zamkowego. Zachodnig i potudniowg $ciang piwnicy sta-
nowil natomiast odstoni¢ty kamienny fragment muru obwodowego, o grubosci
okolo 3 m i zachowanej wysokosci do okoto 1,80-3,0 m. Mur ten od strony ze-
wnetrznej naroznika poludniowo-zachodniego zamku zaopatrzony byt dodatkowo
w przypore o wymiarach okoto 3,50 x 2,80 m. Omawiana piwnica byla pomiesz-
czeniem z pewnos$cig znacznie wWyZszym niz opisane powyzej piwnice 1 i 2, ale
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Ryec. 10. Kruszwica, stan. 2. Wykop III/XXXI, piwnica 2. Zachowane pozostatosci ,,kominka”
oraz potudniowego muru obwodowego. Fot. P. Pawlak

takze przykrywato ja prawdopodobnie sklepienie kolebkowe, chociaz $lady tako-
wego si¢ nie zachowaly. Wypetnisko piwnicy (ryc. 11), na orientacyjnym poziomie
uzytkowym (83,60 m n.p.m.) i nieco powyzej, stanowily gtéwnie warstwy bedace
najprawdopodobniej pozostatosciami sklepienia piwnicy i $ladami pierwszej kon-
dygnacji. Byly to warstwy zoltoszarego piasku przemieszane z drobnym gruzem
ceglanym oraz ciemnobrunatnej prochnicy z gruzem ceglanym, popiotem i duzymi
fragmentami wegli drzewnych (ryc. 11:4, 5). Wszystkie te warstwy to zapewne
pozostato$ci zniszczenia zamku przez Szwedow w 1657 roku. Z kolei powyzej
tych warstw, na powierzchni catego niemal pomieszczenia, zalegaly warstwy gru-
zu ceglanego przemieszane z szara prochnica i warstewka zaprawy wapiennej oraz
z6ltoszarego piasku z drobnym gruzem ceglanym, bedace pozostalosciami znisz-
czen dokonanych po 1657 roku (ryc. 11:2, 3). Ponizej poziomu uzytkowego piw-
nicy odnotowano warstwe mocno zbitej ciemnobrunatnej préchnicy z drobnym
gruzem ceglanym i spalenizng oraz zoltej gliny przemieszanej z drobnym gruzem
ceglanym (ryc. 11:6, 7). Warstwy te mogly by¢ zwigzane z budowg zamku w po-
towie XIV wieku. Zarejestrowano rowniez uktad warstw prawdopodobnie starszych
niz potowa XIV wieku w postaci ciemnobrunatnej prochnicy ze spalenizng i szarej
préchnicy. Strop gruntu pierwotnego (calca) zanotowano miejscowo juz na glebo-
kosci okoto 83,00 m n.p.m.
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Ryc. 11. Kruszwica, stan. 2. Wykop III, profil W. Fragment wypehiska piwnicy 3:

1 — szara prochnica (humus); 2 — Zottoszary piasek z drobnym gruzem ceglanym; 3 — gruz ceglany

z szarg prochnicg i warstewkg zaprawy wapiennej; 4 — ciemnobrunatna prochnica z gruzem ceglanym,

popiotem i duzymi fragmentami wegli drzewnych; 5 — Zo6ltoszary piasek z drobnym gruzem ceglanym;

6 — ciemnobrunatna prochnica z drobnym gruzem ceglanym i spalenizna; 7 — z6lta glina z drobnym
gruzem ceglanym. Rys. K. Poprawski. Opr. J. Kurkowicz

W czesci srodkowej piwnicy odstonigto pozostatosci zrgbowej konstrukceji drew-
nianej, o wymiarach okoto 1,10 x 1,30 m. Wypehisko obiektu stanowita ciemno-
brunatna prochnica z fragmentami gruzu ceglanego, a takze przepalone ziarna owsa
1 pszenicy. Nalezy tez dodaé, ze deski, z ktérych wykonano omawiang konstrukcje,
takze byly spalone. W kontek$cie znalezionych ziaren zbdz nalezaloby interpreto-
waé funkcje obiektu jako gospodarczo-magazynowsq (,,piwniczka” zasobowa). Ca-
to$¢ konstrukcji umieszczona zostata w wykonanym wkopie o szerokosci okoto
2,45 m i zasypanym szarg i1 ciemnobrunatng prochnicg przemieszang z zoltym
piaskiem, gruzem ceglanym, zaprawg wapienng i fragmentami wegli drzewnych.
Inwestycji dokonano najprawdopodobniej po pozarze zamku w 1519 lub 1591 roku.
Wkop z kolei zrobiono w warstwach ciemnobrunatnej prochnicy ze spalenizna
i fragmentami wegli drzewnych, zapewne starszych niz potowa XIV wieku. Strop
gruntu pierwotnego (calca) w postaci zo6ttej lekko spiaszczonej gliny zarejestrowa-
no miejscami juz na poziomie 82,79 m n.p.m.

Piwnica 4. Zlokalizowana zostata po wschodniej stronie korytarza i piwnic 1 i 2.
Jej calkowitych wymiaréw nie udato si¢ ustali¢, gdyz eksploracji poddano tylko
cz¢$¢ potudniowo-zachodnig. Dhugosé¢, wzdhuz $ciany zachodniej, stanowigcej row-
niez $ciang¢ wschodnia piwnicy 1 i 2, mogta wynosi¢ okoto 12,30 m. Szeroko$¢
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Ryc. 12. Kruszwica, stan. 2. Swieczniki. Fot. J. Kurkowicz

natomiast mogta mie¢ nawet do okoto 10 m, gdyz w tej odleglosci od niej odkry-
to fragment, by¢ moze, wschodniej §ciany piwnicy, w postaci kamiennych funda-
mentdéw o odstonigtej dlugosci do okoto 2,50 m, szerokosci okolo 1 m oraz
wysokosci okoto 2,37 m. W licu $ciany zachodniej, odstonigtej na wysokos§¢ oko-
o 3,50 m, odnotowano istnienie czterech gniazd po belkach, prawdopodobnie stro-
powych, umieszczonych po dwie, po obu stronach przej$cia do korytarza oraz
wneke szafy o wymiarach okoto 0,70 x 0,60 m. Fragment $ciany potudniowej
piwnicy to kamienny fundament muru obwodowego zamku zachowany w tym
miejscu na wysoko$¢ okoto 2,20 m. Wypehisko piwnicy stanowita gtéwnie bru-
natna i ciemnobrunatna prochnica z gruzem ceglanym, zaprawa wapienng i spale-
nizng, bedaca silnie przemieszanymi warstwami destrukcyjnymi powstatymi
zardbwno w trakcie zniszczenia zamku w 1657 roku, jak i po nim. W warstwach
tych, na glebokosci 84,59-84,85 m n.p.m., natrafiono na fragmenty belek drewnia-
nych, ktorych dosy¢ regularny uktad moze sugerowaé pozostatosci drewnianego
stropu i1 podlogi pierwszej kondygnacji zamku, a znalezione na glgbokosci 84,47-
-84,67 m n.p.m. ptytki posadzkowe moga wskazywaé na zachowane resztki cera-
micznej posadzki. Ponadto w narozniku poludniowo-zachodnim piwnicy odkryto
ceglang ,.komore”, o wymiarach okoto 1,85 x 1,40 m, ktorej wypehisko stanowita
ciemnobrunatna prochnica z gruzem ceglanym i spalenizng. Przylegata ona do muru
obwodowego oraz do zewngtrznego lica wschodniej $ciany piwnicy 2 w miejscu
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Ryec. 13. Kruszwica, stan. 2.
Noz stolowy. Fot. M. Jordeczka

Ryc. 14. Kruszwica, stan. 2. Fragmenty fajek z glinki kaolinowe;j. Fot. J. Kurkowicz
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wystepowania w niej ,,kominka”. Sciany ,.komory” odstonicto na wysoko$é¢ okoto
0,60 m. Ich grubo$¢ wynosita okoto 0,25-0,50 m. By¢ moze ,.komora” ma zwigzek
z ogrzewaniem typu hypocaustum, tym bardziej ze w jej wypehisku znaleziono
m.in. ptytki z otworem, charakterystyczne dla tego typu ogrzewania. Funkcji samej
piwnicy nie udato si¢ ustalié.

W latach 2007-2008 w wykopach badawczych zlokalizowanych na krawedziach
Wzgbérza Zamkowego odkryto pozostato§ci muru obwodowego zamku, a takze re-
likty przejscia bramnego. Fragmenty kamiennych fundamentéw muru obwodowego,
o grubos$ci od okoto 1,20 do 3,60 m, odstonigto miejscami na maksymalng wyso-
ko$¢ do okoto 1,40 m. Odkryte fragmenty zalegaly w nowozytnych i wspotczes-
nych warstwach kulturowych zwigzanych z ich rozbidrka po zniszczeniu zamku
w 1657 roku oraz pracami budowlanymi w XIX wieku. Byly to glownie warstwy
szarej, ciemnoszarej, brunatnej i ciemnobrunatnej prochnicy przemieszane czesto
z gruzem ceglanym i zaprawa wapienng. W kilku wykopach natrafiono na stropy
ciemnoszarej i ciemnobrunatnej prochnicy, ktdora mogta stanowi¢ pierwotng war-
stwe kulturowa, starsza niz polowa XIV wieku, w ktorg wkopano fragmenty fun-
damentéow muru obwodowego. Eksploracje w wykopach badawczych konczono
zwykle po odkryciu pozostatosci konstrukcji murow. Podobne warstwy zasypisko-
wo-rozbidrkowe, jak opisane powyzej, przykrywaly rowniez pozostatosci przej$cia
bramnego zamku, odkrytego w potocnej czgsci Wzgdrza Zamkowego, w postaci
zachowanych kamiennych fundamentéw spojonych zaprawa wapienna. Relikty
przejs$cia odstonigto miejscami na maksymalng wysoko$¢ okoto 4,45 m. W rzucie
poziomym przejscie mialo ksztatt w przyblizeniu prostokatny, o wymiarach okoto
5,20 x 1,50 m. Grubo$¢ $cian wynosita od okoto 1,25-2 m do okoto 2,50 m.
Sciane zachodnig konstrukcji stanowita przypora, o dtugosci okoto 5,50 m, zwia-
zana konstrukcyjnie z murem obwodowym, o grubosci okoto 3,60 m, ktéry z kolei
byt jej $ciang potudniowa. Po wschodniej i potudniowej stronie bramy uchwycono
strop ciemnobrunatnej prochnicy, w ktora wkopane byly pozostalosci omawianej
konstrukeji przej$cia bramnego, a ktdre z pewnoscig byly starsze niz potowa wie-
ku XIV.

Uzupetnieniem cato$ciowego obrazu rozplanowania zatozenia zamkowego moga
by¢ odkrycia poznosredniowiecznych fos, dokonane na stanowiskach nr 5 i 4a
w latach 1948-1949 i 1974. Na stanowisku nr 5, w dwoch wykopach zlokalizo-
wanych po pdétocno-wschodniej stronie Wzgorza Zamkowego, odkryto pozostalo-
$ci fosy zamkowej o glgbokosci do okoto 2 m (Jakimowicz 1952, s. 113-116;
Hensel i Cofta 1953, s. 614-625). Fosa ta wypetiona byla warstwami kulturowy-
mi powstalymi po zniszczeniu Zamku w 1657 roku. Pozostalosci fosy odkryto
takze w poludniowej czgsci stanowiska nr 4a. Wkopana byta w wat wczesnosred-
niowiecznego obronnego podgrodzia. Szeroko$¢ jej dochodzita do 15,5 m, a za-
chowana glebokos¢ do 1,5 m (Dzieduszycki 1984, s. 167-183).

W trakcie prowadzonych badan wykopaliskowych wydobyto bardzo liczne
1 réznorodne kategorie ruchomych zrdédet archeologicznych. Wigkszo$¢ z nich
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pochodzi jednak z okresu po 1591 roku oraz z czaséw szwedzkiej okupacji zamku
1 jego zniszczenia w 1657 roku (Dzieduszycki 2014, s. 36-51). Podkresli¢ trzeba,
ze znalezione przedmioty $wiadczg o osobliwej roli zamku w Kruszwicy i o wy-
jatkowosci jego mieszkancow. Sposrdd znalezisk na szczegdlng uwage zastuguja
elementy architektury zamkowej w postaci kamiennych ciosow, fragmentow odrzwi
i kamieniarki okiennej, ceglane ksztattki czy dachowki. Z wyposazenia wngtrz
zachowaly si¢ pozostatosci piecow w postaci kafli, szkliwione plytki z otworami,
fragmenty szyb okiennych ze Sladami po otowianej oprawie i resztkami napisOw
(;,Macziey...a Starosta...”). Znaleziono tez zelazne zawiasy drzwi, wrzecigdza, haki
i haczyki, klucze, ktodki, klamki i antaby, ozdobne okucia. Liczne znaleziska gwoz-
dzi 1 skobli uzupetniajg liste elementow wyposazenia pomieszczen zamku w Kru-
szwicy. Niektore izby w zamku o$wietlano zapewne mosigznymi $wiecznikami
— znalezione trzy okazy oraz jeden okapnik (ryc. 12). W trakcie badan wykopali-
skowych, we wszystkich wykopach badawczych, odkryto liczne przyktady zamko-
wej zastawy kuchennej i stotowej, w postaci ulamkow glinianych talerzy, mis,
kubkow i dzbanéw, a takze fragmenty szklanych butelek i butli, pucharkow, kie-
lichow, szklanek czy czarek. Natrafiono takze na znaleziska nozy stotowych, jeden
z nich z emaliowang rekojescig (ryc. 13). O randze 6wczesnych mieszkancow
zamku $wiadczy chociazby obecno$¢ przedmiotow zwigzanych z higieng, takich
jak grzebienie czy szpatutki kosmetyczne. Z warstw destrukcyjnych 1657 roku
pochodza fragmenty fajek wykonanych z glinki kaolinowej (ryc. 14). W uzyciu
byly takze wytwory luksusowe, jak ztoty pierScien oraz tarczka matego zegara
(pektoralika), na ktorej wyryto wyobrazenie blizej nieokre$lonego zamku wraz
z murami obronnymi (ryc. 15). Znaleziono takze cenne okazy numizmatéw w po-
staci monet, z ktorych najstarsza reprezentowana jest przez szelag mistrza krzy-
zackiego Michata Kuechmeistra von Sternberga z lat 1414-1416, a najmlodsza
natomiast przez grosz miedziany z 1783 roku wybity przez Stanistawa Augusta
Poniatowskiego. Wéréd najstarszych elementow uzbrojenia znalezionych podczas
badan wykopaliskowych wymieni¢ mozna licznie odkrywane Zelazne groty bettow
kusz i elementéw spustowych kusz w postaci tzw. orzechow, fragment glowni
broni siecznej (ryc. 16) oraz pozostatosci zbroi ptytowej (ryc. 17). Znaleziono tez
kamienne kule armatnie i otowiane kule do muszkietow, a takze ozdobne wieczko
tadownicy prochowej (ryc. 18). Z uzbrojeniem mozna takze taczyé ostrogi czy
sprzaczki z uprzgzy konskiej, a takze wedzidta i podkowy. W zamku miescito si¢
archiwum grodzkie, z ktorego ocalalty jedynie dwie ksiggi z lat 1585 1 1586, a tak-
ze brazowe okucia ksiag.
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Ryc. 15. Kruszwica, stan. 2. Tarcza zegara (pektoralika). Fot. J. Kurkowicz

Ryc. 16. Kruszwica, stan. 2. Fragment
glowni broni siecznej. Fot. J. Kurkowicz
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Ryc. 17. Kruszwica, stan. 2. Fragmenty zbroi ptytowej. Fot. J. Kurkowicz

PODSUMOWANIE

W trakcie istnienia i funkcjonowania Zamku w Kruszwicy do czasu zniszczenia
go przez Szwedéw w 1657 roku odnotowano dwa wazne wydarzenia, ktére pozo-
stawily trwaly $lad w jego architekturze i uktadach warstw kulturowych. Byly to
dwa pozary, jeden w 1519 i drugi w 1591 roku. Po nich nastgpowaty okresy od-
budowy badz tez rozbudowy zamku. Na podstawie przeprowadzonej analizy stra-
tygraficznej] mozna stwierdzi¢, ze zmiany te najbardziej czytelne sa zaréwno
w odkrytych zachowanych reliktach ,kamienicy” zamkowej, jak 1 w warstwach
kulturowych w $rodkowej czesci Wzgorza Zamkowego. Najmniej czytelne sg one
w wykopach badawczych, ktore odstonity przebieg muru obwodowego i zlokali-
zowaly przejscie bramne.

Biorac pod uwage wyniki powyzszych analiz, analiz architektonicznych (Ma-
ciejewski 2014, s. 89-113) oraz rezultaty badan probek radioweglowych “C, mo-
zemy wyrdzni¢ w historii istnienia i funkcjonowania Zamku w Kruszwicy cztery
okresy chronologiczne: okres I — od potowy XIV wieku do 1519 roku; okres II —
1519 do 1591 roku; okres III — 1591 do 1657 roku; okres IV — po 1657 rok.
Dodatkowo mozna stwierdzi¢, na podstawie odkry¢ i interpretacji archeologicz-
nych, ze odstonigte pozostatosci ,.kamienicy” zamkowej posiadaly piwnice oraz
jedng kondygnacje, w parterze. Z ocalatych lustracji zamku oraz rysunku
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Ryc. 18. Kruszwica, stan. 2. Wieczko tadownicy prochowe;j. Fot. J. Kurkowicz

E.J. Dahlbergha wynika jednak, ze budynek zamkowy miat co najmniej jeszcze
jedno pietro z poddaszem. Niestety, w nawarstwieniach kulturowych nie udato si¢
tego uchwyci¢, by¢ moze dlatego, ze zamek po zniszczeniu go przez Szwedow
w 1657 roku pozostal w ruinie, a jego resztki rozbierano na przestrzeni bez mata
200 lat, wykorzystujac materiat budowlany do budowy innych obiektow w miescie
(Maciejewski 2014, s. 53-87). Ocalato jedynie to, co znajdowalo si¢ ponizej po-
ziomu gruntu, a wiec pomieszczenia piwniczne zamkowej ,kamienicy”, a takze
pozostalosci fundamentow muru obwodowego i przejscia bramnego. Ponadto za-
chowane fragmenty konstrukcji kamienno-ceglanych po zachodniej i potnocnej
stronie odkrytego budynku sugeruja istnienie dalszej zabudowy tej czesci Wzgorza
Zamkowego.
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