Uniwersytet im. Adama Mickiewicza Slavia Antiqua
w Poznaniu LXVI (2025)
DOI: 10.14746/5a.2025.66.9

TKANINA WZORZYSTA I INNE TKANINY LNIANE
Z WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO SKARBU
MONET Z WIELKOPOLSKI

PATTERNED FABRIC AND OTHER LINEN FABRICS
FROM AN EARLY MEDIEVAL COIN HOARD
FROM WIELKOPOLSKA

LUKASZ ANTOSIK
Polska Akademia Nauk, Instytut Archeologii i Etnologii — Osrodek Badan nad Dawnymi Technologiami, ul. Tylna 1,
90-364 £6dz, Polska,
Lantosik@iaepan.edu.pl
ORCID: 0000-0003-4781-0476
MATEUSZ BOGUCKI
Polska Akademia Nauk, Instytut Archeologii i Etnologii, al. Solidarnosci 105, 00-140 Warszawa, Polska,
m.bogucki@iaepan.edu.pl
ORCID: 0000-0001-8810-8785
JERZY MAIK
Polska Akademia Nauk, Instytut Archeologii i Etnologii — O$rodek Badan nad Dawnymi Technologiami,
ul. Tylna 1, 90-364 Lo6dz, Polska,
j.maik@jiaepan.edu.pl
ORCID: 0000-0001-7655-8068

Abstract. Around 2010-2012, a hoard dating from around 1025-1030 was discovered ‘west of Poznan’,
perhaps near Grodzisk Wielkopolski. It contained silver coins and ornaments, probably wrapped in cloth
and hidden in a pot. This is secondary information from intermediaries who obtained information about
the hoard (which consisted of several hundred coins) from various sources. At least 152 specimens were
recorded. The pot also contained 17 fragments of linen fabric in good condition, and several dozen small,
damaged remnants. Three different types of products were distinguished. Two fabrics (15 fragments) are
plain woven, and one (2 fragments) is patterned. The pattern was obtained by three- or five-thread inter-
lacing of the warp or weft against a plain background. Both canvas fabrics are typical of medieval
weaving, and the patterned fabric is an absolute revelation for which no analogies have yet been found.
The fabrics preserved in the hoard are the remains of at least three wraps or bags in which their contents
were stored in accordance with the owner’s intentions.
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W nieznanym czasie, zapewne w latach 2010-2012, w blizej niecokreslonej miej-
scowosci ,,na zachod od Poznania”, by¢ moze w okolicach Grodziska Wielkopol-
skiego, odkryto wczesnosredniowieczny skarb, sktadajacy si¢ ze srebrnych monet
oraz 0zdob, ktére miaty by¢ zawinigte w tkaning i schowane w naczyniu glinianym.
Informacje o odkryciu tego depozytu maja charakter wtérny — pochodza nie od
bezposrednich znalazcow, lecz od 0séb posrednich, ktore w rézny sposob pozyski-
waly informacje o odkrytych elementach skarbu. O ile wiadomo, monety zostaly
rozsprzedane na rynku antykwarycznym, fragmenty trzech tkanin zostaly za$ od-
dane prof. Stanistawowi Suchodolskiemu, ktory nastepnie przekazat je prof. Jerze-
mu Maikowi do opracowania. Interesujacy nas skarb, umownie dalej okreslany
jako ,,Grodzisk Wielkopolski”, jest kolejnym przyktadem fatalnego rozproszenia
depozytu w wyniku dziatalno$ci poszukiwaczy skarbow, ale tez i funkcjonowania
w Polsce nieskutecznego, nieegzekwowalnego oraz nieprzystajagcego do realiow
prawa o ochronie zabytkow.

W $wietle posiadanych informacji, skarb z okolic Grodziska Wielkopolskiego
sktadat si¢ z kilkuset monet, z ktérych udato si¢ odnotowaé co najmniej 152 eg-
zemplarzy:

— Samanidzi: Nasr ibn Ahmad, 913-942 (1 egz.)

— Niemcy: Gorna Lotaryngia — Metz, Dytryk I, 973-983 (1 egz.); Remiremont,
Otto I-11I, 936-996 (1 egz.)

Dolna Lotaryngia — Maastricht, Henryk II, 1002-1024 (2 egz.); Kolonia, Otto III,
983-1002 (10 egz.), Henryk II, 1002-1024 (1 egz.); Deventer, Henryk II, 1002-1024
(2 egz.); Tiel, Henryk II, 1002-1024 (1 egz.); ,,Fryzja” (1 egz.)

Saksonia — Dortmund, Otto III, 983-1002 (2 egz.), Henryk II, 1002-1024
(1 egz.); Soest (1 egz.); Liineburg, Bernard II, 1000-1025 (1 egz.); Goslar, Otto
1 Adelajda, 983-1002 (1 egz.); Otto i Adelajda (21 egz.)

Frankonia — Wiirzburg, Otto III, 983-1002 (1 egz.); Moguncja, Otto I/II, 962-983
(6 egz.), Henryk II, 1002-1024 (2 egz.), abp. Willigis, 1000-1015 (1 egz.); Spira,
Otto I/II, 962-983 (2 egz.); 1 Wormacja (1 egz.)

Szwabia — Strassburg, Widerold, 996-999 (1 egz.), Henryk II, 1002-1024
(3 egz.); Augsburg, Henryk II, 1002-1024 (1 egz.)

Bawaria — Ratyzbona, Henryk II, ks., 985-995 (1 egz.), Henryk IV, ks., 995-1002
(1 egz.), Henryk II, 1002-1009-1024 (5 egz.); Augsburg, Henryk II, 1009-1024
(1 egz); Nabburg, Henryk II, 1002-1009 (1 egz.); Salzburg, Hartwig, 1009-1018-
1023 (2 egz.)

Nieokreslone (6 egz.)

— Denary krzyzowe: CNP II (13 egz.), CNP IV (1 egz.), CNP VI (2 egz.)

— Wiochy: Pavia, Otto III, 983-1002 (1 egz.)

— Czechy: Praga, Bolestaw 11, 972/3-999 (1 egz.), Jaromir, 1004-1034 (1 egz.),
Udalryk, 1012-1033/4 (1 egz.)
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— Polska: Bolestaw Chrobry, PRINCES POLONIE, 1010-1015 (6 egz.), +JIVA,
1010-1015 (2 egz.), VIDV, 1010-1015 (1 egz.), hybrydy INCLITVS, 1015-1020
(2 egz.), typ kolonski (1 egz.)

— Anglia: Aethelred II, CRVX, 991-997 (2 egz.), Long Cross, 997-1003 (4 egz.),
Last Small Cross, 1009-1016 (1 egz.); Knut, Quatrefoil, 1017-1023 (3 egz.)

— Nasladownictwa: 27 nasladownictw zachodniostowianskich, gtéwnie w typie
denarow Ottona i Adelajdy, ale tez w typie bawarskim, frankonskim, anglosaskim.

Zaprezentowany sktad skarbu z okolic Grodziska Wielkopolskiego z pewnoscia
jest niepelny, a w jakim$ stopniu wybidrczy — monety bezsprzecznie byly selek-
cjonowane. Niemal w ogodle — ani od oséb w jakikolwiek sposob wigzanych ze
skarbem, ani podczas obserwacji rynku antykwarycznego nie uzyskano informacji
o fragmentach monet. Nie mozna tez wykluczy¢, ze pojedyncze monety zostaty
domieszane do zestawu — w tym konteks$cie najwicksze podejrzenia budzi denar
krzyzowy typu VI CNP 873-887, datowany na mniej wigcej potowe XI wieku.
Z wyjatkiem tego pojedynczego denara krzyzowego, zestaw monet sprawia wra-
zenie stosunkowo spojnego — dominujag w nim oczywiscie monety niemieckie wraz
z denarami krzyzowymi, ale znalazty si¢ w nim réwniez charakterystyczne dla tego
czasu pensy angielskie, monety czeskie, wtoska i az 12 monet polskich Bolestawa
Chrobrego. Zwracaja przede wszystkim uwage hybrydy typu Inclitvs z nasladow-
nictwem w typie denarow Mieszka II, ktore zostaty juz wspominane w literaturze
numizmatycznej (Bogucki i Magiera 2015, s. 117, 122; Suchodolski 2019, s. 207,
221-222; 2024, s. 169). Stosunkowo duzo zidentyfikowano tez lokalnych, wielko-
polskich nasladownictw, przede wszystkim w typie denaréw Ottona i Adelajdy.

Najmtodsze dobrze datowane monety, a wigc trzy pensy Kanuta typu Quatre-
foil (1017-1023) oraz salzburski denar Henryka V i biskupa Hartwiga (1018-1023)
ustalaja ferminus post quem ukrycia tego zespotu na rok 1018. Jednak wystapienie
az 10 denaréw krzyzowych typu II, datowanych na lata 1020-1030, wskazuje, ze
wlasciwy moment ukrycia skarbu nalezy widzie¢ gdzie§ w latach 1025-1030.

W naczyniu glinianym, w ktorym odkryto skarb monet, znalazto si¢ takze kil-
kadziesigt niewielkich fragmentéw tkanin, przy ktoérych zaobserwowano drobne
kawatki skory i innych resztek organicznych. W tym miejscu trzeba nadmienié, ze
najpopularniejszym w ciggu wiekow zabezpieczeniem skarbow bylo umieszczanie
ich w naczyniach glinianych. Do tego celu wykorzystywano takze pojemniki z r6z-
nych surowcoOw i ksztatltoéw, m.in. drewniane pudetka, kasetki, beczki, pojemniki
metalowe, kubki szklane, butelki, kufle z pokrywkami, skarbonki (Mikotajczyk
1977, s. 11; Gupieniec 1979, s. 77; Antosik 2011; Grochecki i Solarska 2010,
s. 123-129). Do ochrony depozytéw stosowano tkaniny, sakiewki tekstylne lub
skorzane trzosiki.

Wspomnie¢ tez nalezy, ze sposrod wzmiankowanych grup zabezpieczen
skarbow, osobnych opracowan doczekaly si¢ dotychczas naczynia gliniane
(Mikotajczyk 1974, s. 385-404; Mikotajczyk 1977) oraz — w pewnym stopniu —
wyroby wildkiennicze (Pytlewicz 1998, s. 265-270). W wypadku tekstyliow do ragk
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badaczy docieraja najczesciej pojedyncze tkaniny, rzadziej kilka fragmentow
tekstyliow (m.in. Stanikova 1967, s. 155; Pytlewicz 1998, s. 265-270; Sikorski
2003, s. 134).

Tekstylia w skarbach zachowuja si¢ bardzo czesto dzigki konserwujacemu dzia-
faniu tlenkéw metali z monet, o czym §wiadczy zielonkawe zabarwienie niektorych
kawatkow tkanin. Wspomniano wyzej, ze w naczyniu znaleziono kilkadziesiat nie-
wielkich reliktow tkanin, przy czym zly stan zachowania uniemozliwil zbadanie
wigkszos$ci z nich. Ostatecznie stwierdzono, ze do badan nadaje si¢ jedynie 17 frag-
mentow tekstyliow, wsrdd ktorych wyrdzniono trzy rézne wyroby.

Badania wykonywano przy uzyciu mikroskopu optycznego Olympus SZX7,
stosujac powickszenia od 10 do 300 x, przy czym przedze (kierunek skretu i gru-
bos¢) oraz budowe tkanin (splot i gesto$¢! nitek na 1 cm) badano w powigksze-
niach od 10 do 30 x. Natomiast surowiec, po rozdzieleniu nitek do pojedynczych
wiokien, badano wedlug zasad okreslonych w Polskiej Normie, oficjalnym Zrddle
sluzacym do rozpoznawania surowcow widkienniczych. Obraz mikroskopowy (po-
wigkszenie 300 x) poréwnywano ze zdjeciami widkien surowcdéw naturalnych za-
mieszczonych w Polskiej Normie (Polska Norma. PN-72/P-04604). Badania wtokien
zadokumentowano zdjeciami wykonanymi w Laboratorium Bio- i Archeometrii
Instytutu Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie przy uzyciu mikroskopu ska-
ningowego Tescan Vega 4. Autorem zdje¢ jest Mateusz Sloniewski).

Na tkaning nr 1 (ryc. 1) sktada si¢ osiem fragmentow o tacznych wymiarach
okolo 9 na 5 cm. Surowcem tkaniny jest len (ryc. 2). Barwa jasna, naturalny ko-
lor Inu, miejscami zielona, przesycona tlenkami metali kolorowych. Produkt utka-
no w splocie ptéciennym (ryc. 3) z przedzy o jednakowym skrecie ZZ (prawym
w osnowie 1 w watku). Gesto$¢ fragmentdw oscyluje w osnowie od 13 do 16 nici
na 1 cm, natomiast w watku od 9 do 12 nici na 1 cm. Natomiast grubo$¢ przedzy
osnowy waha si¢ miedzy 0,3 i 0,5 mm, $rednio 0,39 mm, watku za$ miedzy
0,3 1 0,7 mm, $rednio 0,51 mm?>.

Tkaning nr 2 (ryc. 4) tworzy siedem fragmentéw o tacznych wymiarach okoto
5 na 4 cm. I w tym wypadku jest to wyrdb Iniany (ryc. 5) barwy jasnej, natural-
nego koloru Inu, miejscami jest zielony, przesycony tlenkami metali kolorowych.
Materiat utkano w splocie ptociennym (ryc. 3) z przedzy w skrecie ZZ. Gestosé
osnowy wynosi 16-20 nitek na 1 cm, watku 13-16 nitek na 1 cm. Grubos$¢ osno-

!'W ostatnim czasie termin ,,gesto$¢” zostal przez zawodowych widkiennikow zastgpiony termi-
nem ,liczno$¢”, jednak — dla tatwiejszego przyswojenia przez czytelnikow problematyki wiokienni-
czej — zdecydowaliSmy si¢ pozosta¢ przy, od lat stosowanym w literaturze archeologicznej, terminie
,,2estose”.

2 Poniewaz przy zadnym z fragmentow badanych tkanin nie zachowat si¢ brzeg boczny, dla od-
roznienia osnowy i watku przyjeto zasady sformutowane przez Adama Nahlika w prekursorskiej dla
polskich badan tkanin wykopaliskowych publikacji Widkiennictwa gdanskiego... (Kaminska i Nahlik
1958, 56-65).
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Ryc. 1. Tkanina nr 1, w splocie ptociennym (fot. J. Maik)
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Ryec. 2. Obraz z mikroskopu skaningowego wtdkna Inu z tkaniny nr 1 (fot. M. Stoniewski)
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Ryec. 3. Schemat splotu ptociennego (rys. J. Maik)
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Ryec. 4. Tkanina nr 2, w splocie ptociennym (fot. J. Maik)

wy to 0,3-0,4 mm, $rednio 0,31, natomiast gestos¢ watku miesci si¢ migdzy 0,3-07
mm, $rednio 0,49 mm.

Splot ptocienny, w ktorym utkano pierwsze dwie tkaniny, jest najprostszym
splotem tkackim 1 jest stosowany od neolitu do dzisiaj (Chmielewski 2009, s. 270-278;
Gleba Mannering 2012 [red.]). Charakteryzuje si¢ pokryciem nici osnowy i watku
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50 pm
186 um 15.00 mm 7

BSE 20 keV 1.50 kx

Ryc. 5. Obraz z mikroskopu skaningowego wiokna Inu z tkaniny nr 2
(fot. M. Stoniewski)

w uktadzie szachownicowym, co skutkuje tym, ze jedna ni¢ osnowy przypada na
jedna ni¢ watku. Wykorzystanie takiego rozwigzania powoduje, ze tkaniny maja
gtadka, rownomierng powierzchni¢ (Michatowska 2006, s. 340; Szosland 2007,
s. 57).

Tkaniny nr 1 i nr 2 sg typowymi wyrobami ptéciennictwa $redniowiecznego.
Podobne tekstylia zachowaty si¢ takze w innych skarbach monet. Wymieni¢ moz-
na tu miedzy innymi znaleziska z Naruszewa, gm. loco, woj. mazowieckie z XI wie-
ku (Pytlewicz 1998, s. 266; Mitkowa-Szubert 2002), z Bonina, gm. Manowo, woj.
zachodniopomorskie z XI wieku (Kuczkowski i Kulesza 2011, s. 24-27; Horoszko,
Pininski, Ilisch, Malarczyk i Nowakiewicz 2016, s. 74-105; Maik 2024), z Legni-
cy, gm. loco, woj. dolnoslaskie z XI w. (Smacka 1966, s. 251-252; Haisig, Kier-
snowski i Reyman 1966, s. 50-51; Pytlewicz 1998, s. 266; Butent-Stefanik, Ilish,
Malarczyk i Nowakiewicz 2013, s. 314-320) z Olesnicy, gm. Dalikéw, woj. to6dz-
kie z XI wieku (Gupieniec 1958, s. 47-48, Gupieniec i Kiersnowscy 1965, s. 40;
Pytlewicz 1998, s. 266, Antosik 2024), czy ze Stuszkowa II, gm. Mycielin, woj.
wielkopolskie z XII wieku (Antosik 2024a).

Ostatnia tkanina, nr 3 (ryc. 6), reprezentowana jest przez dwa Iniane (ryc. 7)
fragmenty o facznych wymiarach okoto 4 na 2,5 cm. Resztki sa barwy jasnej,
naturalnego koloru Inu, miejscami zielonej. Tkanina zostata utkana z nici w skre-
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0 3cm

Ryec. 6. Tkanina nr 3, wzorzysta (fot. J. Maik)

50 pm
186 um 15.00 mm 7

20 keV 1.50 kx

Ryc. 7. Obraz z mikroskopu skaningowego widkna Inu z tkaniny nr 3
(fot. M. Stoniewski)

cie Z zarbwno w osnowie, jak i w watku. Rowniez gestos¢ obu systeméw nici,
tj. osnowy i watku, jest jednakowa i wynosi 18 nitek na 1 cm, a grubos$¢ przedzy
wynosi od 0,40 do 0,54 mm, $rednio 0,45 mm.
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Ryec. 8. Schemat splotu tkaniny nr 3, wzorzystej (rys. J. Maik)

Badanie splotu tego wyrobu przyniosto badaczom ogromna niespodzianke, oka-
zato si¢ bowiem, ze mamy do czynienia z tkaning wzorzysta, ktorej wzor uzyska-
no przez dhugie — trzy- lub pigcionitkowe przeploty osnowy lub watku na gtadkim
tle splotu ptociennego (ryc. 8). Powstaly w ten sposob rzedy krzyzykoéw widoczne
W Sposob szczegolnie wyrazny w lewej czegsci schematu splotu, ale tez na fotogra-
fii. Niestety, catego wzoru, z powodu zachowania si¢ tylko niewielkich kawatkow
tkaniny, nie udato si¢ zrekonstruowac.

Trzeba tu bardzo wyraznie podkresli¢, ze do opisywanej tkaniny nr 3 nie zna-
lezliSmy Zadnej analogii, nie tylko wérdéd wyrobow ptéciennictwa Sredniowieczne-
go, ale tez starozytnego i nowozytnego. Nie potrafimy wiec, nawet w przyblizeniu,
okresli¢, gdzie ja wykonano. Nie mozemy wigc wykluczy¢, ze jest pochodzenia
miejscowego.
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Wydaje si¢ natomiast, ze zblizony wzér mogta mie¢ tkanina znaleziona w gro-
bie komorowym 15/05 w miejscowosci Pien, gm. Dabrowa Chelminska. Zostata
ona okre$lona jako jedwabna, gdyz ,tak dobrze zachowane tkaniny mogty by¢
wykonane tylko z przedzy jedwabnej”, cho¢ zdjgcia widkien surowca tkanin w pu-
blikacji nie zamieszczono. Nie zostal tez narysowany jej splot i dlatego nie jeste-
$my w stanie okresli¢, czy tworcy naszego wyrobu mogli wzorowaé si¢ na
tekstyliach jedwabnych (Grupa 2020, s. 368-372, ryc. 89b). Poprzestaniemy wigc
na wyrazeniu nadziei, ze dalsze odkrycia 1 badania przyblizag nas do wyjasnienia
tej frapujacej zagadki.

Opisane powyzej tkaniny z wielkopolskiego skarbu sa, naszym zdaniem,
pozostato§ciami co najmniej trzech zawinigtek lub woreczkow, w ktorych
przechowywane byly monety wedlug zasad, ktére znal jedynie wtasciciel monet.
Nie bedziemy w tym miejscu rozstrzyga¢, ani nawet podejmowaé prob, ktore by
okreslity, czy zebrane monety zostaly podzielone i zawinigte w szmatki lub w wo-
reczki juz w momencie ukrycia depozytu i... tak zostatlo. A moze przez caly czas,
gdy garnek z monetami spoczywal w ziemi czy w wykrocie pod jakim$ drzewem,
byt wykopywany, doktadano do niego kolejne zawiniatko, bo na przyktad wtasciciel
dobrze sprzedat welng z hodowanych owiec, czy tez wyjmowano nastgpne, bo
trzeba byto corke wyda¢ za maz. W pierwszym wypadku mielibySmy chyba do
czynienia z rodzajem konta i towarzyszacymi mu lokatami, a w drugim wypadku
z kontem 1 subkontami uzywanymi na biezaco.

W wielu publikacjach skarbow mamy sporg liczbe wzmianek o obecno$ci teks-
tyliow (m.in. Slaski i Tabaczynski 1959, s. 87; Mitkowa-Szubert 2002, s. 8). Cze-
sto sg to notki informujace, ze depozyt ukryty zostal w tkaninie, w sakiewce,
woreczku lub w ptétnie?® (por. Meclewska i Mikotajczyk 1983; Januszkiewicz 1988,
s. 106-108). Na podstawie powyzszych przekazéw trudno jednoznacznie stwierdzié
czy piszacy mieli na mysli plotno, czyli tkaning z surowca roslinnego w splocie
ptéciennym, czy tez tkaning utkana w tymze splocie, niezaleznie od wykorzysta-
nego surowca. Oczywiscie tak lakoniczne przekazy nie pozwalajag na wyciagniecie
dalszych wnioskow dotyczacych zaré6wno funkcji tkanin, jak 1 charakterystyki su-
rowcowo-technologicznej. Z duzym prawdopodobienstwem mozemy przyjaé, ze
byly to mimo wszystko najczesciej wyroby proste. | jeszcze jedno — czy w ozdob-
nej tkaninie, z ktorej by¢ moze zostala uszyta pigkna sakiewka, przechowywano
pieniadze majace wigksza warto$¢, czy moze jakie§ szczegdlne przeznaczenie?
Przyznajemy jednak, Ze rozstrzygnigcie tej drobnej zagadki mogloby wiele
powiedzie¢ o mentalno$ci cztowieka sprzed wiekow.

3 Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze, ze cze$¢ skarbow nie byla w ogéle dodatkowo zabezpie-
czana za pomoca tekstyliow lub takowe nie zachowaty si¢ do czasu odkrycia.
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Konflikt intereséw: Autorzy deklaruja brak konfliktu interesow.

Wktad autoréw: Autorzy przyjmuja na siebie wylaczng odpowiedzialnos¢ z tytutu: przygotowania koncepcji
badawczej dzieta i sposobu jego przedstawienia (opracowania metodyki), zebrania i analizy danych, inter-
pretacji wnioskow, a takze zredagowania wersji ostatecznej r¢kopisu.

Katalog
Nr Liczba Splot Skret Gestose Grubosé Grubos¢ srednia | Uwagi
tkaniny | fragm. prz. (od — do)
(¢} w (0} w (¢} w
1 8 plécienny 77 13-16 9-12 | 0,3-0,5 0,3-0,7 | 0,39 0,57
2 7 plécienny 77 16-20  13-16 | 0,3-0,4 0,3-0,7 | 0,31 0,49
3 2 wzorzysty na bazie |, 18 18 | 04-05 0405 | 045 0,45
ptdéciennego
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