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Abstract. The diffusion of “foreign” patterns constitutes an exceptionally broad research topic; therefore,
only its most visible manifestations can be outlined. Archaeological evidence offers considerable poten-
tial for identifying external influences, including both imported objects and patterns adopted “from out-
side” and locally adapted in production, architecture, ornamentation, and social practices. The identifica-
tion of elements previously absent from the local tradition makes it possible to determine the principal
directions of the influx of goods and ideas. The most significant was the western vector, namely contacts
with the German-Italian Empire. Christianity constituted a key channel for these influences, as adherence
to ecclesiastical requirements necessitated the implementation of specific infrastructure, as well as orga-
nizational, aesthetic, and ethical models. From the late tenth century onwards, the growing importance
of northern connections indicates the openness of the state of Bolestaw the Brave to Scandinavian pres-
ence. Cultural influences from the south, particularly from the Czech lands, had long been present and
were facilitated by Bolestaw’s partly Czech origin. By contrast, eastern Rus’-Byzantine influences are
the least clearly attested.

Keywords: early Middle Ages; Poland; Piast state; imports.

Wplywy zewnetrzne mozna rozpatrywac¢ na kilku krzyzujacych sie ptaszczy-
znach: politycznej, militarnej, religijnej, kulturowej i gospodarczej. W kazdym
z tych aspektow rzeczywistosci z przetomu I i II tysigclecia mozna si¢ dopatrzy¢
przejawow kontaktow panstwa wczesnopiastowskiego ze $wiatem zewnetrznym —
gléwnie z bezposrednimi sgsiadami. Temat jest niezwykle szeroki, ale warto wy-
liczy¢ choc¢by najbardziej widoczne efekty przenikania 1 adaptowania wzorcow
»zagranicznych”.
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Pomijam tu o$wietlong przekazami historycznymi sfer¢ stosunkow politycznych
i ich elementy §wiadomie wybrane i powielane (np. wladcza tytulatura: dux, prin-
ceps, rex), skupiajac si¢ na mniej oczywistych osmotycznych wptywach przejawia-
jacych si¢ w kulturze materialnej. Swiadectwa archeologiczne w postaci drobnych
znalezisk 1 pozostatosci wigkszych struktur kryja w sobie ogromny potencjat iden-
tyfikowania wpltywdw zewngtrznych — zar6wno w postaci przedmiotow importo-
wanych, jak 1 wzorcow przejetych ,,z zewnatrz” i zaadaptowanych przez lokalnych
(wy)tworcow'. Ten potencjal ostabiaja czeste w archeologii problemy z precyzyj-
nym datowaniem znalezisk, co moze utrudnia¢ ich powigzanie z rzadami konkret-
nych wladcow.

Intensywno$¢ kontaktow politycznych z najwigkszym sgsiadem, to jest impe-
rium niemiecko-italskim sprawita, ze najwigksze znaczenie miat kierunek zachod-
ni. W kategoriach psychologicznych mozna przypuszczaé, ze Bolestaw Chrobry
balansowal miedzy fascynacja a rozczarowaniem cesarstwem, na co miaty wpltyw
radykalnie rozne strategie dwoch wladcow Rzeszy — Ottona III (983-1002) i Hen-
ryka II (1002-1024) — w stosunku do ich wschodniego sgsiada. Ten pierwszy po-
legat na pokojowym wcigganiu panstwa piastowskiego w sfer¢ imperialnych
interesOw, podczas gdy jego nastgpca probowal wymusi¢ na polskim ksigciu uzna-
nie swojej hegemonii geopolityczne;.

W konsekwencji, przed 1002 rokiem wida¢ adaptowanie w Polsce elementow
imperialnego entourage’u taskawie udzielonych przez Ottona III. Te najbardziej
wyraziste to kopia Swietej Widczni, z ktora Chrobry na pewno demonstracyjnie
si¢ obnosit, 1 ,,cesarskie” imi¢ Otto nadane jego najmlodszemu synowi okoto
roku 1000. O ile dar wtoczni miat charakter unikatowy, to Ludolfingowie ,,obda-
rzyli” imieniem Otto rowniez innych sgsiadéw: wiadce Danii Swena Widtobrodego,
syna krola Wegier Stefana oraz syna dozy weneckiego Pietra II Orseolo. Mozna
wiec powiedzieé, ze na przetomie tysigcleci cesarstwo otoczone byto kilkoma ,,0t-
tonami” zamieszkatymi na poinocy, wschodzie i potudniu, co symbolicznie wyzna-
czalo strefe¢ zaprzyjaznionych panstw, tworzacych wschodni bufor bezpieczefistwa.

Chociaz zmiana na tronie Rzeszy w lipcu 1002 roku przerwala dekade zgodnej
wspolpracy Ludolfingdw z Piastami, to wzajemna wrogo$¢ Henryka II i Bolestawa
ani nie powstrzymywata kontaktow handlowych, poswiadczonych intensywnym
naptywem zachodnich monet, ani nie podwazyla piastowskiej fascynacji cywiliza-
cyjng atrakcyjno$cig cesarstwa. Silnie uzewnetrznilo si¢ to w inwestowaniu w ar-
chitektur¢ monumentalng (Bukowska 2013; Rodzinska-Chorazy 2016), co wiazalo
si¢ ze sprowadzaniem specjalistow dysponujacych stosowng technologia, oprzyrza-
dowaniem kamieniarsko-murarskim oraz umiej¢tnoscia pozyskiwania odpowiednich
materiatlow budowlanych (np. Skoczylas 2016; 2017) i wytwarzania zapraw (Sko-
czylas, Michniewicz 2005).

' Poza specyficznymi przyktadami pomijam tu rozwazania nad architekturg i mennictwem z czasow
Bolestawa Chrobrego, bo sa one przedmiotem licznych specjalistycznych analiz i publikacji.
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Udzial piastowskich kontyngentdéw w cesarskich ekspedycjach potabskich
(np. w 992 1 995 roku) oraz kontyngentow saskich w polskich wyprawach na Ru$
w 1013 1 1018 roku, jak tez czeste wrogie spotkania na polach wielu bitew w Polsce
i na gornym Potabiu, musialy wptyna¢ na taktyke i uzbrojenie wojsk piastowskich.
Materialnym tego dowodem sa polskie znaleziska broni, wérdd ktorych szczegdlng
uwage zwracajg miecze, ostrza paradnych widczni i elementy oporzadzenia koni. Moz-
na podejrzewac, ze byly to gtownie zdobycze wojenne (jak miecz grafa Wichmanna
pozyskany w 967 roku), bo handel bronig najwyzszej jakosci podlegat cistej kontroli.

O poziomie wyposazenia piastowskich wojownikéw w importowang bron
$wiadczy zawarto$¢ niektorych grobow (Kurasinski 2021). Ich wyjatkowe nagro-
madzenie stwierdzono na cmentarzysku w podtodzkim Lutomiersku, gdzie zapewne
pochowano druzynnikéw Bolestawa Chrobrego (Nadolski, Abramowicz i Poklewski
1959; Wilke 2006; Losinski 2008, s. 153; Rohrer 2012).

Duzo tatwiej przenikaty do panstwa piastowskiego znajdowane w Polsce wagi
kupieckie, misy brazowe/mosi¢zne (np. Poklewski 1961; Wrzesifiski 2000) i1 wiele
innych przedmiotéw zachodniej proweniencji, ktoére bedac obiektami elitarnego
pozadania, naptywaty jako dary, zakupy i tupy. Demonstrowanie ich posiadania
mialo niewatpliwie walor manifestacji wysokiego statusu ich wiadcicieli, ktdrzy
starali si¢ nasladowaé entourage zachodnich elit.

Waznym kanatem wpltywow zachodnich byto chrzescijanstwo, bo spetnianie
wymogow liturgicznych i moralno-etycznych Kosciota wymagalo wielorakiej im-
plementacji specyficznej infrastruktury oraz wzorcoOw organizacyjnych, estetycz-
nych i etycznych. Konieczno$¢ zapewnienia podstawowej zgodnosci z ,,ortodoksja”
nie pozostawiala duzego marginesu swobody, chociaz w kazdym kraju konkretne
realizacje miaty lokalng specyfike.

Najwazniejsze bylo zapewnienie odpowiednich warunkéw dla realizacji podsta-
wowych czynnosci liturgicznych, co oznaczato budowanie wyposazonych w kon-
sekrowane oftarze $wigtyn. Mogly one reprezentowaé rdézne rozwigzania
architektoniczno-technologiczne, ale musiaty spetnia¢é podstawowe wymagania
chrzescijanskiej przestrzeni sakralnej. Uwage archeologéw przyciaggaly gtéwnie in-
westycje w Swigtynie murowane, ktérych wznoszenie wymagato stosownej wiedzy
zapewnianej przez specjalistdw sprowadzanych z zagranicy.

Wysokie koszty i dtugotrwato$¢ budowania koSciotéw murowanych pozwalaja
domysla¢ sig, ze stawiano tez o wiele latwiejsze w realizacji §wiatynie drewniane.
Ich $lady archeologiczne sa jednak trudno uchwytne dla tego wczesnego okresu
chrystianizacji, a moze nawet zostaly ,,przeoczone” przez wczesnych badaczy sku-
pionych ongi$ na architekturze monumentalnej. Jedyne zidentyfikowane ko$cioty
drewniane z czaséw Bolestawa Chrobrego to oparty na kamiennych podwalinach
tak zwany drugi kosciol na Ostrowie Lednickim (Kara i Wrzesinski 2004) oraz
pierwsza faza krakowskiego kosciota $w. Wojciecha (Gwiazda 2020). Surowa pro-
stota tej architektury nie przeszkadza w doszukiwaniu si¢ w niej wplywow ,,zagra-
nicznych” (Biedron 1994).
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Ryc. 1. Rekonstrukcja relikwiarza z Ostrowa Tumskiego w Poznaniu (fot. udostgpniona przez
H. Kocke-Krenz)

Wymogi liturgiczne wymuszaty sprowadzanie wina gronowego oraz para-
mentow, ktorych nie znamy z rozwazanego tu okresu. Niestety, nie zachowaty
si¢ przywiezione przez Ottona III do Gniezna w 1000 roku ztote tablice otta-
rzowe, ktore zostaly zrabowane w 1038 roku przez czeska armi¢ inwazyjng
Bftetislava 1 (Kosmas 2.V). Znacznie skromniejsze sa znaleziska fragmentoéw
charakterystycznych ko$cianych oktadzin relikwiarzy skrzynkowych (Kocka-
-Krenz 2003) (ryc. 1).

Na tej samej plaszczyznie zewnetrznych wptywoéw trzeba tez rozpatrywac po-
jawienie si¢ drobnych oznak manifestacji osobistej dewocji w postaci krzyzykow
wykonywanych lokalnie (?) z metalu, bursztynu i drewna (Kécka-Krenz 2002).

Bolestaw Chrobry zintensyfikowat sprowadzanie z zagranicy przedstawicieli
kleru, ktérzy mieli prowadzi¢ ewangelizacje mieszkancow rozlegltego panstwa i za-
pewnia¢ piastowskim chrzescijanom postuge duchowa (Urbanczyk 2023b). Obce
imiona duchownych (Jordan, Unger, Adalbert, Gaudenty, Jan, Benedykt, Mateusz,
Izaak, Krystyn, Bruno, Bonifacy) oraz przywozone przez nich i sprowadzane z za-
granicy ekskluzywne elementy liturgii (tekstylia, paramenty, ksi¢gi czy ottarzyki
przenos$ne — Urbanczyk 2012, s. 403-415) ksztattowatly elitarny popyt i mod¢ oraz
oswajaly ludzi z implantowang z zewnatrz kulturg kojarzong glownie z Kosciotem.
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Stopniowo rosngca grupa stale zamieszkatych w Polsce cudzoziemcoéw (gtdwnie
przybyszow z cesarstwa niemiecko-italskiego) miata nie tylko umozliwia¢ funkcjo-
nowanie ko$ciotow, ale tez ksztaltowac specyficzng obyczajowos¢ zgodng z wytycz-
nymi Kosciota, ktory ingerowal we wszystkie sfery zycia: stosunki migedzyludzkie,
zachowania seksualne, zasady matzenskie, reguty pogrzebowe, kalendarz najwaz-
niejszych wydarzen cyklicznych, rytm pracy, okresowo restrykcyjna dieta itd.

Najbardziej widocznym przejawem tych zmian bylo wymuszenie odejscia od
gleboko zakorzenionej tradycji ciatopalenia na rzecz obrzadku inhumacyjnego.
Chociaz pojedyncze pochoéwki szkieletowe moga pochodzi¢ ze schytku rzadow
Mieszka I, to regularne cmentarze zatozono dopiero w czasach Bolestawa Chro-
brego (Urbanczyk 2023a). Dowodzg one skutecznego forsowania chowania zwlok
na nowy sposob i w nowych miejscach.

Te ingerencje w wiele zwyczajow utrwalonych wielowiekowg tradycja musiaty
skutkowa¢ nieuniknionymi napig¢ciami spotecznymi. Skutecznie pacyfikowane au-
torytetem Bolestawa Chrobrego, wybuchty otwartym konfliktem kilka lat po jego
$mierci, ujawniajac si¢ w postaci tak zwanej ,,reakcji poganskiej”.

Pélnocny kierunek wielu inspiracji kulturowych jest dobrze widoczny w $wia-
dectwach archeologicznych (najnowszy przeglad w: Jagodzinski 2023, s. 170-204).
Wskazujg one, ze Bolestaw radykalnie zmienit ostrozng polityke swojego ojca,
ktory, sadzac z braku jakichkolwiek znalezisk ujawniajacych zwiazek z estetyka
1 obyczajowoscig nordycka, nie wpuszczat byt Skandynawoéw w glab swojego pan-
stwa, tolerujac ich obecnos$¢ tylko w rejonie nadbattyckim. Tam wiec koncentrujg
si¢ trudne do precyzyjnego wydatowania znaleziska skandynawskiej metaloplasty-
ki wlacznie ze stosunkowo licznymi zawieszkami w ksztalcie ,,mtoteczkéw Thora”
(Gardeta 2014). Tam tez mozna mowié¢ o skandynawskich wplywach na lokalne
szkutnictwo (Indruszewski 2004) i budownictwo (Stanistawski 2013a).

Widoczne od konca X wieku otwarcie granic piastowskich przed przybyszami
ze Skandynawii mozna ewentualnie powigzac¢ z ,,sojuszem” polsko-dunskim przy-
pieczetowanym matzenstwem siostry Bolestawa Chrobrego Swigtostawy/Gunhildy
ze Swenem Widlobrodym w 995 roku. Ponocne wplywy kulturowe zintensyfiko-
waly si¢ po jej wygnaniu z Danii w XI wieku i przyjezdzie do Polski wraz ze
stosownym orszakiem (Urbanczyk 2017, s. 136-147).

O ekstensywnej obecnosci Skandynawow $wiadczg liczne wytwory drewniane
1 ko$ciane ozdobione w stylu specyficznym dla zachodniej diaspory skandynawskiej
(Stanistawski 2013b, ryc. 12-28; 2017, ryc. 1-9; Urbanczyk 2017, s 144-146; Ja-
godzinski 2023, ryc. 60, 72, 73). Przedmioty te ozdobiono w charakterystycznym
stylu ,,pierscieniowo-tancuchowym?”, ktdry jest kontynuacja skandynawskiego stylu
Borre (Sikora 2019, s. 58). Poza wybrzezem baltyckim znaleziono je miedzy in-
nymi w: Zoéttem (Chudziak 2013, ryc. 12-13; Chudziak, Kazmierczak 2014,
ryc. 6.46, 6.53, 6.56-6.58), Santoku (Zamelska-Monczak 2013), Gnieznie (Kurna-
towska 2008), na Ostrowie Lednickim (Stepnik 1996) oraz w Gieczu (Kurnatowska
2008), Ladzie (Brzostowicz 2005), Miliczu (Kolenda 2008), Nasielsku (Btonski
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2013, ryc. 1-2), Opolu (Hotubowicz 1955) i Wroctawiu (Jaworski i in. 2013,
ryc. 1-3). Pojawienie si¢ takich wyroboéw daleko poza strefa nadbattycka swiadczy
o przybyciu tam ludzi z potnocy lub co najmniej o szerokim rozprzestrzenieniu si¢
powiazanej z nimi specyficznej mody.

Ze Skandynawii naptywata tez wysokiej jakoSci bron — miecze, groty widczni,
topory i ostrza strzat (Jagodzinski 2023, s. 185-188). Szczegdlng uwage zwracaja
oczywiscie miecze — nie tylko typowo poocne okazy jednosieczne, ale tez kil-
kanascie egzemplarzy bedacych zapewne kombinacjg glowni nadrenskich z ozdob-
ng oprawg skandynawska (Kucypera 2019).

Wyijatkowy charakter majg znaleziska ozdobnych ,krzyzykow” wykonanych
w potudniowo-skandynawskiej estetyce Hiddensee (ryc. 2). Ich oczywiste podobien-
stwo do dwunastoramiennych krzyzy ,jerozolimskich” narzuca tatwa korelacje ich
naptywu z postepujaca zmiang religijng. Jednak konteksty takich znalezisk spoza
ziem polskich, ktore zdajg si¢ podwaza¢ chrzescijanska funkcje tych przedmiotow,
sprawiaja, ze w literaturze funkcjonujg one jako ,,zawieszki krzyzowate” (Urbanczyk
2017, s. 137-140). Te¢ ich nieoczywistos¢ symboliczng potwierdza zawieszka znale-
ziona na cmentarzysku w wielkopolskich Dziekanowicach, ktora stanowita czes$é
naszyjnika ztozonego z kilkunastu kaptorg o charakterze apotropeicznym (Wrzesinski
i Wyrwa 2015). Trzy inne fragmenty takich zawieszek znaleziono w Wolinie, Gra-
lewie 1 Katach (Kocka-Krenz 1994, mapa 1 na s. 189; Jagodzinski 2023, ryc. 71).

Wydaje si¢ wiec, ze takie zawieszki trzeba raczej rozwaza¢ w kontek$cie prze-
jawow swoistego synkretyzmu, czyli sytuacji konkurowania ze sobg i wchodzenia
w specyficzny dialog starych i nowych symboli religijnych. Odzwierciedlenie kon-
frontacji ideologicznej dwdch systemow wierzeniowych jest dostrzegalne w nie-
oczywistej interpretacji roznych symboli (np. krzyz, swastyka, trykwetra czy
mtotek Thora), ktére nabieraty nowych znaczen czy cho¢by dwuznaczno$ci (Urban-
czyk 2020).

Omawiajac wpltywy poinocne, trzeba zwroci¢ uwage, ze bezkrytyczne dotad
faczenie wszystkich ,,zwierzgcych” elementéw zdobniczych bezposrednio z tradycja
skandynawska zostalo ostatnio poddane krytycznej analizie. Pozwolito to zidenty-
fikowaé ozdobne wytwory metalowe, ktore nalezaty do ,,sztuki funkcjonujacej
w obrebie panstw Piastow”, stanowigc ,,materialne markery zachodniostowiafiskich
elit” (Gardeta 2024, s. 65, 111).

Trwalg obecnos¢ jakich$ przybyszéw z potnocy potwierdzaja tak zwane groby
komorowe (przeglad w: Btaszczyk i Stepniewska [red.] 2016). Odkryto je gtéwnie
w rejonie dolnej 1 $rodkowej Wisty: w Bodzi k. Wiloctawka (Buko i in. 2013),
w Cieptem k. Gniewu (Ratajczyk 2013), Pniu k. Bydgoszczy (Drozd i Janowski
2007, s. 359; Janowski 2013), Napolu i Katdusie k. Chetmna (Chudziak 2013), ale
tez w Ostrowitem, Cedyni, Sowinkach i Dziekanowicach (Wrzesinski 2009).
Wszystkie datowane sa wlasnie na przelom X i XI wieku.

Te pochéwki inhumacyjne, wyrozniajace si¢ w krajobrazie drewnianymi na-
ziemnymi konstrukcjami, reprezentujg forme grobéw nieobecng wczesniej ani poz-
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Ryc. 2. Zawieszka z Dziekanowic (fot. P. Namiota)

niej w panstwie wczesnopiastowskim, a nawigzujaca do elitarnych zwyczajow
pogrzebowych z roznych czesci okotobaltyckiej Europy (Janowski 2015). Byly
wiec manifestacjg specyficznej tradycji eschatologicznej i demonstracja inno$ci
przybyszoéw spoza Polski, ktérych precyzyjna identyfikacja jest jednak utrudniona
(Sikora 2013; Urbanczyk 2017, s. 140-143; Jagodzinski 2023, s. 182-185).

To trwajace zaledwie kilka dekad otwarcie panstwa Bolestawa Chrobrego na
naptyw ludzi z pétnocy 1 moda na ,,poétnocng” estetyke miato charakter silnej fali
kulturowej, ktdrg na samym poczatku XI wieku mogt wzmocni¢ przyjazd orszaku
dunskiej krolowej Gunhildy/Swigtostawy (Urbanczyk 2017, s. 135-147; 2019,
s. 132-133). Byl to jednak tylko epizod historyczny, ktory nie wywart widocznego
wplywu na wytworczo$é 1 zwyczaje pogrzebowe mieszkancow Polski. Byt to bo-
wiem nurt kulturowy zbyt odmienny od ich preferencji estetycznych i tradycji
eschatologiczne;.

Kolejnym waznym zrodtem przybywania ludzi, idei i przedmiotéw byl Kkieru-
nek poludniowy. To zza Sudetéw i Karpat od dawna naplywaty najpierw elemen-
ty kultury awarskiej (Poleski 2009) i wielkomorawskiej (Poleski 1999; 2017),
a pozniej oczywiscie czeskiej, co bylo mozliwe dzigki tatwosci komunikowania si¢
w mato wowczas zréznicowanym jezyku zachodniostowianskim. Kontaktom z po-
hudniem mogtly sprzyjaé: hipotetyczne potudniowe korzenie Piastow (Urbanczyk
2012, s. 129-166), przybycie w 965 roku czeskiego orszaku ksi¢zniczki Dobrawy
oraz czeskie w potowie pochodzenie samego Bolestawa Chrobrego.
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Ryc. 3. Stauroteka z Ostrowa Lednickiego (a) (fot. M. Jozwikowska) i okucie pasa z ,,dwu-
zubem” Swictopelka z Bodzi (b)

Na gruncie politycznym okres dobrej wspolpracy zakonczyta $mier¢ ksigznej
Dobrawy w 987 roku. Wkrétce rozpoczat si¢ okres wrogosci sprowokowany przez
piastowska aneksje Slaska w 990 roku, a utrwalony przez udzielenie azylu Sobie-
stawowi Stawnikowicowi jesienig 995 roku oraz wtracanie si¢ Chrobrego w we-
wnetrzne sprawy czeskie w latach 999-1004. Wielka polityka mogla nie miec
wplywu na biezace kontakty pograniczne i wymiane handlowa, ale destrukcyjny
wplyw na te sfery na pewno mialy czeste po 1003 roku polsko-czeskie konflikty
zbrojne, ktore $cisle wigzaly sie z kilkunastoletnim okresem wojen polsko-niemieckich.

Zmaterializowanym przejawem zainteresowania Bolestawa Chrobrego Czechami
sa wybite jeszcze w koncu X wieku monety opatrzone imieniem jego $wietego
wujecznego dziadka Wactawa (VENCIEZLAVVS). Duzy potencjal dla badania wpty-
wow czeskich maja analizy ,,potudniowych” wyrobdéw srebrnych przeprowadzone
przez zespot kierowany przez Wiadystawa Duczke. Wynika z nich, ze licznie znaj-
dowane na ziemiach polskich fragmenty o0zdob srebrnych naptynely wiasnie
z Czech, gdzie kontynuowano tradycje jubilerstwa wielkomorawskiego. Stamtad
sprowadzano tez kamienie potszlachetne (Duczko, Mista-Jakubowska i Czech-
-Btonska 2022).

Trudniej wychwyci¢ wplywy wschodnie, ktore sg wyrazniejsze tylko na pogra-
niczu polsko-ruskim. W centrum panstwa piastowskiego sg to pojedyncze przed-
mioty, ktore krazyly w obiegu elitarnym, ale tez 1 przesliki wykonane z tupku
wotynskiego. Najbardziej spektakularna jest znaleziona na Ostrowie Lednickim
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Ryc. 4. Denar cyryliczny Bolestawa Chrobrego (Rzeszowski Dom Aukcyjny: https://onebid.pl/pl/
monety-denar-ruski-cyryliczny-1018-1019-aw-popiersie-wlad/330969, dostep: 11.10.2025)

stauroteka (Wyrwa [red.] 2009), czyli relikwiarz drewna z krzyza Chrystusa
(ryc. 3a). Jej wschodnia proweniencja nie budzi watpliwo$ci, ale trudno ustalic,
czy powstala na Rusi, czy tez az w Bizancjum.

Ciekawym przedmiotem jest odkryte w jednym z groboéw na cmentarzysku
w Bodzi bragzowe okucie pasa (ryc. 3b). Widnieje na nim ruski ,,dwuzub” z krzy-
zem umieszczonym na lewym ,,zgbie”. Ten symbol wiadzy jest przypisywany Swie-
topetkowi Przekletemu, bo taki znak noszg wszystkie jego monety (Kamyshan,
s. 173-187). Szerszy obieg miaty tak zwane ,,cyryliczne” denary Bolestawa Chro-
brego zachowane w kilkunastu egzemplarzach znalezionych w Wielkopolsce
(ryc. 4). Takie znaleziska pozwalaja moéwi¢ o penetracji centrum panstwa piastow-
skiego przez estetyke ,,ruska”.

Paradoksalnie, w kategoriach wplywow zewngtrznych mozna tez rozpatrywad
przyjecie politycznego identyfikatora Polonia, ktory pojawit sie na poczatku
XI wieku. Ta specyficzna nazwa zbiorcza zewngetrznie umozliwita jednoznaczng
identyfikacje panstwa wczesnopiastowskiego, a wewnetrznie promowata abstrak-
cyjng ide¢ panstwa jako organizacji politycznej przekraczajacej ramy afiliacji et-
nicznych i zwigzkdw krewniaczych.

Przyjecie tej nazwy przez Bolestawa Chrobrego jest dowodnie potwierdzone
monetami wybitymi w pierwszej dekadzie XI wieku (ryc. 5). Umieszczona na nich
inskrypcja PRINCE[P]S POLONIE (Wia[d]ca Polski) jest najstarszym i bezpo$red-
nim dowodem uzycia tej nazwy w panstwie wczesnopiastowskim. Wzglednie
duza liczba zachowanych egzemplarzy, reprezentujacych rdézne wersje tego typu
(np. Bogucki 2014), §wiadczy o tym, ze byla to emisja liczna i wazna dla dworu
ksigzecego.
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Ryc. 5. Denar PRINCES POLONIE (https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/c/
c4/01010_coin_princes_polonie %28english_cross%2C_oldest Polonia%2C _1005-1015%29
.jpg, dostep 11.10.2025)

Ryec. 6. Jednostronny ,,krélewski” denar Bolestawa Chrobrego (Rzeszowski Dom Aukcyjny:
https://onebid.pl/pl/monety-jednostronny-denar-typu-rex-krzyz-prosty-w-katach-4-k/2455#
img-1, dostep: 11.10.2025)

Okolicznosci pojawienia si¢ naszego narodowego choronimu sg przedmiotem
dhugiej dyskusji, ktorg trudno jednoznacznie rozstrzygnac. Stan zachowanych zré-
detl wskazuje, ze zostal on najpierw zanotowany poza Polska: okoto 1000 roku
w Rzymie, w 1001 roku w Szwajcarii 1 w latach 1002-1005 w Saksonii. To po-
zwala podejrzewaé, ze byl to zagraniczny, chociaz lingwistycznie ,,stlowianski”,
pomyst nazewniczy, ktéry szybko si¢ rozprzestrzenil, trafiajgc na podatny grunt
pilnego zapotrzebowania na miedzynarodowq identyfikacj¢ panstwa piastowskiego
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(Urbanczyk 2008, s. 317-360; 2024, s. 223-234). Podobnie do ,,Norwegii” i ,,Rusi”
i ta nazwa $redniowiecznego panstwa byla wigc inwencja ,,zagraniczng”.

W kategoriach wielkiej polityki trzeba rozpatrywac bedacy niewgtpliwym ,,im-
portem” status krélewski, ktorego Chrobry desperacko pozadat. Dlugo zwodzony
obiecujacymi gestami przez wiadcow Rzeszy, ktorzy mamili go nigdy niesforma-
lizowanymi obietnicami (Otto III w Gnieznie w 1000 roku i Henryk I w Merse-
burgu w roku 1013), ksiaz¢ dokonat swoistej prowokacji, wyprzedzajac o kilka lat
formalny akt koronacji przygotowaniami do emisji monet opatrzonych jednoznacz-
ng deklaracja BOLISLAVUS REX (ryc. 6). Ze wzgledu na niestaranno$¢ ich wyko-
nania 1 fakt, Zze wigkszo$¢ egzemplarzy jest wybita jednostronnie, mozna
podejrzewaé, ze jest to tylko $lad jakich$ prob warsztatowych.

Bolestaw ostatecznie doczekat si¢ spelnienia swojego wielkiego marzenia do-
piero na krotko przed swoja $miercig 17 czerwea 1025 roku. Czas i okoliczno$ci
tej pierwsze] polskiej koronacji krolewskiej sa od stuleci przedmiotem zaintereso-
wania historykow i1 zrédlem patriotycznych emocji (Urbanczyk 2025). Tegoroczna
tysigczna rocznica tej koronacji jest pretekstem do organizowania uroczystych ob-
chodéw milenijnych oraz szczodrego finansowania druku okoliczno$ciowych pu-
blikacji, organizacji stosownych konferencji naukowych i produkowania licznych
doniesien popularnonaukowych. W zalewie tych wydarzen naukowych i medial-
nych nie powinno nam umkna¢ otwarcie panstwa Boleslawa Chrobrego na $wiat
zewnetrzny, co pozwalaja bada¢ glownie §wiadectwa archeologiczne.

Konflikt intereséw: Autor deklaruje brak konfliktu interesow.

Wkiad autorow: Autor przyjmuje na siebie wylaczna odpowiedzialno$¢ z tytuhu: przygotowania koncepcji
badawczej dzieta i sposobu jego przedstawienia (opracowania metodyki), zebrania i analizy danych, inter-
pretacji wnioskow, a takze zredagowania wersji ostatecznej rekopisu.
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