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PAMIEC I NARRACJA

MIROSLAW LOBA

Obcowanie z przesziosciq jest wigc ciqglym dopracowywaniem sie, powolywaniem
do bytu ... ale, poniewaz odczytujemy jq ze $ladéw, jakie pozostawita, a te slady sq
zalezne od przypadku, od materialu, w jakim zostaly przekazane, kruchego, lub
mnigf kruchego, od przygéd rozmaitych w czasie, jest przeto, ta przesziosd,
chaotyczna, przypadkowa, fragmentaryczna ... O jednej mojej prababce nic nie
wiem, wyglad, charakter, Zycie, nic, nic, oprocz tego, ze szesnastego czerwca 1669
roku, w sam dziets elekcji kréla Michala, zakupita dwa tokcie barchanu i imbir.
Pozostal arkusz zoilty, pokryty rachunkami, a z boku bylo napisane, juz dokladnie nie
pamietam, cos w rodzaju ,, Prosze pana Szolta dwa fokcie barchanu i Imbir kupic iak
bedzie wracal z Remigoly". Imbir i barchan, to tylko, nic wigcej!.

Niniejszy artykut po§wigcony jest problematyce narracji we wspéiczesnych nankach
humanistycznych. Postugujac si¢ tym terminem mam na mysli to, co okreflane jest
po francusku jako récir a po angielsku jako narrative. Pojecie narracji w dwach a
nawet trzech ostatnich dekadach minionego stulecia opuscilo teren klasycznego
literaturoznawstwa i mozna je znalez¢ w badaniach historycznych, etnologicznych,
psychologicznych czy psychoanalitycznych.

Artykul podwigcony jest relacjom pomigdzy narracja a pamiecia. Pragne
zaznaczyé, ze majac do dyspozycji dwadziescia minut, bede zmuszony przywotaé
pewne problemy w sposéb bardzo ogélny a nawet fragmentaryczny za co z géry
przepraszam. Po wprowadzeniu, w pierwszej czesci tego wystgpienia postaram sie

1 W. Gombrowicz, Dziennik 1961-1966, =zapis z 16 pazdziemika 1966, Krakéw,
Wydawnictwo Literackie, 1988, s. 230.
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przyblizy¢ zwiazek opowiesci z pamigcia, a nastepnic skupie sie na szczegbinym
ujeciu pamieci w literaturze.

Po diugim okresie refleksji formalnej nad narracja, gdzie ze szczegblna
wnikliwoscig badano rézne formy i elementy narracji (by przywolaé w tym miejscu
prace R. Barthesa G. Genette’a i Teun A. Van Dijka), zaczeto ponownie zastanawiaé
si¢ nad sensem narracji, nad znaczeniem samego aktu opowiadania. Szczegdlna rola
przypada w tym procesie ewolucji pewnej refleksii psychoanalitycznej,
literaturoznawczej i historycznej. Nie zapominajac o wyréznikach formalnych,
zwrdcono uwagg na fakt, ze czlowiek od zawsze tworzyl opowieSci. W skrécie
powiem tylko, ze uznanie narracji za jedna z najbardzicj archaicznych ludzkich
aktywno$ci, sklonito niektorych badaczy do prac nad narracyjna naturg
$wiadomosci,

Warto takze zaznaczy¢, Ze w tym samym czasie rozwingla sig refleksja natury
etycznej na temat narracji, ktéra podkredlata jej porzadkujaca wartosé, czyli
wprowadzenic fadu w chaotyczne do$wiadezenie zycia. Wedlug Paula Ricoeura,
Jednego z nvajwazniejszych myslicieli piszacych narracji, récit to synteza
roznorodnoéei?, Nie nalezy jednak zapominad, 7e synteza heterogenicznosci o ktdrej
moéwi francuski filozof, odnosi si¢ do obecnej w narracji potencji konfiguracji

zdarzef), ktorej znaczenie moralne moze okazaé si¢ neutralne. Narracia jest tylko

struktura, pewna forma rozumienia $wiata.

Refleksja o narracji, ktora rozwingta sig w latach osiemdziesiatych okazata sie
niezwykle owocna. Jej zwolennikéw jak i przeciwnikéw doprowadzita do
cickawych odczytan. Wyrosta z przekonania, ugruntowanegoe przez strukturalne
Jjezykoznawstwo i literaturoznawstwo, Ze rzeczywistosé, a w tym przypadku
przeszlos¢ jest przede wszystkim przedstawieniem, reprezentacja. Przeszloéé, ktdra
objawia nam si¢ jako rzecz nieobecna (martwa) wyrazona jest w formie obrazu,
znaku czyli tego, co kryje sig pod greckim stowem eikon. To wiasnie fakt mediacji
przesziodei poprzez zmaki, obrazy, symptomy czyni proces jej przedsiawiania
wysoce problematycznym. Reprezentacja, tego co bylo, zmaga sie z
nieprzejrzystodcia i utomnodcia jezyka oraz lukami pamieci indywidualnej i
zbiorowej.

W taki sposéb o krzyzowaniu sig tych dwéch rodzajéw pamieci méwi na
przykiad Umberto Eco: ,Nikt nie Zzyje w bezpoéredniej terazniejszosci; wiazemy
rzeczy i wydarzenia dzigki spajajacej funkcji pamieci, zaréwno osobistej, jak i
zbiorowej (historia i mit). Zawierzamy wezesniejszym opowiesciom, kiedy méwiac
»ja” nie kwestionujemy twierdzenia, 7e jeste$my naturalna kontynuacja jednostki
urodzonej (wedlug naszych rodzicéw lub tez urzedu stanu cywilnego) w scisle
okreslonym czasie, okreslonego dnia, okre$lonego roku i w okreslonym miejscu.

2 P.Ricoeur, Temps et récit I11, Paris, Editions du Seuil, 1985, ss. 435-489.
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Zyjac z dwoma typami pamigci (nasza indywidualna pamiecia, dzieki ktorej
mozemy opowiedzieé, co robiliSmy wczoraj, i pamiecia zbicrowa, ktéra méwi nam,
gdzie i kiedy urodzifa sig¢ nasza matka), czg¢sto je mylimy, jakby$my byli swiadkami
narodzin naszej matki (a takze Juliusza Cezara) w taki sam sposdb, jak bylismy
$wiadkami scen naszego dotychczasowego zycia.™

Fakt, ze czas i jego reprezentacja nie sa tozsame, jest niezwykle istotny dla
jednostki i wspdlnoty. Czlowiek zyje w dwdch wymiarach czasowych: w wyntiarze
czasu pamieci i w wymiarze czasu jej reprezentacji, nie wiedzac czesto, z jaka
plaszczyzng ma do czynienia. Niemniej tozsamosé jednostki, ale takze wspdlnoty
tworzy si¢ wokol narracji — ktéra moze by¢ takze nazwana mitem, legenda czy
fikcja, Koniecznoéé przypominania zdarzen i faktow jest warunkiem przetrwania dla
pojedynczego podmiotu jak i zbiorowoéci. Opowiadanie jest obowiazkiem, ktéry
pokolenia wypelniaja zgodnie z paktem zawartym na poczatku danej spolecznoéci.
Opowiadajac podtrzymuja pamigé o zalozycielskich wydarzeniach. Religie —
Jjudaizm czy chrzescijafistwo — uczynily z narracji i z samego aktu opowiadania
imperatyw. Recytacja historii wygnania przez Zydéw, lektura ewangelicznych
zdarzen i przypowiesci, s podstawa w/w wspolnot religijnych. Wreszcie Historia,
czy raczej nauczanie historii staly si¢ laickq forma tego obowiazku. Zachowujaca
wigksza niezalezno$c literatura czesto prowadzi gre z tym cywilizacyjnym nakazem,
W obowiazek $wiadczenia pamigei wkrada sie przyjemno§é opowiadania,

Istnieje tez inne stanowisko, dotyczace naszego istnienia w pamigci, wedlug
ktorego sposob przedstawiania pamigei jest po pierwsze problematyczny, a po
drugie nie musi by¢ wcale narracyjny. ,JesteSmy mali, skromni, niewyksztatceni,
ubodzy, nasza pamigé jest od nas wigksza. Z trudem przypominanym sobie to, co
mamy w pamieci. Nie wiemy doktadnie jakiej przeszlosci jeste$my pamiecia. Ale
jesteSmy w pamigci.” (Jacques Derrida, komentarz do wystawy Diasporat).

W tym kontekécie rodzi si¢ wladnie pytanie o charakter, o nature pamieci,
ktora jest materia narracji. Czesto pospiesznie, albo dla uzyskania retorycznego
efektu utozsamiamy histori¢ i pamigé, zapominajac, ze ta pierwsza jest znakiem.
Czym jednak jest pamigé? Czy struktura pamigei jest narracyjna? Czy pamigé moze
oby¢ sig bez narracji? Czy na zawsze skazana jest na narracyjne przedstawienie? Oto
pytania, ktére nalezy sobie postawi¢ otwierajac rozdzial poswiecony pamieci i
narracji.

W poszukiwaniu odpowiedzi na te kwestie, pomocna moze okazaé sie ostatnia
praca Paula Ricoeura La Mémoire, ['histoire, l'oubli, ktbra ukazala si¢ w
wydawnictwie Seuil w 2000 roku.

3 U. Eco, Szes¢ przechadzek po lesie fikcji, przetozytl. J. Jamniewicz, Krakéw, Wydawnictwo
Znak 1995, ss. 147-148. o
4 Na podstawie wypowiedzi w Le Nouvel Observateur, z 9 pazdziemika 2003.
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W swej obszernej ksiazce, Paul Ricoeur bada miedzy innymi zwiazki
pomigdzy pamigcia, zapomnieniem a narracja. Przypomne tylko, Ze w latach
osiemdziesiatych Ricoeur opublikowal glebokie studia poswiecone narracji i
problemowi czasu, stwierdzajac nawet, e nasze wlasne doswiadczenie czasowosci
moze wyrazi¢ sig tylko poprzez opowies¢. Narracja stata sie kluczem do opisu
ludzkiego zakorzenienia w czasie. W ostatniej pracy zwraca uwage na role
pozioméw posrednich — pamigei i zapomnienia — dwéch zjawisk bezposrednio
zwiazanych z zapisem przesziosci. Ksiazka Ricoeura jest wnikliwa medytacja nad
pamigeig, nad stosunkiem do przesztoéci, nad sposobem, w jaki zatrzymane tredci
ujawniaja si¢ podmiotowi, nad podmiotem, ktéry uklada w narracje tresci, ktére
odkrywa, odnajduje czy przypomina sobie.

W swej ostamiej pracy Ricoeur jeszcze raz podkreéla jak trudna,
problematyczna a nawet wroga jest relacja migdzy historia a pamiecia. Francuski
filozof ma na my$li sytuacj¢ konfliktu pomiedzy pamigcia zraniona, roszczeniowa,
wnoszaca © uznanie wyjatkowosci swego wiasnego nieszozefcia, o lepsze
potraktowanie go od nieszczgécia innych. Zdaniem Ricoeura zraniona pamieé nie
jest w stanie zaakceptowaé stwierdzenia, ze jej nieszczedcie jest jednym z wielu
nieszczgé¢. Autor Temps et récit pokazuje takze niebezpieczna strong pamieci.
Uwypukla naduzywanie pamicci w postaci réinego rodzaju kommemoracji,
upamigtnien, okolicznoéciowych wspomnien czy tego co, po francusku okregla sie
jako devoir de mémoire. Ricoeur choe zwrdcié uwage na fakt, ze pamieé moze byé
zmanipulowana, nie tylko dlatego, Ze jest materia delikatng i kruchg (deurologia), ale
dlatego takZe, Zze moze by¢ naduiywana. Francuski filozof upomina sie o
sprawiedliwa pamigc, o sprawiedliwe uzywanie pamieci w sferze publiczne;.

Starajac  si¢ opisa¢ pamig¢ Ricoeur odwolyje sie do tradycji
fenomenologicznej, ktora uformowala go jako filozofa. Jej metoda, stawiajac
pytanie o przedmiot pamigci, doprowadza do ustalenia réznicy pomigdzy historia a
pamigeia. Jezeli wspomnienie okazuje sig by¢ przedmiotem pamigei, poming tutaj
kwestig, tego czym jest wspomnicnie (obrazem, percepcja, $ladem), dostep do
wspormnien staje si¢ kwestia zasadnicza. W jaki sposéb docieramy do wspomnien?

Aby to wyjasni¢, Ricoeur odwoluje sig¢ do greckich sléw oznaczajacych
pamigéS: mneme i anamnesis: mneme ~ mam wspomnienie 1 anamnesis ~ chce sobie
przypomnieé, poszukuje w pamigci. Na tej etymologicznej réznicy francuski filozof
buduje rozroznienie pomigdzy pamigcia a historia. Historia jest po stronie
anamnesis, poniewaz nigdy nie moze zaakceptowac w sposab ostateczny jakiegos
wspomnienia. Wspomnienia sj takze trudne do odzyskania. Nie trzeba byé
psychoanalitykiem, by znaé opér, z jakim zmagaja sig zapomniane tresci, zanim

5 Wyw6d przytaczam na podstawie Pawl Ricoeur: un parcours philoosphique. Propos
recueillis par Frangois Ewald., in Magazine Littéraire, septembre 2000, ss. 20-26.
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ukaza si¢ na powierzchni. Pamigé to mneme, gdyz jest tam gdzie wspomnienie jest
Zywe, natarczywe, nie dajace spokoju. Historia stara sie przypomnie¢ i
uporzadkowa¢ wspomnienia, natomiast pamig¢é podtrzymuje obrazy, ktore nie daja
si¢ ulozyé w opowie$¢, w narracje. Taka pamie¢ jest moze naznaczona jaki$
traumatyzmem, bélem czy nieszezgéciem. Czy mozna opowiedzie¢ nieszczescie?
Moze lepiej o nim zapomnieé? Niemniej brak pamigci, to takze brak narracji, brak
historii. Nadmiar wspomnien wiedzie do mal d’archive i pojawia si¢ widmo Hegla,
ktory zadanie porzadkowania pamigei oddaje w rece Pafistwa.

Ricoeur mniejsza wage przywiazuje do pamigei, ktora zostaje
nieprzepracowana, nicogarnigta, ktéra jest nadwyzka. Powolujac sie na Henri
Bergsona méwi: ,,Mam dwojaki stosunek do przesziosci: przesztosé oddzialujaca,
ktéra jest przyzwyczajeniem, nawykiem i przeszlo$é przedstawiona, ktora jest
pamigcia. Ale tylko jej cze$¢ jest przedstawiona; tylko ta cze$é, ktora osadza sig na
przesziosei oddziatujacej, ktora porusza si¢ w naszym ciele, w naszych komdrkach,
w naszym mozgu. Staramy sig nadaé¢ sens temu, co wylania sie...”. Ta sytuacja,
cho¢ moze wydawaé sig niepokojaca, wpisana jest w ludzkie doswiadczenie. Totez
Ricoeura bardziej zajmuje porzadkowanie pamigci, jej przemiana w narracje, ktora
odbywa sig przede wszystkim na obszarze instytucjonalnym — Historii, Literatury
lub Religii. W tej instytucjonalnej przestrzeni nastgpuje przemiana wspomnief w

»Ideologizacja pamigei jest mozliwa przez mozZliwosci, ktore oferuje
konfiguracja narracyjna™. Konfigurowanic zdarzei w narracji moze byé
podporzadkowane zewngtrznym interesom, potrzebom, projektowi przysziosei. Jest
to uzupetienie pogladéw dotyczacych tozsamosci narracyjnej wyrazonych w O
sobie samym jako innym. Ricoeur wprowadza swoista hermeneutyke pamieci i
hermeneutyke kondycji historyczne;.

Narracja jest potrzebna podmiotowi, by symbolizowal jego pamieé i
podtrzymywaé jego tozsamo$¢. Jednakze ani pamie ani tozsamosé nie jest czym$
statym. Tozsamoé¢ narracyijna se fait et se défait, tworzy sie i dekomponuje, taczy
si¢ z przeszlodcia jak 1 z przyszloécia z projektem Zycia, ktére podmiot pragnie
realizowac, stad tez ciagly dialektyka pomigdzy pamigcig a nadzieja, rekapitulacja
przesziofci a projekcja oczekiwan i intencji. Jak widaé przemiana pamicci w
narracje jest procesem delikatnym i trudnym.

W tym miejscu konieczny staje si¢ zwrot w kierunku literatury, ktéra czesto
eksploruje pamieé, ktéra bardziej niz historia moze wygladaé w przysztosc.
Odwolajmy si¢ w tym momencie do dziela Marcela Prousta. Autor W poszukiwaniu

6 Ibidem, s. 24,
7 P.Ricoeur, La Mémoire, 'histoire, I’oubli, Paris, Editions du Seuil, 2000, s. 103,
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czasu straconego méwi o dwdch rodzajach czasu i dwoch rodzajach pamigci: czasie
straconym i czasie odnalezionym, o pami¢ci volontaire i involontaire, $wiadomej i
nie$wiadomej. Ta druga pamieé, wkracza w ludzkic Zycie poza kontrola rozumu i
woli i rekonfiguruje dotychczasowe doswiadczenie czasowe podmiotu, pozwala mu
odnalezé stracony czas. Wprowadza w linearng czasowosé heterogenicznosé,
nieciaglosé oraz kolejne znaki zapytania. Proust stara si¢ wlaczy¢ w czas historii
czas stracony, czas rozproszony, t¢ nadwyzke pamiegci, ten nadmiar wrazef i
obrazéw.

Zblizajac si¢ do konkluzji, powiem tylko, Ze Proustowi udaje sic wlaczy¢ do
historii swe percepcje i fantazmaty tylko poprzez narracje. Pisarz eksploruje
zakamarki pamieci i prébuje je przetworzy¢, dokona¢ przemienienia. Odnaleé czas
stracony w znakach. Tylko pozornie nie ukazujac $wiata w przyczynowych czy
celowych kategoriach, podkresiajac jego nieciagtoéé, Proust tworzy mimo wszystko
spojna narracj¢ i opowies¢. Jego polimorficzna wyobraznia okazuje sig z gruntu
powie§ciowa i narracyjna. Tak samo jak przeciwnicy narracyjnego ujecia historii ze
zdumieniem odkrywaja narracyjne uwiklanie strategii badawczych. Poznaé pamigé
mozna tylko przez narracjg, tylko przez opowiadanie mozna ja zachowac.

Julia Kristeva tak opisuje Proustowskie zmagania pomigdzy pamiecia a
narracijg. ,,Odnalez¢ pamigé oznaczaloby ja stworzyé, tworzac stowa, myéli na nowo.
Zmagajac si¢ z odczuciem, ktdre zdaje sig by¢ odwieczne, wpisujac je w pamicé,
Proustowi udaje sig tam, gdzie klgske ponosi podmiot autystyczny.” Namiar wrazen
i bodzcow zostaje przemieniony w powie$é. Bycie staje sig narracjeb. (Przektad
ML)

Bedziesz opowiadat swoim synom ~ ten nakaz narracji objawia sig jako jeden
z elementdw konstytutywnych dla naszej kultury. Bez wzgledu czy chodzi o narracj¢
naturalng czy narracje sztuczng. Bedziesz opowiadal swoim synom to wlasciwie to
samo co przykazanie bedziesz czytal fikcyjne opowiesci. Literatura zajmuje bowiem
szezegblne miejsce w dodwiadczeniu narracyjnym podmiotu. Mozna powiedzied, ze
to, co przytoczylem jest oczywistoscia. Niemniej jestem przekonany, ze ten fakt
musi by¢ stale przypominany, refleksja nad tym do$wiadczeniem musi by¢ stale
ponawiana. Niech konkluzja tego wykiadu beda stowa Umberto Eco: ,Refleksja nad
[tymi] zlozonymi relacjami, jakie zachodza miedzy czytelnikiem a opowiescia,
fikcjg a Zyciem, moze staé sig forma terapii chronigcej nas przed snem rozumu,
kiedy to budzg sie upiory™.

8 I Kristeva, Le temps sensible. Proust et I' expérience littéraire, Paris, Gallimard, 1994, s.
294.
9 U.Eco, Op. cit., p. 157.




