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JAKA JESTES POLSKA NEOFILOLOGIO OBCA A.D. 2000
I DOKAD ZMIERZASZ?

STANISLAW PUPPEL

1. Wstep

Pytanie ,jaki jest ksztalt polskiej neofilologii” staje si¢ zasadne w obliczu
nieuniknionych zmian, jakie stopniowo obejmuja szkolnictwo polskie, w tym réwniez — a
moze przede wszystkim — szkolnictwo wyzsze. Nowe czasy, nieuchronnie postgpujaca
globalizacja badan naukowych i ksztatcenia, stopniowo i systematycznie zwigkszajaca sie
obecno$é udziatu w polskim szkolnictwie wyzszym migdzynarodowej wymiany naukowej i
studenckiej, powszechny dostgp do globalnie ‘dyseminowanej’ informacji i gwaltowny jej
wzrost, oraz powolne przesuwanie akcentu w procesie ksztalcenia akademickiego na wiedzg
o charakterze bardziej stosowanym, (zwang tutaj ‘ekspercka’), bardziej nadajaca sig do
natychmiastowego stosowania, kaza zada¢ pytanie o tozsamos¢ polskiej neofilologii.
Pytanie powyzsze oparie jest w sposéb oczywisty na zalozeniu, iz przede wszystkim istnicje
wyraznie polska specyfika studiow filologicznych uksztattowana w dtuzszej perspektywie
czasowej, w tym odpowiednio w weiszej perspektywie specyfika studiow
neofilologicznych. Pytanie powyzsze ma takze dwa istotne rozwinigcia, a mianowicie:

(a) jaki jest ksztalt polskiej neofilologii w chwili obecnej i zatem jakie s3 jej ewolucyjnie
wytworzone cechy szczegSlne?

(b) Jaki bedzie i jaki powinien byé kierunek ztnian w obrgbie historycznie uksztaltowanej
polskiej neofilologii?

By odpowiedzie¢ na obydwa pytania w sposob mozliwie pefen trzeba pokusi¢ sig o
dokonanie krétkiego chocby przegladu historycznego dyscypliny o tradycyjnej nazwie
“filologia’, ktéra obecny swoj ksztalt, uwidoczniony w programach naukowych, dostgpnych
publikacjach, czy wreszcie w tre§ci obecnie realizowanych programdéw nauczania
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akademic -iego, zawdzigcza diugiemu okresowi ewolucyjnego rozwoju tej dyscypliny.
Rozwdj ten da si¢ przedledzi¢c poczynajac od okreslenia ogdélnych doswiadczen
edukacyjnych kluczowych dla cywilizacji zachodniej spofeczenstw staroZytnych, w tym w
szczegOlnosct  najblizszych naszym obecnym  doswiadczeniom, . od okreslenia
doswiadczen Sparty i Aten w konstruowaniu swoich systeméw wychowawezych, w ktorych
to systemach polozono nacisk na kraficowo rozne aspekty wychowania. Tak wige nacisk
Sparty na uzyskanie przez jednostkg w procesie wychowania sprawnosci zawodowej (np.
uzyskanie przez mgZezyzng najwyzsze] sprawnosci militarnej) i nacisk Aten na
zrealizowanic przez jednostke pelnego rozwoju osobowego poprzez m in. opanowanie
arkand sztuki i nauki na zawsze wyodrebnily dwa jakosciowo odmienne watki postawy
wszelkiego wychowania i ksztalcenia w zachodnim krggu cywilizacyjnym. Powiedzie¢
mozemy, ze te dwa waltki, tj. watek wychowania dla nabycia przez jednostke bezwzglednic
najwyzszego stopnia sprawnosci wykonawczej i wateck wychowania dla uzyskania pelni
osobistego rozwoju jednostki, splotly si¢ pozniej w nicrozerwalny kanon dydaktyczny
zachodnicj cywilizacji i przetrwaly do dzis w naszych systemach edukacyjnych w postaci
zalozenia o zachowaniu odpowiednich proporcji pomigdzy praktyka i ftcoria w
konstruowaniu konkretnych programéw edukacyjnych. Wyodrebnicnie sie dyscypliny
badawczo-dydaktycznej o nazwie ‘filologia’ i pdzniejsze naturalne whaczenie jej do zakresu
badan uniwersyteckich i nauczania nastagpito oczywiscic w obrebic tego wiasnie kanonu
dydaktycznego bardzo wezednie, bo juz w czasie starohellenskim. Okres poznicjszy, jak
postaramy si¢ to skrotowo przedstawi¢ ponizej, charakteryzowal si¢ stopniowym
rozwijaniem poszczegolnych sktadnikow tzw. klasycznej metody filologicznej oraz jcj
ciaglym poszerzaniem, by osiggnaé stan dzisiejszy i doprowadzi¢ ostatecznic do
wyksztalcenia si¢ nowoczesnej metody filologiczne;j.

2. Etapy konstruowania Kklasycznej metody filologicznej: filologia

Probujac okreslic wkiad starozytno$ci greckiej de rozwoju dyscypliny o nazwic
filologia’ nalezy przede wszystkim przyjrze¢ sig stanowisku, ktdre wyrazit Dionizjusz Trak
w swoim nic$micrtelnym traktacie Téchne grammatike (TEXVN YPOPUOTIKY), powstalym
okoto roku 100 p.n.c.). Stanowisko to odcisngto swoje pigtno na calym programie
edukacyjnym filologii w przckroju historycznym i jest do dzisiaj w tej czy innej formic
obeene w jej programach badawezych i edukacyjnych. Tak wigc mowiac o szeroko pojetych
studiach gramatycznych Trak postulowal, ze odnosza sig one w istocie do gramatyki jako
praktycznej wiedzy poetoéw i prozaikow o jezyku i Ze wiedzg t¢ mozna posias¢ poprzez
zastosowanie z gory ustalonych sposobow postgpowania z tekstem jako materialnym
nosnikicm jgzyka. Wedlug Robinsa (1967) Trak wprowadzit sze§¢ podstawowych sposobow
postepowania 7 tekstem. Byty nimi:

wokalna ckspozycja tekstu:

1) dokladne gloéne odczytanie tekstu z oddaniem wiadciwe) prozodii (komponent
fonologiczno-fonetyczno-retoryczny),

egzegeza tekstu:
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2) wyjasénienie okreslen literackich uzytych w tekscie danego dziela,

3) przeprowadzenie analizy odnosnie uzytej w tekscie frazeologii oraz tresei dzieta,

4) odkrycie etymologii leksykalnych skiadnikdw tekstu,

5) opracowanie regulamosci form (w tym leksykalnych i sktadniowych), oraz

6) ostateczne zrozumienie kompozycji literackiej jako najwarto$ciowsza czgsé
gramatyki.

Powyzszy program Traka, ustalajacy odpowiednig tozsamo$é komponentu méwionego
i pisanego, mozna $miato nazwa¢ zrgbem klasycznej metody filologicznej, stanowiacym
jednocze$nie pierwszy etap konstruowania klasycznej metody filologicznej rozumianej jako
zaréwno program badawczy (teoria) jak i program dydaktyczny (praktyka). Metoda ta,
podporzadkowana ostatecznemu celowi pelnego zrozumienia dzieta literackiego, zasadzita
sic od samego poczatku na wspOlistnieniu czterech podstawowych praktyczno-
teoretycznych elementow pracy z tekstem. Sq nimi: (a) wokalna ‘ekspozycja’ tekstu (WET),
oraz (b) egzegeza tekstu (ET), rozpadajaca siq dalej na: (c) analize literacka tekstu (ALT),
oraz (d) analize jezykowa tekstu (AJT). Elementy te ukazuje ponizszy schemat:

WET ——ET

ALT —AIT
Rys.nr1l
gdzie:
J - Jezyk
KG - klasyczna greka

Oczywistym jest, ze zastosowanie metody filologicznej poprzedzone musiato byé
praktycznym poznaniem jezyka, w ktérym napisane zostalo dame dzieto. W czasach
poznigjszych roznie rozkladano akcenty w ramach tak zarysowanej klasycznej metody
filologicznej. I tak od czaséw Téchne, zwlaszcza pbiniej u Aleksandryjczykow, jak i w
dalszych etapach, zainteresowanie analiza jezykoznawcza tekstu polegato gléwnie na
skupianiu sie badaczy na jezyku i jego strukturze (w sensie synchronicznym) jako
oczywiscie integralnej czeéci egzegezy teksu literackiego i wiodlo w szczegdinosci do
wypracowania zasad emendacji tekstow oraz okrelenia standardéw ich akceptowalnosci.
Ponadto nieustannie wypracowywano zasady retoryki praktycznej (Gr. T€Xvn PETOPLKE) w
ramach elementu klasycznej metody filologiczne) o nazwie ‘wokalna ekspozycja
klasycznych tekstow literackich’, co oznaczalo stopniowy rozwdj zawodowego
zainteresowania filologow rdwniez struktura dzwigkows jezyka. Stad tez bardziej
prawidlowa nazwa komponentu retorycznego w dzisiejszym rozumieniu z koniecznosci
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obejmuje plaszezyzng fonologiczno-fonetyczng. Tak wige gramatyka stuzyla nadrzednemu
celowi egzegezy (hermeneutyki) tckstow literackich napisanych w klasycznej grece.
Uzywajac dzisigjszej terminologii mozna powiedzieé, ze gramatyka byta jedyna i gléwna
specjalnoscia w obrgbic kicrunku o nazwie ‘filologia’, w zasadzie tozsama z nim, a pojecie
‘filologa’ jako specjalisty-filologa oznaczalo ‘gramatyka’ jako m. in. retora, znaweg greckiej
fonologii i pisowni, greckiej skiadni synchronicznej, stylistg, etymologa i leksykologa,
semiotyka i literaturoznawce w jednej osobie. Oczywiscic wicedza tego filologa ograniczata
si¢ do znajomosci jednego tylko jgzyka narodowego (tj. klasycznej greki) i literatury w nim
stworzonej.

Model powyzszy od Traka poprzez Apolloniosa Dyskolosa, jego syna Herodiana i ich
nastgpcow, przeszedl dalcj do tradycji rzymskicj poprzez konieczng fazg wprowadzenia
umiej¢tnosei  dokonywania tfumaczen | adaptacji dzieta wezesnogreckich uczonych-
filologow 1 stal sig¢ nieprzeécignionym wzorem dla pdzZniejszych pokolen filologdw
zajmujacych si¢ nauczanicm klasycznej greki oraz zapoznawaniem przedstawicicli
wyksztalconych warstw spolecznych w obrgbic cywilizacji zachodniej z dorobkiem
literackim stworzonym w tym jezyku. Doda¢ wigec musimy w tym momencie dwa wazne
elementy ewolucyjnych doswiadezen filologii, a sa nimi, obok prowadzenia tradycyjncj juz
egzegezy oryginalncgo tekstu literackiego, zagadnienie koniecznoSci wprowadzenia
nauczania klasyczne] greki oraz dokonywania wzglednic dokladnych thumaczen tekstow
pisanych z greki na jezyk lacinski. W tym okresie tlumaczenie dzieta literackiego stato si¢
integralng czg$¢ egzegezy tekstu. Zatem juz w tym momencie mowi¢ moZemy o
wyksztalceniu si¢ w obrgbic  klasycznej metody filologicznej dwdch nieodzownych
aspektow stosowanych, tj. nauczania (dydaktyki) klasycznej greki (N) oraz stosowania
komponentu ttumaczeniowego (T). Tak wige uzupehiona w okresie rzymskim metoda
filologiczna wygladala nastgpujaco:

1) przyswojenic znajomosei klasycznej greki,

wokalna ckspozycja tekstu:

2) dokladne gloSne odczytanie tekstu z oddaniem wlasciwej prozodii (komponent
fonologiczno-fonetyczno-retoryczny),

egzegeza tekstu:

3) analiza literacka tekstu obejmujqca nastepujqee elementy metody:

4) wyjasnienie okreslen literackich uzytych w tekscie danego dzieta,

5) przeprowadzenie analizy odno$nie uZytej w tek$cie frazeologii oraz tresei
dzicta,

6) analiza jezykowa tekstu obejmujqca nastepujqee elementy metody:

7) odkrycie i okreslenie etymologii leksykalnych sktadnikow tekstu,

8) opracowanic regularnosei form (w tym leksykalnych i sktadniowych),

9 w przypadku siggnigcia po dzicto greckie dokonanie wiasciwego ttumaczenia

oryginalnego tekstu greckiego na tacing, oraz

ostateczne  zrozumicnie kompozycji literackiej jako najwartosciowsza i

najistotnicjsza czg$¢ gramatyki.

10

=

Te fazg w rozwoju klasycznej metody filologicznej ilustruje ponizszy schemat:
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e ) ™~
ET ET

J=KG/ l

ALT AJT
N g /

Rys. nr 2

W

gdzie: KL — klasyczna facina

W dzisiejszym rozumieniu pojecie ‘filologa’ odnosifo sie¢ wigc do specjalisty
posiadajacego pelna wiedze na temat greki klasycznej wedhug punktéw wypracowanych
przez Traka, poszerzona dodatkowo o praktyczna umiejgtnosé dokor_Aywama przgkladu z
klasycznej greki na lacing. Tym razem wiedza takiego filologa w obrgbie k~la.syczncj metOfiy
filologicznej nie ograniczata sig juz tylko do jednego jezyka narodowego‘l literatury W nim
stworzonej, lecz z konieczno§ci obejmowata znajomosé zaré6wno grelfx klasycznej jak i
faciny oraz umiejetno§é dokonywania przektadéw dziet literackich napisanych w grece na
lacing.

%V klasycznym okresie rzymskim doszio takze do istotnego wzmocnienia, mozna
powiedzie¢ ‘zautonomizowania’, komponentu fonologiczno-foneWczno-retorycznego4 w
tradycyjnym wyksztalceniu filologicznym (m. in. Cyceron, KwinFyhan). Sztuka tworzenia i
wyglaszania komunikatéw méwionych (zwana takze sztuka pigknego _vvysiawmma Si¢)
stanowila w klasycznym okresie rzymskim jeden z filaréw wyksztalcenia ﬁlologlc.znego.
Moina tez powiedzie¢, ze nastapilo pewne nieznaczne wzbogacenie powyzszego
dziesieciopunktowego programu wyksztatcenia gramatycznego (4. filologicznego) poprzez
jego wzmocnienie w punkcie odnoszacym sig wiasnie do komponentu Fetorycznego.
Nastapito to z pewnoScia poprzez rozwinigcie nauki o prawid{ac_h poprawnej wymowy w
jezyku narodowym, a wiec musialo nastapi¢ dalsze wzmocnienie éw1adomqsc1 odnosmq
waznosci kemponentu fonologicznego i dalsze rozbudowanie tegoi w obrebie klasyc_zrnfej
metody filologicznej. Z koniecznosci rozwinigte zostaty réwniez sta_ndgrdy pode]scm.
normatywnego do wymowy jezyka ojezystego i obcego (mp. w odniesieniu do grel.q
klasycznej). Tak wiec zmodyfikowany program tejze metody mogt wygladaé w tym czasie
nastgpujaco:

1) przyswojenie znajomosci klasycznej greki i taciny,

wokalna ekspozycja teksu: )

2) dokladne gloéne odczytanie tekstu z oddaniem wiasciwej prozodii i na tej
podstawie rozwiniecie umiejetnodei sztuki pigknego wystawiania sig¢ z
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jednoczesnym rozwinigciem studiow nad prawidlami poprawnej wymowy
(komponent fonologiczno-fonetyczno-retoryczny),

egzegeza tekstu:

3) analiza literacka tekstu obejmujqca nastepujqce elementy metody:

4) wyjasnienie okre$len literackich uzytych w tekécie danego dzicla,

5) przeprowadzenie analizy odnosnie uZyte] w tekscie frazeologii oraz tresci
dzieta,

6) analiza jezykowa tekstu (opisowo-normatywna) obejmujqca nastepujgce
elementy metody:

7) przeprowadzenie analizy w zakresie ectymologii leksykalnych skladnikow
tekstu,

8) opracowanie regularnosci form (w tym leksykalnych i skladniowych),

9) opracowanie zasad poprawnosci jezykowej w zakresie jezyka pisanego i
méwionego,

10) dokonanie wlasciwego thumaczenia oryginalnego tekstu greckiego na lacing,
oraz

11} ostateczne zrozumienie kompozycji literackiej jako najwartoSciowsza czesé
klasycznej metody filologicznej.

W rejonie oddziatywania Bizancjum w okresie wczesnego Sredniowiecza prowadzone
studia literackie odnosily si¢ glownie do dziet okresu Kklasycznego (ij. greckiego i
rzymskiego) i jako takie odzwierciedlaty stan filologii jako dyscypliny naukowej. Wynikiem
prac filologicznych tego rejonu i tego okresu bylo powstanie wielorakich komentarzy do
dziet literackich z klasycznego okresu greckiego. Z tego tez wzgledu byt okres Bizancjum
czasem tworzenia wszelkiego rodzaju materialtéw pomocniczych jak stownikow i
glossariéw, potrzebnych do tworzenia dalszych komentarzy i prowadzenia nauczania
klasycznej greki, takze dokonywania thumaczen z laciny na greke i odwrotnie. MozZna
smiato powiedzie¢, Ze uksztaltowala si¢ w tym czasie w obrebie klasycznej metody
filologicznej dodatkowa praktyka dokonywania ttumacze dwukierunkowych, tj. z greki na
facing i z laciny na greke, tym razem przy uZyciu nowego $rodka, jakim byt stownik.
Odpowiednio ewolucyjnie zmodyfikowany program filologiczny moégt wiec wygladaé
nastepujaco:

1) przyswojenie znajomosci klasycznej greki i faciny,

wokalna ekspozycja tekstu:

2) doktadne glosne odczytanie tekstu z oddaniem wladciwej prozodii 1 na tej
podstawie rozwinigeie umiejetnosci sztuki pieknego wystawiania sie z
jednoczesnym rozwinigciem studiow nad prawidlami poprawnej wymowy
(komponent fonologiczno-fonetyczno-retoryczny),

egzegeza tekstu:

3) analiza literacka tekstu obejmujqca nastepujqce elementy metody:

4) wyjasnienie okre§len literackich uzytych w tekécie danego dziela,

5) przeprowadzenie analizy odno$nie uzytej w tekscie frazeologii oraz tresci
dziela,
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6) analiza jezykowa tekstu (opisowo-normatywna) obejmujqca nastgpujqce
elementy metody:

7) przeprowadzenie analizy w zakresie etymologii leksykalnych skladnikow
tekstu,

8) opracowanie regularnoéci form (w tym leksykalnych i sktadniowych),

9) opracowanie zasad poprawnoici jezykowej w zakresie jezyka pisanego i
méwionego,

10) opracowanie stownikdw i glossaridéw,

11) dokonanie wlasciwego thumaczenia oryginalnego tekstu greckiego na facing
badz z taciny na greke, oraz

12) ostateczne zrozumienie kompozycji literackiej jako najwartoSciowsza czg$é
gramatyki i ostateczny cel klasycznej metody filologicznej.

W wyniku tych stopniowo wprowadzanych do programu pierwotnej praktyki
gramatycznej modyfikacji mozemy uznaé, ze w pelni wyksztalcony filolog bizantyjski byt
specjalista umiejacym dokona¢ egzegezy tekstu literackiego napisanego w klasycznej grece
przy uzyciu wszechstronnej analizy gramatyczno-stylistyczno-leksykalno-etymologiczne;.
Potrafil go tez poprawnie glosno odczytaé badz wypowiedzie¢ si¢ zgodnie z
obowigzujacymi normami mdwienia. Ponadto, gdy zachodzita taka potrzeba, byl w stanie, w
ramach egzegezy tekstu literackiego, dokonaé stosownego tlumaczenia oryginalnego tekstu
na jezyk wspdlnoty komunikatywnej, do ktérej nalezat. Trzeba w tym miejscu przyznaé, ze
byt to juz bardzo obszerny rejestr umiejetnosei filologicznych. Nic dziwnego, Ze zatem
stanowil podstawe programu wyksztalcenia filologicznego przyjgtego w Sredniowiecznych
uniwersytetach zachodnioeuropejskich w poczatkach ich istnienia, w pelni wystarczajaca do
wyksztalcenia Owczesnej warstwy wyksztalconej, tj. elity politycznej oraz warstwy
urzgdniczej éwezesnej Europy postugujacej sig tacing jako jezykiem urzgdowym.

Przejety przez Sredniowiecze z czaséw klasycznych kanon dydaktyczny w zakresie
filologii zawierat zatem w sobie ewolucyjnie uksztaltowany konglomerat dziatah
praktycznych i teoretycznych, ktéry stopniowo podlegat dalszemu uzupetnianiu. Tak wigc w
zakresie praktycznym program 6wczesnej metody filologicznej gwarantowal wyksztalcenie
u absolwentow Sredniowiecznych uniwersytetow (w tym rowniez Uniwersytetu
Jagiellofiskiego) odpowiednich umiejetnosci praktycznych pracy z tekstem lacinskim
(poczawszy od jego redagowania na poziomie pism urzgdowych na komponowaniu
wlasnych utworow literackich skonczywszy). Natomiast w zakresie teoretycznym program
metody filologicznej, w szczegblnosci w zakresie analizy gramatycznej klasycznych tekstow
lacinskich, prowadzit do powstania przekonania, Ze analiza jezykoznawcza pozwala na
okreslenie uniwersalnej doniostosci regul gramatyki jezyka lacinskiego jako stabilnego
fundamentu wszelkich nauk.

Pod koniec okresu $redniowiecznego i na poczatku Renesansu pojawilo sig wyrazne
zainteresowanie utworami napisanymi w innych jgzykach, w tym m. in. w jezyku arabskim i
starohebrajskim, stad powstala konieczno$¢ dokonywania poréwnan zaréwno utworow
literackich jak i struktur gramatycznych klasycznej greki, laciny w kontekscie innych
jezykow klasycznych., Konieczno$é ta zrodzita jezykoznawstwo porownawcze jako wazne
uzupetnienie klasycznej metody filologicznej, ktérej istotnym elementem stato si¢ rowniez
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nauczanie tychze jezykéw, obok obowigzkowego nauczania greki i laciny. Zatem
odpowiednio wzmocniony zostat aspekt stosowany literaturoznawczej i jezykoznawczej
czgsci egzegezy tekstu literackiego. Dodatkowo kierunek badan jgzykoznawczych o
charakterze pordwnawczym, takze wprowadzenie 1 rozszerzenie praktyki nauczania
jgzykow klasycznych dla celow egzegezy tekstow literackich, wzmocnito rozwijajace sie
mniej wigcej od pigtnastego stulecia zainteresowanie innymi jezykami narodowymi (np.
pierwsze gramatyki wloskie i hiszpanskie z tego wlasnie okresu wzorowane na gramatykach
klasycznej greki i taciny), ich struktura i historia. Wymieni¢ w tym wzglgdzie (rzeba
obowigzkowo znamienny traktat Dantego na temat jezyka pt. De wulgari eloquentia
(datowany na okres 1303-1305), w ktérym autor wychwalat zalety jezyka mdwionego,
nabywanego pod$wiadomie we wczesnym dziecinstwie i ktory to jezyk przeciwstawiat
pisanej lacinie nabywanej sztucznie w szkole jako drugi jezyk. Byl to doniosty krok na
drodze do stworzenia bardziej nowozytnej metody filologicznej, od tego momentu starajacej
si¢ w rosnacym stopniu zawiera¢ w programach filologii uniwersyteckiej obowigzkowe
odniesienia do kolejno opisywanych jezykow narodowych dwczesnej Europy i literatur w
nich tworzonych. Pozwolito to na wprowadzenic do metody filologicznej zasady
dokonywania thumaczen klasycznej literatury greckiej i tacinskiej na jgzyki narodowe, a
takze — co podkredli¢ trzeba szczegdlnie mocno — na stopniowe poznawanie tychze od
strony ich struktury i rozwoju historycznego. Nastepowal w tym okresie coraz wyrazniej
widoczny proces autonomizacji komponentu literaturoznawczego i jezykoznawczego w
obrebie klasycznej metody filologicznej. Oczywiscie perspektywy poréwnawczej i
diachronicznej, zaréwno w obrgbie analizy literackiej jak i jezykowej tekstow literackich,
zdecydowanie brakowato metodzie stworzonej przez Traka. Tak wiec pod koniec ery
Sredniowiecznej i na poczatku ery nowozytnej metoda filologiczna, wywodzaca sig od
klasycznej formuly Traka, mogta mieé¢ nastepujacy ksztalt:

1) przyswojenie znajomosci klasycznej greki i laciny,

2) na tej podstawie przyswojenie prawidet gramatycznych danego jezyka
narodowego,

wokalna ckspozycja tekstu:

3) dokladne glosne odczytanie oryginalnego tekstu starogreckiego badz
tacinskiego czy tez napisanego w jezyku narodowym z oddaniem wiadciwej
prozodii 1 na tej podstawie rozwinigcie 1 utrzymanie sztuki pieknego
wyslawiania si¢ zardwno w danym jezyku klasycznym jak i w jezyku
narodowym, z jednoczesnym rozwinigeiem studiéw nad prawidtami poprawnej
wymowy w danym jezyku narodowym (komponent fonolegiczno-fonetyczno-
retoryczny),

egzegeza oryginalnego tekstu:

4) analiza literacka tekstu obejmujqca nastepujqce elementy metody:

5) wyjasnienie okreslen literackich uzytych w tekécie danego dzieta,

6) przeprowadzenie analizy odno$nie uzytej w tekscie frazeologii oraz tresci dzicta,

7) analiza jezykowa tekstu (opisowo-normatywna) obejmujqca nastepujqce
elementy metody:
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8) przeprowadzenie analizy w zakresie etymologii leksykalnych sktadnikow tekstu
rowniez z zastosowaniem perspektywy diachroniczno-poréwnawczej,

9) przeprowadzenie analizy gramatycznej poprzez opracowanie regularnosci form
leksykalnych i skladniowych oraz poprzez odniesienie do diachronii,

10) opracowanie zasad poprawnogei jezykowej w zakresie jezyka pisanego,

11) opracowanie sfownikéw monolingwalnych i dwulingwalnych,

12) dokonanie odpowiedniego ttumaczenia oryginalnego tekstu,

13) ostateczne zrozumienie dziela literackiego jako ostateczny cel metody
filologiczne;j.

Te fazg rozwoju klasycznej metody filologicznej przedstawia nastepujacy schemat:

ET/ ) \ET

W
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N
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gdzie:
1K - inne jezyki klasyczne
IIN - inne jezyki narodowe

Widzimy wiec, ze wyksztalcony w erze wezesnonowozytnej filolog posiadat caly
szereg umiejetnosci zardwno teoretycznych (jak np. znajomo$é gramatyki i stylistyki
danego jezyka klasycznego jak i narodowego (aspekt opisowo-normatywny), rozbudowana
wiedze literacka oraz pewne kwantum wiedzy jezykoznawczej o charakterze
poréwnawczym i diachronicznym) jak i kilka waznych umiejetnosci praktycznych (jak np.
umiegjgtnos¢ dokonywania tlumaczen klasycznych tekstow na dany jezyk narodowy,
korzystania ze stownikow i ich przygotowywania, redagowania tekstow w klasycznej grece
czy lacinie, przemawiania w tym jezyku, itp.). Na ziemiach polskich program akademicki o
takim wiasnie teoretyczno-praktycznym charakterze, obejmujacy powyzsze skladniki w
ramach (méwiac jezykiem wspolczesnym) szeroko pojetego ‘modutu’  filozoficzno-
gramatyczno-retorycznego, proponowata m. in. w swojej dziatalno$ci dydaktycznej
powolana pod koniec szesnastego stulecia (1594) Akademia Zamojska. Akademia ta,
powolana jako schola civilis, wypracowala bardzo wyrazny profil absolwenta o
ukierunkowaniu filologicznym jako przede wszystkim $wiatlego obywatela (uczestnika)
polskiej wspdlnoty jezykowo-kulturowo-panstwowej w oparciu o powyzszy profil metody
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filologicznej. Mniej wigcej od konca szesnastego stulecia i poczatkdéw siedemnastego
stulecia profil ten utrwalit si¢ i upowszechnit w praktyce pedagogicznej studiéw
filologicznych w obrgbie studiow uniwersyteckich w erze nowozytnej.

Tymczasem pod koniec osiemnastego stulecia nastapilo dalsze wzmocnienie aspektu
poréwnawczo-diachronicznego i typologicznego w zakresie studidw jgzykoznawczych,
zwigzane z odkryciem przez Sir Williama Jonesa (1786) i potwierdzonego przez pézniejsze
badania niepodwazalnego faktu genetycznych zwiazkéw Sanskrytu z klasyczng greka,
facing i1 jezykami germafskimi (np. z gockim). W konsekwencji nastapilo dalsze
wzmocnienie zainteresowania na gruncie metody filologicznej jezykami narodowymi i
literaturami w nich stworzonymi. Ponadto Zywiclowy rozwéj jezykoznawstwa historyczno-
poréwnawezego, jaki nastapit od kofica osiemnastego i poczatku dziewigtnastego wieku w
Europie, zwlaszcza w uniwersytetach niemieckich, doprowadzit do odpowiedniego
wzmocnienia  komponentu  ogoélnojezykoznawczego i opisowo-diachroniczno-
pordwnawczego analizy gramatycznej w wyksztatceniu filologicznym. Podkreslié nalezy, ze
pod koniec pierwszego dziesigciolecia XIX wieku wynik tego kierunku rozwoju metody
filologicznej byl imponujacy, bowiem w tym czasie znano juz okoto 500 jezykow. Taka
wiasnic liczbg okresla stynny stownik Adelunga, ktory powstal w Berlinie w latach 1806-
1817.

3. Powstanie i uksztaltowanie si¢ nowoczesnej metody filologicznej: neofilologia

W wyniku zasygnalizowanych powyze] jakosciowo istotnych zmian w
dziewigtnastowiecznym uprawianiu filologii nastapilo ostateczne rozszczepienie metody
filologicznej na dwie odrgbne ‘sciezki’, tj. ‘Sciezke’ klasyczng i *Sciezke’ narodowa. Odtad
mozna bylo studiowa¢ oddzielnie ‘filologie klasyczna’, ktérej podstawa byly teksty
napisane w jezykach klasycznych, oraz dang ‘filologic narodowa’, zwlaszeza w odniesieniu
do glownych jezykdéw narodowych XIX-wiecznej Europy jak francuski, niemiecki,
angielski, hiszpanski czy rosyjski i literatur w nich stworzonych. Podziat ten przetrwal do
dzi§ w programach uniwersyteckich studiow filologicznych, przy czym réznica pomigdzy
obydwiema ‘Sciezkami’ polega glownie na stosunku do jezykow klasycznych. Otéz éciezka
filologii klasycznej z natury rzeczy skupia sig na jezykach klasycznych (tj. przede
wszystkim grece i facinie) jako gléwnych jezykach tekstow literackich, jest wige bardziej
Jezykowo ‘spetryfikowana’, podezas gdy $ciezka filologii narodowych, chociaz zawierajaca
w sobie zrab metody Traka, z koniecznosci odzwierciedla stopniowo dokonujacy sie postep
zaréwno w zakresie badan nad literaturami narodowymi jak i badan nad poszczegélnymi
jezykami wspélnot narodowych. Ponadto w sciezce filologii narodowych stopniowo
dokonuje sig dalsza wyrazna autonomizacja analizy literaturoznawezej i jezykoznawczej
tak, iz obydwie osiagaja ostatecznie status niezaleznych dyscyplin naukowych, tj.
literaturoznawstwa i jezykoznawstwa. W ten sposob rozszcezepiony zostaje tez tradycyjny
cel klasycznej metody filologicznej na watek literaturoznawezy i jezykoznawczy. Z
literackiej bowiem strony celem pozostaje ostateczne zrozumienie dziela literackiego w
szerokim kontek$cie poréwnawczym, natomiast ze strony jezykoznawczej celem jest
zbudowanie w miarg pelnej gramatyki danego jezyka narodowego, z szerokimi
odniesieniami do jego historii i na tle innych jezykdw czy nawet grup jezykowych. Aspekty
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stosowane (tj. nauczanie jezykOw i tlumaczenie tekstdw), niezmienne obecne, zachowuja
nadal charakter koniecznych dzialah uzupelniajacych w obrebie metody filologiczne;j.
Mozemy wiec powiedzie¢, ze pod koniec wicku dziewigtnastego i na poczatku
dwudziestego obok klasycznej metody filologicznej powstaje nowoczesna metoda
filologiczna, ktdra determinuje dalszy rozwdj filologii narodowych. Metoda ta ma
nastepujacy ksztatt:

1) przyswojenie prawidet gramatycznych danego jezyka narodowego

wokalna ekspozycja tekstu:

2) dokladne gloéne odczytanie oryginalnego tekstu w danym jezyku narodowym z
oddaniem wtasciwej prozodii i na tej podstawie rozwiniecie i utrzymanie sztuki
pieknego wystawiania sig, z jednoczesnym utrzymaniem waznosei studiéw nad
regulami poprawnej wymowy w danym jezyku narodowym (komponent
fonologiczno-fonetyczno-retoryczny)

egzegeza tekstu:

3) analiza literacka tekstu obejmujqca nastepujqce elementy metody:

4) wyjaénienie okre§len literackich uzytych w tekécie danego dzieta,

5) przeprowadzenie analizy odnosnie uzytej w tekécie frazeologii oraz tresci
dzieta,

6) umieszczenie dziela literackiego w konteksécie historycznym rodzimej
wsp6lnoty narodowej i ewentualnie historyczno-poréwnawczym,

T) analiza jezvkoznawcza tekstu (opisowo-normatywna) obejmujgca nastepujqce
elementy metody:

8) przeprowadzenie analizy w zakresie etymologii leksykalnych sktadnikéw tekstu
(réwniez z zastosowaniem perspektywy diachroniczno-poréwnawczej),

9) przeprowadzenie calo§ciowej analizy gramatycznej poprzez opracowanie
regularnoéci fonologicznych, regularnosci w obrgbie form leksykalnych i
skladniowych oraz poprzez odniesienie do diachronii i perspektywy
poréwnawczej,

10) opracowanie zasad poprawnosci jezykowej w zakresie jgzyka mowionego i
pisanego,

11) opracowanie slownikéw monolingwalnych i dwulingwalnych,

12) dokonanie odpowiedniego tlumaczenia oryginalnego tekstu (zwlaszcza
napisanego w jednym z glownych jezykow europejskich) na dany jgzyk
narodowy, oraz

13) w ramach autonomicznej perspektywy literaturoznawczej ostateczne
zrozumienie dzieta literackiego,

14) w ramach autonomicznej perspektywy jezykoznawczej zbudowanie w miarg
petnej gramatyki danego jezyka narodowego.

Powyzsza metoda, ktorg nazwaé mozemy rdéwniez ‘neofilologia’, podlegta w
uniwersytetach polskich — zwlaszeza w drugiej potowie XX wieku — dalszemu rozbiciu na
neofilologi¢ rodzima (tj. filologig polska) i neofilologie obce (nierodzime) (jak np.
filologia angiclska, germanska, romarska, rosyjska, etc.). Obydwa typy neofilologii faczy ta
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sama nowoczesna metoda filologiczna, natomiast roézni je w sposob zasadniczy stosunek do
Jgzyka rodzimego araz innych jezykow, tj. jezykow klasycznych i wspotezesnych innych
Jjezykéw narodowych. Tak wige w obrgbic neofilologii rodzimej innc jezyki (klasyczne i
narodowe) stanowiy raczej szerokic tlo porownawcze dla autonomicznej perspektywy
literaturoznawczej i jezykoznawczej. llustruje to ponizszy schemat;
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gdzie:

JK — jezyki klasyczne

INR — jezyk narodowy rodzimy
[IN —inne jezyki narodowe

Natomiast w obrgbic ncofilologii obeych przede wszystkim aktywne praktyczne
Qpanowanic dancgo innego (obeego) jezyka narodowego, pelne poznanie gramatyki tego
Jezyka oraz literatury w nim stworzoncj na szerokim tle poréwnawczym i kulturowym
stanowig ostateczny ccl powyzej zarysowanej metedy filologicznej. Z tego tez wzgledu
szezoghlnej wazno$ci nabicra w obrgbie neofilologii obeych problem przyswojenia sobie
dancgo (1j. nierodzimego) jezyka narodowego w sposéb mozliwie najpetniejszy. Fakt ten
znajduje swojc odzwierciedlenic w  poszerzonym  programie nowoczesnej metody
filologicznej wiasnic w odniesicniu do neofilologii obeych. Wyglada on nastgpujaco:

1) przyswojeniec  podstawowych prawidel gramatycznych danego jezyka
narodowego nierodzimego jako podstawa do ‘uruchomienia’ nowoczesnej
metody filologicznej,

wokalna ckspozycja tekstu:

2) dokiadne gloéne odezytanie oryginalnego tekstu w danym jezyku narodowym
nicrodzimym z oddaniem wiadciwej prozodii i na tej podstawie rozwiniecie i
utrzymanie sztuki pigknego wystawiania si¢, z jednoczesnym utrzymaniem
waznodci studiow nad regulami poprawnej wymowy w danym jezyku
narodowym nicrodzimym (komponent fonologiczno-fonetyczno-retoryczny)

cgzegeza tekstu:

3) analiza literacka tekstu obejmujqca nastepujqce elementy metody:
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4) wyjasnienie okre§len literackich uzytych w tekscie danego dzieta,

5) przeprowadzenie analizy odnoinie uzyte] w tekscie frazeologii oraz tresci
dziela,

6) umieszczenie dziela literackiego w kontekécie historycznym danej wspolnoty
narodowej i ewentualnie historyczno-poréwnawczym,

7) analiza jezykoznawcza tekstu obejmujqca nastepujqace elementy metody:

8) przeprowadzenie analizy w zakresie etymologii leksykalnych skiadnikow tekstu
(réwniez z zastosowaniem perspektywy diachroniczno-pordwnawczej),

9) przeprowadzenie caloSciowej analizy gramatycznej poprzez opracowanie
regularnosci fonologicznych, regulamosci w obrebie form leksykalnych i
sktadniowych oraz poprzez odniesienie do diachronii i perspektywy
poréwnawczej,

10) opracowanie zasad poprawnosci jezykowej w zakresie jezyka moéwionego i
pisanego,

11) opracowanie stownikow monolingwalnych i dwulingwalnych,

12) opracowanie zasad skutecznego opanowania praktycznej znajomosci danego
jezyka narodowego (obcego) (aspekt dydaktyczny komponentu technologiczno-
stosowanego),

13) dokonanie odpowiedniego tlumaczenia oryginalnego tekstu (zwlaszcza
napisanego w jednym z gléwnych jezykow europejskich) na jezyk narodowy
rodzimy,

14)w ramach autonomicznej perspektywy literaturoznawczej ostateczne
zrozumienie przez poszczegdlnych uczestnikow ksztalcenia uniwersyteckiego
dziela literackiego w szerokim kontek$cie poréwnawczym i kulturowym
(podporzadkowane celowi ostatecznemu sformutowanemu w pkt. 16),

15) w ramach autonomicznej perspektywy jezykoznawczej zbudowanie przez
poszczegolnych uczestnikow ksztalcenia uniwersyteckiego w miarg pelnej
gramatyki danego jezyka narodowego nierodzimego, podporzadkowane celowi
ostatecznemu, oraz

16) jako cel ostateczny nowoczesnej metody filologicznej w miarg pelne
przyswojenie sobie znajomo$ci danego jezyka narodowego nierodzimego na
wszystkich poziomach organizacji tegoz jezyka, w mozliwie wszystkich
rejestrach  jezyka pisanego i mowionego, z uwzglednieniem literackie)
perspektywy  historyczno-kulturowo-poréwnawczej i jezykoznawczej
perspektywy historyczno-pordwnawczo-opisowej, oraz nabycie umiejgtnosci
dokonywania ttumaczen tekstow pisanych i méwionych,

Faza ta stanowi ostatnie ogniwo w ewolucyjnym procesie rozwoju metody
filologicznej. Przedstawi¢ ja mozna za pomoca nastgpujacego schematu:
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Cel wymieniony w pkt. 16 ma charakter wyraZnie praktyczno-poznawczy (stosowany),
jest tez w pemi zautonomizowany. Stad stanowi on, obok réwnie autonomicznych
komponentéw literaturoznawczego 1 jezykoznawczego, istotny element nowoczesnej
metody filologicznej realizowanej obecnie przez polskie neofilologie obce.

Podsumowujac zatem probg odpowiedzi na pierwsze z pytan sformutowanych we
wstgpie do niniejszego szkicu stwierdzi¢ nalezy, Ze taki jest obecny stan neofilologii obcych
w Polsce. Uwzglednia on z pewnoicig cata ewolucyjna ciaglo§¢ rozwojowa metody
filologicznej, poczawszy od klasycznego zrgbu wypracowanego przez Dionizjusza Traka
poprzez pdzniejsze etapy konstruowania klasycznej metody filologicznej a2 do dzisiejszego
jej ksztaltu i z oczywistym uwzglednieniem wspdizaleznosci elementdéw praktyczno-
teoretycznych metody, ktore zawsze byly w niej obecne. Ponadto stwierdzi¢ musimy, ze
stan dzisiejszy metody filologicznej, jak to juz zostato podkre§lone wczeéniej, polega
gldwnie na wspdldziataniu w  ksztalceniu dzisiejszych absolwentéw neofilologii
akademickich trzech w pelni zautonomizowanych komponentéw, tj. komponentu
literaturoznawezego (poszerzonego o elementy analizy kulturowej), jezykoznawczego i
technologiczno-stosowanego (obejmujacego nauczanie jgzykoéw oraz ttumaczenie tekstow),
wywodzacych si¢ w swej obecnej rozbudowanej postaci bezposrednio od klasycznego
schematu Traka.

4. Ewentualne kierunki zmian w obrebie polskiej neofilologii obcej

Probujac z kolei odpowiedzie¢ na drugie z pytan sformu{owaﬁ?ch we wstepie
zauwazy¢ nalezy, Ze polskie neofilologie obce stanowia cze$¢ globalnego uniwersyteckiego
systemu edukacyjnego i1 jako takie podlegaja tym samym powszechnie zaznaczajagcym sig
tendencjom rozwojowym. Jedna z nich jest rosnacy udzial w wyksztalceniu uniwersyteckim
wiedzy o charakterze ekspercko-stosowanym. Wiedza ta, w odréznieniu od tradycyjnego
modelu wyksztalcenia uniwersyteckiego kladacego dotychczas zdecydowanie wigkszy
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nacisk na teoretyczny charakter nabytej wiedzy niejako niezaleznie od (badz obok)
mozliwosei jej zastosowania — i to gléwnie w dzialaniach o charakterze pedagogicznym —
odzwierciedla¢ zaczyna tym razem priorytet, badz co najmniej rownowaznoS¢, strony
stosowanej (tj. praktyki), niekoniecznie o charakterze wylacznie dydaktycznym. W tym
kontekscie zauwazy¢ nalezy, Ze ostatnie pigédziesieciolecie istnienia nowoczesnej metody
filologicznej w Polsce charakteryzowalo si¢ w odniesieniu do neofilologii obcych
realizowaniem zdecydowanie jednostronnie rozumianego elementu praktycznego, f{j.
nachyleniem procesu dydaktycznego wylacznie pod katem przygotowania absolwentéw do
zawodu nauczyciela jezykoéw obcych. Wynikalo to z potrzeb polskiego systemu
o$wiatowego tego okresu, ktéry mimo nakladanych na niego ograniczen, staral sie
skutecznie przeciwdzialaé — w okreslonym zakresie — sztucznie utrzymywanej izolacji
spoleczenstwa polskiego od innych wspdlnot narodowych kierujac do szkét polskich rzesze
nad wyraz dobrze przygotowanych w gtéwnych osrodkach akademickich kraju nauczycieli
jezykéw obcych. O sukcesie tego bezprecedensowego wysitku — przede wszystkim
szkolnictwa wyzszego — zadecydowal ewolucyjnie wypracowany bogaty i wszechstronny
ksztalt nowoczesnej metody filologicznej w wydaniu polskim. Absolwenci-neofilologowie
specjalisci w zakresie jezykéw obeych, wychowankowie tego systemu, podejmowali trud
(czgsto niezrozumiany i pomniejszany) stopniowego przygotowywania spoleczefistwa
polskiego (gtéwnie miodziezy polskiej, ale przeciez nie tylko) do majacego nieuchronnie
nastapi¢ momentu wlaczenia si¢ tego spoleczenstwa do innych wspélnot narodowych na
poziomie kultury, ekonomii i technologii. Moment ten wtasnie nadszed!! Przynosi on z soba
nie tylko koniecznosé¢ dalszego zawodowego przygotowywania nauczycieli nowoZytych
jezykéw obcych lecz takZe zrozumialg i naturalng konieczno§¢ poszerzenia elementu
praktyki w obrebie nowoczesnej metody filologicznej. Tak wigc dzisiaj, niejako na naszych
oczach, ta dotychezas jednostronnie realizowana (i w kontekscie dwezesnych warunkéw w
pei zrozumiata) praktyka nowoczesnej metody filologicznej tylko w wymiarze ksztatcenia
nauczycieli jezykdw obcych staje sig pomatu historia. Bowiem w jej miejsce wchodzi coraz
szerzej praktyka rozbita na wiele wariantow, posréd ktorych wariant przygotowania
absolwentéw do zawodu nauczyciela jezykéw obeych staje sig tylko jedna z wielu
mozliwosci. Oczywiscie wariant ten nie zaniknie w obrgbie neofilologii obcych, bowiem
zawsze istnie¢ bedzie spoleczna potrzeba przygotowywania przez osrodki akademickie
ekspertow-pedagogow w zakresie jezykow obcych, niemniej nieuniknione jest zjawisko
stopniowego zmniejszania si¢ zasiggu tej praktyki na rzecz innych, bardziej stosowanych,
warlantow ksztatcenia uniwersyteckiego w obrgbie nowoczesnej metody filologiczne;.
Zatem dokonujace si¢ nieuchronnie zmiany wynikaja z procesu stopniowego
dostosowywania si¢ akademickich programow dydaktycznych do rosnacej praktyki
stawiania jednostce ludzkiej réznorodnych zadan w rosnacym ‘kontekscie spotecznym’ (w
ramach spofeczenstwa polskiego jak 1 szerzej w kontekscie globalnym poprzez udziat w
specjalistycznych zespolach eksperckich, zespolach badawczych, etc.) i w ciagu calego
okresu aktywno$ci zawodowej jednostki. Wyzwanie rzucone programom ksztalcenia
uniwersyteckiego przez éw rosnacy kontekst spoleczny edukacji (w tym rowniez edukacji
neofilologicznej) kaze je zatem nasyca¢ w zwigkszonym stopniu réznymi aspektami
stosowanymi, pozwalajacymi na szybsze niz dotychczas dokonywanie przez jednostkg
zmiany profilu wykonywanej pracy i wigksza gotowo$¢ podjecia dziatah zgodnych z
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biezacymi potrzebami, ktérych istnienie trudno przewidzie¢ czy zaplanowaé w dluzszej
perspektywie czasowe] w zwigzku z tak radykalnie poszerzonym kontekstem spotecznym
istnienia neofilologii obcych.

Ta wylaniajaca si¢ nowa filozofia spolecznego kontekstu wiedzy uniwersyteckiej
pozwala przypuszezaé, zc glowny kierunek zmian w obrgbie technologii wykszlalcenia
uniwersyteckicgo, w tym rowniez w obrebic polskich neofilologii obeych, polegaé bedzie na
rosnacej indywidualizacji procesu dydaktycznege (tj. ograniczaniu danego profilu
wyksztalcenia wrgez do  wyraznic  sygnalizowanych indywidualnych zapotrzebowan
poszczegolnych *biorcow’ wicdzy uniwersyteckiej) 1 tworzeniu profilowanych biezacymi
potrzebami rynku ‘krotkich serii’ specjalizacyjnych w ramach nowoczesncj metody
filologicznej, by moc sprosta¢ rosnacemu zapotrzebowaniu spolecznemu na wytwarzanie
wiedzy o charakterze ckspercko-stosowanym, mogacej pozwoli¢ jednostce wykonaé
okreglone przez biezace potrzeby zadania raczej niz prowadzi¢ niezmiennie ten sam typ
dzialan (np. tylko nauczanie jezykéw obcych), wynikajacy z centralnie ustanowionege i
kontrolowanego i przez to dos¢ sztywnego programu dydaktycznego. W istocie proces ten
trwa juz od pewnego czasu w tonie polskich neofilologii obeych i polega na ckresowym
tworzeniu si¢ mnigjszych lub wigkszych zespotdéw ‘ekspertéw’ w osrodkach akademickich
w celu wykonania spofecznie oczekiwanych i uzasadnionych zadafi (np. napisania
podrecznikéw akademickich czy serii podrecznikdw do nauki jezykow obeych dla réznych
grup wickowych, napisania stownikéw badZz konkordancji, dokonania thumaczef réznych
tekstow obcojezycznych celem udostepnienia ich polskim czytelnikom, czy w bardziej
nowoczesnej formic stworzenia programow do nauki jezykow obcych na nowoczesnych
noénikach multimedialnych).

W odniesieniu do ksztaltu zarysowanej powyzej nowoczesnej metody filologiczne) w
wariancie filologii obeych nie bedzie to oznaczalo jednak zredukowania powyZszego
zakresu treSciowego tej metody, lecz jego bardziej prawdopodobny podziat (i juz
dokonujacy sig) na dwic formy ksztalcenia, jedna minimalng, zawierajaca dalej
nieredukowalne  kwantum  wiedzy filologicznej zorganizowane woko6t  trzech
autonomicznych komponentéw tej metody, tj. komponentu literaturoznawczo-kulturowego
(elementarna analiza literacka-kulturowa w ramach szeroko rozumianej cgzegezy tekstu),
komponentu jezykoznawezego (podstawowa analiza gramatyczna jezyka w ramach szeroko
rozumianej egzegezy tekstu) i komponentu technologiczno-stosowanego (nabycie
umiejetnoscel nauczania jgzyka obeego i/lub thumaczenia tekstdw), gwarantujacg osiagnigeie
wiedzy ‘eksperckiej’ o charakterze podstawowym, oraz druga pelng formeg ksztalcenia,
zawierajaca pelne kwantum wiedzy filologicznej zorganizowanej rowniez wokol wyzej
wymienionych komponentow nowoczesnej metody filologicznej, pozwalajace) na
osiagnigeie wiedzy cksperckicj o wyzszym stopniu ztozonosci i w konsekwencji wlgczenie
absolwentow tej formy ksztalcenia bezpoSrednio do wudzialu w tradycyjnych
uniwersyteckich badaniach podstawowych w obrebie nowoczesnej metody filologiczne;.
Obydwie formy ksztalcenia zawiera¢ beda z pewnoécia niezbywalne elementy teorii i
praktyki oraz odpowiedni udzial ogolnego komponentu egzegezy tekstu jak i wokalnej
ekspozycji tekstu zaréwno w pracy nad tekstami jak i przyswajaniu jezykow obeych, ktore
to elementy stanowia fundament metody filologicznej, zardwno tej klasycznej jak i tej w
wydaniu nowoczesnym.
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Narastaé tez bedzie proces dalszej autonomizacji wyzej wymienionych trzech
komponentéw nowoczesnej metody filologicznej w pofaczeniu z nieuchronnym procesem
ich dalszego wlaczania sig w konieczny i stale poszerzajacy sig kontekst interdyscyplinarny.
I tak w pelni autonomiczne literaturoznawstwo z pewnoScia nie uniknie szerokiego
kontekstu antropologiczno-semiotyczno-jezykoznawczego, kulturoznawczego i
psychologicznego w pracy nad tekstami literackimi, tj. w ramach autonomicznie pojgtej
literackiej analizy tekstu. Jezykoznawstwo za$ dalej bedzic intensywnie wilaczato do swoich
programow badawczych antropologig, archeologie, etnologig, psychologig, neurologig,
socjologie, pragmatyke, elementy ekologii, takze clementy kulturoznawstwa, matematyke ze
statystyka oraz teori¢ informacji i badania nad sziuczng inteligencja w ramach
autonomicznie pojetej jezykowej analizy tekstu. W obrebie kaidej z tych dziedzin istnie¢
beds odrebne cele, wszak jako komponenty nowoczesnej metody filologicznej w obrebie
neofilologii obecych beda one, wespdl z odpowiednio rozbudowanym komponentem

technologiczno-stosowanym (tj. dydaktyczno-thumaczeniowym), decydowac o ostatecznym

celu tej metody, tj. o w miarg pelnym przyswojeniu sobie przez biorcow tej metody
znajomosci danego jezyka narodowege w najszerszym z mozliwych kontekstow dla
wykonania réznych zmieniajacych sig zadan eksperckich o réznym stopniu ziozonosei.
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