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JEZYK LITEWSKI
W WIELKIM KSIESTWIE LITEWSKIM

BOGDAN WALCZAK

Abstract. The paper focuses on the Lithuanian language in the context of other Baltic languages. A brief
history of Lithuanian in the Grand Dutchy of Lithuania is presented. It is done with reference to its
oldest written records and the sociolinguistic underpinnings of the language. The national and linguistic
revival of the Lituanians and the beginnings of scholarly interest in that language are briefly presented.
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W artykule oméwiono jezyk litewski w konteksScie innych jezykow battyckich;
przedstawiono dzieje jezyka litewskiego w Wielkim Ksiestwie Litewskim (poczatki
piSmiennictwa, najdawniejsze zabytki litewskie) oraz sytuacje socjolingwistyczng
tegoz jezyka. Wskazano na odrodzenie narodowe i jezykowe Litwinéw i zwigzane
z tym poczatki naukowego zainteresowania jezykiem litewskim.

Poniewaz odbiorcom niniejszego tomu nie ma chyba potrzeby przypominania
o tym, ze jezyk litewski wraz z totewskim, wymartym na poczatku XVIII wieku
pruskim i wczesniej, jeszcze w Sredniowieczu lub w wieku XVI wygastymi jezyka-
mi czy dialektami (nie ma stricte lingwistycznych wyznacznikéw jezyka z jednej,
a dialektu z drugiej strony (zob. w tej kwestii Walczak, 2006; 2007), stad Alfred F.
Majewicz (1989; 1999) proponuje wygodny i pojemny termin etnolekt) jacwieskim,
kurskim, selofiskim i zemgalskim nalezy do indoeuropejskiej (najblizszej jezykom
stowianskim) grupy jezykow baltyckich (Smoczynski, 1988), zaczniemy od przy-
pomnienia kilku faktéw i okolicznosci historycznych.

Jak wiadomo, juz w pierwszym tysigcleciu przed Chrystusem indoeuropejskie
plemiona battyckie (przodkowie podzniejszych Litwinéw, mieszkancéw Auksztoty
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‘gornej Litwy’ i Zmudzi ‘dolnej Litwy’) zasiedlity terytorium dzisiejszej Republiki
Litewskiej (siegajac prawdopodobnie nieco dalej niz dzi§ na potudnie i zachdd —
warto przypomnie¢, ze mniej wigcej do pierwszej wojny swiatowej jezykowo litew-
skie byly wschodnie krance Prus Wschodnich, czyli dawnych Prus Ksigzecych (tzw.
Litwa pruska), a dzi$ jeszcze liczne enklawy litewskie rozsiane sg na terytorium
wschodniej Biatorusi). Prawdopodobnie od IX wieku zaczely si¢ na tym obszarze
ksztattowaé panstewka plemienne, ktore w pierwszej potowie XIII wieku zjednoczyt
ksigze Mendog (w uzyciu jest tez, a raczej byla (tak na przyktad w tytule dramatu
Juliusza Stowackiego) forma imienia Mindowe — po litewsku imi¢ to brzmiato
Mindaugas. Mendog, uzywajac juz tytutu wielkiego ksiecia litewskiego, przytaczyt
do swojego panstwa (rozpoczynajac tym samym podboj ziem ruskich) tzw. Rus
Czarng (tzn. okolice Grodna, Nowogrddka i Stonimia), a za swoja stolice obrat No-
wogrdédek. W wyniku wymuszonego okoliczno$ciami przymierza z Krzyzakami
przyjat chrzescijanstwo i od papieza Innocentego IV otrzymal korone krélewska
(1235). Pézniej jednak z Krzyzakami zerwal i chrzescijanstwo porzucil. Zginat
w roku 1263 w wyniku spisku ksiagzat dzielnicowych, ktérzy nie mogli si¢ pogodzi¢
z jego zwierzchnictwem.

Mendog to pierwsza wybitna i w pelni juz historyczna posta¢ litewskiego wlad-
cy. Jednak tworcg potegi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i zatozycielem panujacej
w niej do $mierci Witolda dynastii (a jesli Jagiellonow zasadnie si¢ uzna za odro$l
Giedyminowicow, do $mierci Zygmunta Augusta w roku 1572) byl Giedymin
(1316-1341). Za jego panowania (i juz wczesniej, za rzagdow jego poprzednika Wi-
tenesa (1295-1316) nastgpit dalszy wzrost terytorialny panstwa. Witenes i Giedymin
przylaczyli do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Podlasie (z Drohiczynem, Kobry-
niem i1 BrzesSciem), Polesie (z Pinskiem, Turowem, Stuckiem i Bobrujskiem),
Minszczyzng i rozpoczeli podbdj Ziemi Polockiej 1 Witebskie;.

Za Olgierda (1345 — 1377), a wlasciwie za Olgierda i Kiejstuta (bowiem po
$mierci Giedymina uksztattowat si¢ na Litwie system swoistego duumwiratu: pierw-
szymi duumwirami (wspotrzadcami) byli wlasnie jego synowie Olgierd i Kiejstut,
ksigze trocki; Kiejstut sprawowal zwierzchnig wladze na Litwie etnicznej 1 byt od-
powiedzialny za obrong granicy z panstwem krzyzackim, natomiast Olgierd prowa-
dzil wschodnia polityke panstwa), mial miejsce najwigkszy wzrost terytorialny
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: Olgierd przyltaczyt do niego dalsze ksiestwa ru-
skie, ktore, ostabione w wyniku rozbicia dzielnicowego i najazdu Tataréw, nie byly
w stanie si¢ oprze¢ ekspansji terytorialnej Litwy — Wotyn, Ukraine (tzn. Ziemi¢
Kijowska 1 Czernichowska), wschodnig cze$¢ Podola z Bractawiem (tzw. Podole
Litewskie, w opozycji do Koronnego, z Kamiencem Podolskim), Ksigstwo Msci-
stawskie 1 Siewierskie. Oznaczalo to prawie dwukrotne powigkszenie terytorium
panstwa, a Olgierdowi zapewnito pozycj¢ jednego z najpot¢zniejszych wltadcow
owczesnej Europy Wschodnie;.
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Po krotkotrwatych (po $mierci Olgierda) wspotrzadach Kiejstuta i Jagietty (syna
Olgierda) w wyniku bardzo ztozonych, ale do$¢ powszechnie znanych wydarzen
1 okolicznosci historycznych, uksztattowat si¢ duumwirat Jagietty i Witolda, syna
Kiejstuta. Za Jagietly (jako kréla Polski 1 najwyzszego ksiecia Litwy) oraz jego
stryjecznego brata Witolda (wielkiego ksigcia litewskiego, ktoremu mimo usilnych
zabiegébw nie udato si¢ — do $mierci w 1430 roku — uzyska¢ korony krolewskiej)
ostatecznie si¢ ustality granice Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktore na skutek
nominalnego wigczenia tzw. Dzikich Pol i zdobycia Oczakowa siggneto na potudniu
do Morza Czarnego, a na wschodzie powickszylo si¢ o Ziemi¢ Smolenska (ze Smo-
lenskiem 1 Wiazmg), Pskow i Ksiestwo Wierchowskie. Wschodnia granica Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego przebiegata wiec sto kilkadziesigt kilometrow na zachod
od Moskwy (Ochmanski, 1982; Lemanaité i Bukowiec, 1998).

Nie ulega watpliwosci, ze przed ekspansja litewska na ziemie ruskie jezyk litew-
ski byt jedynym jezykiem obstugujacym w Wielkim Ksigstwie Litewskim wszystkie
dziedziny zycia publicznego i prywatnego. Jednak w miar¢ jak panstwo rozrastato
si¢ na ziemiach ruskich, w jego obrebie znalazta si¢ rosnaca z kazdym dziesigciole-
ciem jezykowa spoteczno$¢ — w koncu wigkszo$¢ — ruska. Litwa, pierwotnie orga-
nizm panstwowy pod wzgledem etnicznym i jezykowym homogenicznie battycki,
w wyniku wzmiankowanych wyzej podbojow zapoczatkowanych juz przez Mendo-
ga, a kontynuowanych przez Witenesa, Giedymina Olgierda i Witolda, stala si¢
panstwem i pod wzgledem terytorialnym, i pod wzgledem ludno$ciowym w przera-
zajacej mierze ruskim. Wcielenie rozleglych ziem wschodniej i potudniowej Rusi,
dziedziczacych wielkg spuscizne kulturalng Rusi Kijowskiej, uruchomito proces
kulturowej 1 w pewnej mierze tez jezykowej rutenizacji dynastii 1 elity politycznej
Wielkiego Ksigstwa. Najprosciej rzecz ujmujac: zdobywcy — Litwini zaczeli —
z czasem coraz wyrazniej — ulega¢ wpltywom wyzszej kultury podbijanych Rusinow.
Na wielka skale proces ten si¢ zaczat w latach panowania Olgierda (i Kiejstuta, jako
wspohrzadey). Uksztaltowana wowczas ostatecznie kancelaria wielkoksiazeca po-
stugiwata si¢ jezykiem ruskim (funkcjonalnie w odmianie kancelaryjnej, a ze wzgle-
du na genezg terytorialng najwilasciwiej okreslanym jako starobiatoruski), ktory eo
ipso stat si¢ oficjalnym jezykiem panstwowym Wielkiego Ksigstwa.

Pozostal nim takze po unii Wielkiego Ksigestwa Litewskiego z Krolestwem Pol-
skim w Krewie w roku 1385 (unia krewska zapoczatkowala proces powolnego
1 samorzutnego zrastania si¢ obu organizméw panstwowych, uwienczony w roku
1569 unig lubelskg i powstaniem Rzeczypospolitej Obojga Narodéw). Wynikiem
zwigzku z Polska byt kilkuwiekowy proces polonizacji. Gérne warstwy spoteczen-
stwa ruskiego — 1 wezesniej juz zrutenizowane gorne warstwy litewskie — zaczgly sie
polszczy¢ juz w XV wieku. Mozna przyjac (sa ku temu solidne podstawy filologicz-
ne), ze w drugiej potowie XVII stulecia pierwszym jezykiem ruskiej (a takze pier-
wotnie litewskiej, jak na przyktad Radziwittowie) z pochodzenia magnaterii i boga-
tej oraz $redniej (a miejscami nawet ubozszej) szlachty Wielkiego Ksigstwa byt juz
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jezyk polski. Ten stan rzeczy doprowadzit w ostatnich latach stulecia (1697) do
zamiany jezyka panstwowego: w ramach tzw. koekwacji praw (czyli usuwania,
a raczej ograniczania réznic prawnych migdzy Litwg a Korong) w czasie bezkrole-
wia po $mierci Jana III, na mocy ustaw sejmikowych zostala nig, jak w Koronie,
polszczyzna (z pomocniczg juz woéwczas lacing) — jako wynik samorzutnego proce-
su polonizacji jezykowej klasy politycznej magnaterii 1 szlachty — Wielkiego Ksie-
stwa (Martel 1938; Topolska 1994; 1998; Walczak 2012). Ruski pozostat jezykiem
nizszych warstw spotecznych i drugim jezykiem elit, shuzagcym do porozumiewania
si¢ wewnatrz spolecznos$ci genetycznie ruskiej. Ulegat tez coraz silniejszemu wpty-
wowi polszczyzny, czego skutkiem jest obecno$¢ okoto tysigca polonizméw leksy-
kalnych w dzisiejszym jezyku biatoruskim (Kiithne 1960) i takiej samej ich liczby
w dzisiejszym jezyku ukrainskim (Richardt, 1957).

Jezyk litewski, spychany na drugi plan przez ruski juz od czasé6w Olgierda,
Jagielty i Witolda, byt w dobie Rzeczypospolitej uzywany juz tylko przez ludno$¢
chtopska Litwy etnicznej (dodajmy, ze podobny los spotkat takze inne jezyki bat-
tyckie: totewski w Inflantach i pruski w Prusach Ksiazg¢cych; jaéwieski, uzywany
w $redniowieczu na potnocnym Podlasiu, wymarl juz w XIV wieku). Po chrystia-
nizacji ludéw battyckich ich rdzennymi jezykami zainteresowat si¢ w pewnej mie-
rze Kosciot ze wzgledu na konieczno$¢ prowadzenia zrozumialej dla ludu katechi-
zacji. Skutkowato to drukowanymi w jezyku pruskim w XVI wieku w Krolewcu
katechizmami luteranskimi (przypomnijmy, ze w Prusach Ksigzecych luteranizm
byt oficjalnym wyznaniem panstwowym), réwniez w Krolewcu w 1547 roku wy-
szedt litewski luteranski katechizm Marcina Mazwida (jak juz wspomnieliSmy
wyzej, wschodnie krance Prus Ksigzecych zamieszkane byty przez ludnos¢ litew-
ska), natomiast katolicki katechizm Mikotaja Daukszy — w Wilnie w 1595 roku
(tamze w 1599 ukazatl si¢ autorstwa Daukszy litewski przektad Postylli Jakuba
Wujka). Z kregdéw kosScielnych wyszedl rowniez trojjezyczny stownik polsko-
tacinsko-litewski jezuity Konstantego Szyrwida (Wilno 1629). W sumie w Rze-
czypospolitej ukazato si¢ ponad 30 drukow litewskich, wylgcznie o charakterze
religijnym. Nie doszto do wydania pelnego przektadu Biblii (luteranski przektad
Bretkuna pozostat w rekopisie, kalwinski Chylinskiego tylko w czesci zostal wy-
drukowany w Londynie w 1662 roku, katolicy w ogdle si¢ nie zdobyli na przektad
Biblii). W Wilnie wychodzity takze druki lotewskie, przeznaczone dla ludnosci
totewskiej w Inflantach z myslg o jej rekatolizacji (Inflanty byly od reformacji
luteranskie): przektad Nowego Testamentu Jerzego Elgera w 1640 roku i jego
stownik polsko-tacinsko-totewski w 1683, dwie krotkie gramatyki jezyka totew-
skiego w pierwszej potowie XVIII wieku; w rekopisie pozostal obszerny stownik
polsko-totewski jezuity Jana Karigera. Mimo tych prob zaden z jezykéw baltyc-
kich w Rzeczypospolitej nie zdotat zyska korzystniejszej pozycji spotecznej i szer-
szych funkcji niz funkcja — w bardzo zresztg ograniczonym zakresie — pomocni-
czego jezyka koscielnego (Kolbuszewski, 1977; Vaitiekiinien¢ 1 Areska, 1983;
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Kolbuszewski S.F. i J. Kolbuszewski, 1983; Reczek, 1989; Gruszczynski, 2000;
Walczak, 2010; 2012).

Jak wiadomo, litewski stat si¢ jezykiem inteligencji litewskiej 1 rozwingt odmia-
n¢ literacka na fali litewskiego odrodzenia narodowego, co jednak stato si¢ dopiero
pod koniec XIX wieku, pod zaborem rosyjskim, dlugo po upadku Rzeczypospolitej
Obojga Narodoéw. Te nowsze dzieje jezyka litewskiego sa juz powszechnie znane,
nie zawsze natomiast si¢ pamieta, ze zanim rozpoczal si¢ proces odrodzenia naro-
dowego, na jezyk litewski zwrdcili uwagge i walnie si¢ przyczynili do jego dowarto-
$ciowania jezykoznawcy — tworcy dziewietnastowiecznego jezykoznawstwa histo-
ryczno-porownawczego. Tym naukowym zainteresowaniom jezykiem litewskim
warto poswiecic¢ na koniec nieco uwagi.

Sg one widoczne juz w dzietach uczonych uznanych za twoércow jezykoznaw-
stwa historyczno-porownawczego — Dunczyka Rasmusa Kristiana Raska i Niemca
Franza Boppa. Rask w 1814 roku napisat prace, opublikowang jednak dopiero cztery
lata pdzniej i to w malo znanym jezyku dunskim Undersogelse om det gamle nor-
diske eller islandske sprogs oprindelse (Badania nad powstaniem jezyka staronor-
dyckiego, czyli islandzkiego). Przedstawil w niej koncepcje jezyka staronordyckiego
(staroislandzkiego), jako spokrewnionego z jezykami skandynawskimi i german-
skimi oraz greka, tacing, jezykami stowianskimi, litewskim i ormianskim. Dopusz-
czal Rask pokrewienstwo z wyzej wymienionymi sanskrytu i iranskiego, natomiast
odrzucat pokrewienstwo (a tym samym przynalezno$¢ do indoeuropejskiej rodziny
jezykowej) celtyckiego i albanskiego (w tej kwestii zmienil swoje poglady po roku
1918). Takze Bopp w pracy opublikowanej w roku 1816, a wigc dwa lata po dziele
Raska, Uber das Konjugationssystem der Sanskritsprache in Vergleichung mit je-
nem der griechischen, lateinischen, persischen und germanischen Sprache, cho¢ nie
wynika to z tytulu, wérdd jezykéw indoeuropejskich usytuowat i litewski (w ujgciu
Boppa z jego pierwszej pracy lista jezykéw indoeuropejskich obejmowata sanskryt,
iranski, greke, tacine, litewski, starostowianski, gocki i niemiecki; w pdzniejszych
pracach do jezykow indoeuropejskich wiaczyt Bopp réwniez celtycki i ormianski).

Rask i Bopp zainteresowali si¢ litewskim jako jednym z jezykéw indoeuropej-
skich. Natomiast za pierwszego wybitnego lituanist¢ mozna uznac stynnego Augusta
Schleichera, tworce teorii drzewa genealogicznego i autora drugiej (po poézniejszym
dziele Boppa) syntezy gramatyki poréwnawczej jezykow indoeuropejskich. Schlei-
cher w latach 1856-1857, a wigc w czasie znacznie wyprzedzajacym litewskie odro-
dzenie narodowe, wydal pierwsze par excellence naukowe, lingwistyczne dzieto
lituanistyczne, Handbuch der litauischen Sprache. Absolutng nowoscig bylo tez to,
ze wielki uczony niemiecki opart swojg prace na wynikach wiasnych badan tereno-
wych. Od czasow i za sprawg Schleichera ksztaltuje si¢ takze opinia o jezyku litew-
skim jako najbardziej archaicznym (,,najstarozytniejszym”, jak si¢ nieraz nieprecy-
zyjnie t¢ opini¢ formuluje) Zywym jezyku indoeuropejskim (trzeba przyznaé,
ze litewska deklinacja rzeczownikowa reprezentuje faze rozwojowg poréwnywalng



236 Bogdan Walczak

z wymarlymi jezykami starozytnymi: sanskrytem, grekg czy tacing). W 1857 roku
oglosit tez Schleicher zbidr basni, piesni, przystow itp. ludowych litewskich, two-
rzagc tym samym materiatowa podstawe do badan jezykowo-kulturowych nad dawna
Litwa. Na marginesie mozna tutaj doda¢, ze nieco pdzniej (1863-1864) Arnold Bie-
lenstein oglosit tez pierwsze stricte naukowe dzieto o jezyku totewskim Die lettische
Sprache.

Nastgpnym wielkim lituanistg (notabene takze i1 slawistg) byl réwnie wielki
jak Schleicher lingwista i1 indoeuropeista, cztonek (a w pewnym sensie i w pewnym
zakresie rowniez prekursor, jako starszy od swoich kolegow, z ktérych dwu,
Karl Brugmann i Hermann Osthoff, byli nawet jego uczniami) stynnej szkoty
lipskiej, August Leskien. Obok szeregu prac teoretycznych i materialowych indoeu-
ropeistycznych jest on tez autorem waznych i pod wzgledem teoretyczno-metodo-
logicznym 1 merytoryczno-materiatowym dziet Die Deklination im Slavisch-
-Litauischen und Germanischen (1876), Der Ablaut der Wurzelsilben im Litauischen
(1884) 1 Die Bildung der Nomina im Litauischen (1891).

W nastepnym pokoleniu uczonych — indoeuropeistow wybitnymi i kompetent-
nymi badaczami jezykoéw battyckich byli: Friedrich Kurschat, autor gramatyki litew-
skiej 1 stownika jezyka litewskiego, oraz Erich Berneker, ktory w roku 1896 wydat
fundamentalne dla jezyka pruskiego dzieto Die preussische Sprache. Texte, Gram-
matik, Etymologisches Worterbuch. Dopiero w XX stuleciu pojawiaja si¢ na nauko-
wej scenie lingwistycznej uczeni litewscy, jak Kazimierz Biiga (1879-1924), profe-
sor uniwersytetu w Kownie 1 inicjator wielkiego stownika Lietuvig kalbos Zodynas.
Battologia lingwistyczng zajmowali si¢ jednak w dalszym ciggu takze uczeni zagra-
niczni, jak Niemiec Reinhold Trautmann, wybitny znawca jezyka pruskiego, Holen-
der Nikolas van Wijk, specjalista w zakresie jezyka pruskiego i ogolnej problematy-
ki battyckiej czy Fin Eino Nieminen, wybitny znawca kontaktéw jezykowych batto-
stowianskich. W obszarze badan nad jezykiem totewskim najbardziej zastuzyt si¢
Jan Endzelin. Z polskich lingwistow jezykami battyckimi, gtéwnie litewskim, zaj-
mowali si¢: Wiktor Porzezinski, Jan Michat Rozwadowski, Aleksander Briikner
1 p6zniej najmtodszy z nich, lecz w najwigkszym stopniu skoncentrowany na bada-
niach jezyka litewskiego, Jan Szczepan Otrebski, ktoremu osobny artykut poswigcita
dr Magdalena Gawronska-Garstka (Gawronska-Garstka, 2017).
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