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RECENZJE

STANISLAW KOZIARA
Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Z. nowszych dziejow obecnos$ci Biblii w jezyku czeskim:

Josef Barton, Moderni cesky novozdkonni preklad. Nové zikony dvacdtého sto-
leti pied Ceskym ekumenickym piekladem. Ceska biblicka spole¢nost, Praha
2009, ss. 228;

Josef Barton, Pét Ceskych novozdkonnich piekladii. Nové zdikony od Ceského
ekumenického piekladu do roku 1989. Ceska biblicka spole¢nost, Praha 2013,
ss. 306.

Przektady Biblii na jezyki narodowe nalezg do tej domeny dzialalno$ci tworczej, ktora
stanowi obszar zainteresowania oraz przestrzen spotkania przedstawicieli roznych dyscy-
plin badawczych. W naturalny sposéb wpisuje si¢ w sfere przynalezng teologii, a $cislej
biblistyce, wychodzacej naprzeciw potrzebie odkrywania natury i uksztaltowania stowa
natchnionego. Od dawna wyznacza tez osobny krag badawczy dla teoretykdéw i praktykow
sztuki przektadowej. Ale tez dziedzina przektadu stowa biblijnego w réwnie naturalny
sposob przycigga uwage filologow, dla ktorych tego rodzaju proces translacyjny ujawnia
szczegoOlny typ doswiadczenia jezykowego. W wypadku jezykow majacych za sobg diuga
tradycje w tym wzgledzie thumaczenia biblijne sg bowiem jedng z wazniejszych ptaszczyzn
$ledzenia procesow rozwojowych danego jezyka, nietatwych poszukiwan ekwiwalencji po-
migdzy systemowymi wilasciwosciami jezykéw biblijnych, a mozliwosciami tkwigcymi
w swoistym dla danego jezyka etnicznego potencjale leksykalnym, frazeologicznym, syn-
taktycznym czy tez stylistycznym.

Nie ulega watpliwosci, iz doswiadczenia czeszczyzny w dziedzinie translacji biblijnych
naleza do szczegdlnie bogatych i niezamykajacych si¢ 1i tylko w granicach przynaleznych
jezykowi i kulturze naszych poludniowych sasiadow. Gwoli przypomnienia warto podkre-
$li¢, iz jezyk staroczeski zajmuje trzecie miejsce, po jezyku wiloskim i francuskim a przed
jezykiem niemieckim i angielskim, w kolejnosci ttumaczen catej Biblii na europejskie je-
zyki $redniowieczne'. Czesko-polskie za$ paralele i zaleznosci w tym obszarze stwarzaja
szczegblng okazje $ledzenia nie tylko doswiadczen religijnych obydwu jezykow, ale

! Warto w tym miejscu przywota¢ klasyczng pozycje na temat miejsca i znaczenia Biblii w czeskim pi-
$miennictwie od okresu najstarszego do XVIII wieku, jaka jest praca V. Kyasa, Ceskd Bible v déjindch ndrod-
niho pisemnictvi, VySehrad 1997.
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w kontekscie jezyka polskiego stanowia jeden z podstawowych kluczy do opisu jego pro-
cesOW rozwojowych, wrecz zrozumienia tozsamosci polskiej kultury.

Z tym wigkszym wigc zainteresowaniem i nie tylko filologiczng ciekawo$cig odnoto-
wac nalezy ukazanie si¢ w ostatnich latach dwoch monograficznych opracowan dotycza-
cych nowszych dziejow thumaczen biblijnych na jezyk czeski. Mowa tu o pracach Josefa
Bartonia, jednego z czolowych reprezentantoéw praskiego srodowiska teologicznego oraz
filologicznego, od wielu lat zwigzanego z Katedra Nauk Biblijnych Wydziatu Teologii
Katolickiej Uniwersytetu Karola w Pradze, uczonego specjalizujacego si¢ w badaniach nad
greka nowotestamentowsq, jezykiem starostowianskim, ale tez literaturg patrystyczna,
a w szczeg6Inosci nad nowszymi dziejami przektadu Biblii na jezyk czeski.

Bedace celem niniejszego omdwienia dwie najnowsze monografie Josefa Bartonia po-
zostajag wzgledem siebie w relacji w pelni komplementarnej, obejmujacej probe niemal
caloéciowego przyblizenia dorobku czeskiej translatoryki nowotestamentowej dwudzieste-
go stulecia, okresu, z ktérym czeski badacz wigze narodziny i rozwdj nowoczesnego cze-
skiego przektadu biblijnego. Swoistg cezurg oddzielajaca obydwa ujecia jest finalna data
ukazania si¢ przelomowego dzieta, za jakie uwazany jest Cesky ekumenicky preklad
(1961-1979), data o tyle nieprzypadkowa, gdyz nawigzujaca do powstatej cztery wieki
wczesniej protestanckiej Biblii kralickiej (1579-1593), ktorej miejsce i rola w historii
czeszczyzny jest podobna tej, jaka Biblia Wujka odegrata w kulturze polskie;.

Pierwsza z omawianych monografii Josefa Bartonia Moderni cesky novozdakonni pre-
klad. Nové zikony dvacdtého stoleti pied Ceskym ekumenickym prekladem to gruntowne
studium poswiecone szesciu thumaczeniom Nowego Testamentu powstatym i1 opublikowa-
nym pomiedzy rokiem 1914 a koncem lat 50. Dolng granice tego przedzialu czasowego
otwiera katolicki przektad Nowego Testamentu Jana Ladislava Sykory, profesora praskiego
Carolinum. Tlumaczenie to stanowi pierwsza, zdaniem Bartonia, radykalng probg zmniej-
szenia dystansu pomigdzy nadal utrzymujacymi si¢ w owym czasie wzorcami stylu biblij-
nego wyznaczonymi przez czeskie Biblie XVI-XVIII wieku (Biblia kralicka, Biblia swie-
towaclawska), a coraz bardziej od niego oddalonym czeskim j¢zykiem literackim. W tym
duchu, jak pokazuje to pierwsza z monografii, podazyty prace przektadowo-biblijne oto-
munieckiego biblisty Jana Nepomuka Hejcla, ktérego ttumaczenie Starego Testamentu
wraz z przeredagowang wersjag Nowego Testamentu Sykory ztozyly si¢ na wysoko ceniong
wsrod katolikow czeskich Biblie Podlahy (1917-1925). Potrzeba wigkszego uniezaleznie-
nia si¢ od tradycyjnego stylu biblijnego, odej$cia od greckich oraz tacifiskich schematéw
sktadniowych i frazeologicznych, stata si¢ takze dyrektywa, jaka w owym okresie postawi-
li przed sobg ewangelicy czescy, co zyskato odzwierciedlenie w ttumaczeniu Nowego Te-
stamentu (1933) autorstwa praskiego biblisty Frantiska Zilky. Tendencje zapoczatkowane
przez prace przektadowe Sykory znalazly kontynuacje i rozwinigcie w powojennych cze-
skich przektadach katolickich, tj. w Nowym Testamencie Rudolfa Cola (1947), a takze
w nowotestamentowych tlumaczeniach Pavla Vladimira Skrabala (1948) oraz Ondieja Ma-
rii Petrti (1951/54/55), reprezentujacego srodowiska emigracyjne®. W pracach dwoch ostat-
nich thumaczy Josef Barton upatruje procesu zamknigcia pierwszego i zarazem poczatku
nowego etapu w dwudziestowiecznych dziejach czeskich ttumaczen Nowego Testamentu,

2 Thimaczenie Nowego Testamentu Petril de facto bylo przeredagowang wersja przektadu Skrabala, stad
tradycyjnie praca ta oznaczana bywa jako Skrabal-Petrti.
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ktérym to dokonaniom pos$wiecona jest druga z omawianych tu monografii czeskiego ba-
dacza.

Wydana w roku 2013 praca Pét ceskych novozdkonnich prekladii. Nové zdkony od Ce-
ského ekumenického prekladu do roku 1989 to zarazem drukowana wersja rozprawy habi-
litacyjnej Josefa Bartonia. Jej rame tekstowa i chronologiczng tworzy tym razem pieé thu-
maczen Nowego Testamentu, nad ktéorymi prace trwaly od poczatkowych lat 60. do
koncowych lat 80. minionego wieku. Serie te otwiera wspomniany juz uprzednio Cesky
ekumenicky preklad, powstaty wspolnym wysitkiem szerokiego, wielowyznaniowego ze-
spotu thlumaczy i redaktorow reprezentujacych ogédt czeskich Kosciotdw chrzescijanskich.
Kompromisowi konfesyjnemu, jakiego wymagato podejscie ekumeniczne, w duzej mierze,
jak zauwaza i podkres§la Bartoni, towarzyszyta takze udana proba poszukiwania bardziej
»centrowych” rozwigzan na ptaszczyznie jezyka przektadowego. Co wiecej, w pelni ukie-
runkowana, faktycznie zespotowa i miedzywyznaniowa wspolpraca poparta tu zostata wy-
sokimi kwalifikacjami autoréw $mialo i z pozytkiem odwotujacych si¢ do czeskiej tradycji
translatorskiej Praskiego Kota Lingwistycznego, a takze do znaczacych osiggni¢é teorety-
kow przektadu biblijnego spod znaku United Bible Societies, z osoba Eugena Alberta Nidy
na czele. W opinii Bartonia Cesky ekumenicky pieklad, a zwtaszcza jego Nowy Testament,
w sposob zasadniczy przyczynit si¢ do uksztaltowania nowoczesnego czeskiego stylu bi-
blijnego, powstania tlumaczenia, ktére stosunkowo szybko osiggneto wysoki prestiz oraz
status tekstu standardowego.

W czasie prac nad Czeskim Przektadem Ekumenicznym nie stably wysilki przektadowo
-biblijne wéréd katolikéw czeskich. Najwickszg aktywno$¢ w tym okresie przejawiat,
wspomniany juz uprzednio, dzialajacy na emigracji Ondiej Maria Petri, wspotpracujacy
takze z biblistami z innych o§rodkow zagranicznych. Efektem tych prac bylo jednotomowe
wydanie Nowego Testamentu (1969), ktére w licznych, najczgsciej nielegalnych wyda-
niach przewozono do ojczyzny praktycznie az do czasu upadku komunizmu. Widocznym
rezultatem pracy Petrl i jego wspotpracownikow byto zblizenie czeskiego, nowotestamen-
towego jezyka ku wigkszej zgodnosci z duchem 6wczesnej czeszczyzny, w czym, jak za-
uwaza Bartoni, daja si¢ takze odnalez¢ wptywy i nasladownictwo szeregu pomystéw trans-
latorskich autorow Czeskiego Przekladu Ekumenicznego.

Osobne i wazne miejsce w tej monografii przypadnie tltumaczeniu Nowego Testamentu
(1989) Véclava Bognera, katolickiego biblisty z Pragi, ktérego pierwsze ttumaczenia pery-
kop ukazalo si¢ w lekcjonarzach juz w latach 70. zesztego stulecia. Szczegdlna ranga tego
thumaczenia posrod wspotczesnych czeskich prac przektadowo-biblijnych bierze si¢ przede
wszystkim z faktu, iz pelni on funkcj¢ oficjalnego tekstu liturgicznego w Kosciele katolic-
kim w Czechach. W warstwie rozwigzan translacyjnych Nowy Testament Bognera
wykazuje bardzo wiele zalezno$ci z pracami Petri, wpisujac si¢ na prawach kontynuacji
w druga seri¢ dwudziestowiecznych czeskich ttumaczen katolickich osadzonych na osi:
Skrabal — Skrabal-Petri — Petri — Bogner.

Wreszcie zaprezentowang w tej monografii panorame czeskich przektadow nowotesta-
mentowych minionego wieku zamykaja dwa, sytuujace si¢ nieco na prawach osobnych,
dokonania. Pierwsze z nich to Slovo na cestu (Stowo na droge), bedace w istocie parafraza
Nowego Testamentu, ktorego powstanie przypada na rok 1989. Byl to zarazem rezultat
wysitkow wielowyznaniowego zespotu, dla ktoérego inspiracj¢ stanowito angielskie wyda-
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nie The Living Bible, parafrazowanej wersji Biblii ukierunkowanej na najdalej posunieta
komunikatywno$¢ tekstu kanonicznego z mysla o jego wspodtczesnym odbiorcy.

Podstawe anglojezyczng ma réwniez czeski przektad Nowego Testamentu (1982), po-
wstaly wéréd wspolnoty Swiadkow Jehowy, najpierw w postaci samizdatowej jako
Krest'anska recka pisma (Chrzescijanskie Pisma Greckie), ktory po aksamitnej rewolucji
zastgpiony zostat standardowo wydanymi Bibliami pod nazwg Preklad nového svéta (Prze-
kiad Nowego Swiata). Ttumaczenie to, w opinii Bartonia, takze do$¢ dobrze utrzymane jest
w duchu czeskiej tradycji przektadowo-biblijne;.

Obok syntetycznego przyblizenia zasadniczej zawarto$ci obydwu monografii Josefa
Bartonia, warto takze zatrzymac si¢ nad tymi ich partiami, ktore odstaniajg tajniki warsz-
tatu naukowego czeskiego badacza, przyjeta perspektywe metodologiczng oraz podstawe
zroédlowa. I tak cechg znamienng obydwu monografii jest ich tylez precyzyjnie, ile konse-
kwentnie zbudowany i zrealizowany model prezentacji i opisu. Sktadajg si¢ nan takie stale
elementy, jak: kontekst i geneza danego przektadu, jego autorstwo i wspoétautorstwo, edy-
cje, przedmowy i komentarze odautorskie, charakterystyka wybranych ptaszczyzn jezyko-
wych tlumaczenia, a takze kazdorazowo prezentowane apendyksy w postaci tekstowych
probek przektadowych. Na podkreslenie zastuguje takze warsztat pomocniczy tych prac, na
ktory ztozyly si¢ nierzadko obszerne teksty poboczne, liczne komentarze i odwolania Zré-
dlowe, wreszcie usytuowana w koncowej czesci obydwu monografii bogata, odpowiednio
podzielona literatura przedmiotu oraz nader pomocne w lekturze owych opracowan indek-
sy osobowe. Wszystko to sprawia, iz spotkanie z omawianymi tu monografiami Josefa
Bartonia stwarza poczucie obcowania z uj¢ciami erudycyjnymi, w ktorych ujawniaja si¢ na
roéwni wysokie kompetencje filologiczne oraz teologiczne, za§ w petni naukowa i specjali-
styczna narracja nie stoi w konflikcie z komunikatywnos$cig przekazu.

Nie oznacza to wszak braku w omawianych pracach zaproszenia do podjecia z ich Au-
torem swego rodzaju dialogu czy tez zgloszenia pewnych uwag na prawach dyskusyjnych.
Z pewnos$cig majaca mocne podstawy i metodologiczne uzasadnienie perspektywa opisu,
skupiajaca si¢ wylacznie na nowotestamentowych tekstach przekladowych, w oczywisty
sposob zmusita czeskiego badacza do redukcji z pola widzenia tych dokonan w dziedzinie
nowszej, czeskiej translatoryki biblijnej, ktére rownie licznie uwidocznity si¢ na plaszczyz-
nie tlumaczen catosci Iub pojedynczych ksigg kanonu starotestamentowego. Takze mimo
swej oczywisto$ci do§¢ zewngtrzna wydaje si¢ cezura roku 1989 przyjeta w drugiej z oma-
wianych tu monografii, zamykajaca tym samym mozliwos$¢ ogladu szeregu czeskich tluma-
czen nowotestamentowych powstatych po tej, skadingd ze wszech miar waznej dacie poli-
tycznej. O tym, iz Josef Bartonn podjal owe decyzje z pelng §wiadomos$cig wynikajacego
z nich ryzyka, najlepiej za§wiadczajg ostatnie akapity zamieszczone w drugiej monografii,
wskazujace na potrzebe dalszych badan, obejmujacych te sposrod nowszych, czeskich do-
konan przektadowo-biblijnych, ktére nie weszly do podstawy zrédlowej omawianych pu-
blikacji. Godzi si¢ tez zauwazy¢, iz tym potrzebom czeski badacz wychodzi naprzeciw
w innych swoich pracach, z ktérych czes$¢ zostata takze ostatnio uprzystgpniona polskiemu
czytelnikowi®.

3 Zob. J. Barton, Wspdlczesny czeski przektad biblijny: metamorfozy metody i ksztaltu, ,,Annales Universi-
tatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Linguistica XI” 2016, s. 26-38.



SO 74/1 Recenzje 173

Na koniec warto na omawiane tu publikacje Josefa Bartonia spojrze¢ takze z perspek-
tywy polskiej oraz paralelnych w stosunku do czeskich prac translacyjno-biblijnych zagad-
nien. O ile bowiem dysponujemy dzi$§ stosunkowo dobrym rozpoznaniem owych powino-
wactw w kontek$cie jezyka staropolskich i staroczeskich thumaczen biblijnych?, o tyle
wyczuwalny staje si¢ brak systematycznych i na szersza skale opracowan zwroconych
w stron¢ nowszych dokonan w tej dziedzinie. Czy i w jakim stopniu mamy w tym wzgle-
dzie do czynienia z do§wiadczeniami i procesami pokrewnymi; co sktada si¢ na kolekcje
inwariantnych cech czeskiego i polskiego stylu biblijnego; czy wspotczesna czeszczyzna
biblijna dzieli podobne losy z tymi, jakim podlega dzi§ polszczyzna biblijna? Oto pytania,
jakie posrednio rodzg si¢ na kanwie lektury syntetycznie omowionych tu monografii Jose-
fa Bartonia, ktorych ukazanie si¢ odnotowaé nalezy jak nader wazne wydarzenie nie tylko
dla bohemistyki, ale tez podobnie zorientowanych badan w innych jezykach stowianskich.

4 Sposrod bogatej literatury poswieconej dawnym czesko-polskim relacjom na ptaszczyznie przektadu bi-
blijnego warto wskaza¢ m.in. prace: S. Urbanczyk, Z dawnych stosunkéw jezykowych polsko-czeskich, cz. 1:
Biblia krélowej Zofii a staroczeskie przeklady Pisma Swietego, ,,Rozprawy Wydziatu Filologicznego Polskiej
Akademii Umiejetnosei”, t. 67, nr 2, Krakow 1946; V. Kyas, Za ceskou predlohou staropolské bible, ,,Slavia”
1953, zesz. 2, s. 112-124; 1. Kwilecka, Sredniowieczna Biblia czeska a staropolskie przekiady biblijne (zarys
problematyki badawczej), w: eadem, Studia nad staropolskimi przektadami Biblii, Poznan 2003, s. 199-208;
E. Belcarzowa, Polskie i czeskie zrodla przektadu Biblii Leopolity, Krakow 2006.



