2018 SLAVIA OCCIDENTALIS 75/1

DOI 10.14746/50.2018.75.9 ISSN 0081-0002

MONIKA SZPICZAKOWSKA
Uniwersytet Jagiellonski, Krakow

RZECZOWNIKI Z PRZYROSTKIEM -OTA W PANU TADEUSZU
ADAMA MICKIEWICZA (ANALIZA SEOWNIKOWA)

Niniejszy artykut poswigcony jest opisowi odprzymiotnikowych rzeczownikow z przy-
rostkiem -ota, wystepujacych w teksScie Mickiewiczowskiej epopei. Mimo niewielkiej, bo
liczacej zaledwie pie¢ przyktadow reprezentacji, rzeczowniki te stanowig interesujacy ma-
terial badawczy. Z jednej strony bowiem odzwierciedlaja tendencje rozwojowe charaktery-
styczne dla XIX-wiecznej polszczyzny ogdlnej oraz regionalnej, pétnocnokresowej. Z dru-
giej za$ ukazuja niektore wlasciwosci idiolektu Mickiewicza 1 sposoby ich wykorzystania
w utworze poetyckim.

Odprzymiotnikowe rzeczowniki z przyrostkiem -ota, jak wiadomo, nalezg do kategorii
nazw abstrakcyjnych cech (NE), analogicznie jednak do innych derywatéw z tej kategorii,
cze¢sto ulegaja konkretyzacji, stajac si¢ nazwami nosicieli cech. Por. Dziwi mnie jego gfu-
pota ‘to, ze jest ghupi’, ale Takie zachowanie to glupota ‘ghupia rzecz’. Wspotczesnie sta-
nowig typ nieregularny i nieproduktywny, o liczebno$ci mniejszej niz 20 derywatow
(GWIJP: 417). Jak pokazuja badania Krystyny Kleszczowej (1998: 72), rowniez w prze-
szlo$ci osiagaja podobng liczebnos¢. Autorka wynotowata ich bowiem z tekstéw staropol-
skich 16. Jej zdaniem, wykazuja one jednak znaczng zywotnos¢, czego dowodem jest fakt,
ze ze wspomnianych 16 derywatéw az 5 dotrwalo do naszych czasow. Sg wsrod nich dwa
zachowane bez zadnych zmian (prostota, Slepota), dwa o zawezonym znaczeniu (ciemnota,
suchoty) oraz jeden, ktory utracit motywacje (cnota).

Interesujace uwagi na temat formacji z przyrostkiem -ota w $redniowieczu i XVI wieku
przynosi monografia Ewy Ostrowskiej, poswigcona ich zwycigskiemu konkurentowi, czyli
rzeczownikom z przyrostkiem -os¢. Wedtug autorki sufiks -ota jest sufiksem starozytnym,
juz pod koniec $redniowiecza ustepujacym miejsca przyrostkowi -os¢. Jego starozytno$é
przejawia si¢ w tym, ze tworzy on derywaty wylacznie od przymiotnikow rdzennych i nie-
motywowanych. Nie tgczy si¢ natomiast z podstawami rozwinigtymi, o obudowanych
dwustronnie rdzeniach, ktorych przybywato w miare rozwoju jezyka. W przeciwienstwie
do sufiksu -ofa przyrostek -os¢ ma zdolno$¢ Iaczenia si¢ z rozmaitymi podstawami przy-
miotnikowymi, stad jego trwajaca do potowy XVI wieku ekspansja na niemal wszystkie
derywaty z kategorii NE (Ostrowska 1962: 328-330). O cofaniu si¢ -ofa pod naporem
-08¢, zdaniem E. Ostrowskiej (1962: 409), §wiadczy fakt, ze w przypadku charakterystycz-
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nych dla staropolszczyzny dubletéw rzeczowniki na -os¢ ustalaly si¢ w znaczeniu pierwot-
nym, rzeczowniki za$ na -ota obstugiwaly rézne znaczenia wtérne. Por. np. staropolska
parg gotos¢ — golota, w ktorej golos¢ oznacza ‘bycie gotym’, a gofota ‘kogo$ gotego,
ubogiego’. Stabilizowanie si¢ formacji z przyrostkiem -ota w funkcji wyrazania znaczen
wtornych mozna zaobserwowaé takze po XVI wieku, kiedy w polszczyznie pojawily si¢
niespotykane wczesniej dublety, takie jak brzydkos¢ — brzydota, ciasnos¢ — ciasnota, cie-
plosé — cieplota, martwos¢ — martwota, tesknos¢ — tesknota, tepos¢ — tepota. Poniewaz
z dubletéw tych do naszych czaséw zachowaty si¢ jedynie rzeczowniki na -ota, za gldwna
przyczyne ich zywotnosci E. Ostrowska uznaje mozliwo$¢ przekazywania przez te rze-
czowniki znaczen wtornych (1962: 417-420).

Analiza wydobytych z tekstu Pana Tadeusza rzeczownikéw z przyrostkiem -ofa ma
wykaza¢ zwigzek tych rzeczownikow z XIX-wieczng polszczyzng ogo6lng lub jej regional-
ng, polnocnokresowg odmiang. W tym celu zostang one poréwnane z normg jezykowa,
zawartg w historycznych i wspotczesnych stownikach jezyka polskiego. Konfrontacja ze
wspolczesng normg jezykowa pozwala na wydzielenie ws$rod wspomnianych rzeczowni-
koéw kilku grup:

1) rzeczowniki wystepujace w tym samym, co wspotczesnie, znaczeniu,

2) rzeczowniki wystepujace w odmiennym od wspotczesnego znaczeniu,

3) rzeczowniki, ktérych wspodtczesnie brak.

To samo znaczenie, co obecnie, ma w tekscie poematu Mickiewicza tylko jeden rze-
czownik z przyrostkiem -ofa. Jest to rzeczownik cnota, dzi§ pozbawiony motywacji,
w przeszloséci zas motywowany przez przymiotnik cny. Przymiotnik ten jako ostatni notuje
SDor. i opatruje kwalifikatorem przestarzaly. Bedac wyrazem motywujacym dla rzeczow-
nika cnota wystepowal on w znaczeniu ‘szlachetny, zacny, cnotliwy, uczciwy’. Znaczenie
to stowniki zaliczaja do jego podstawowych znaczen, obok znaczenia ‘czcigodny, dostojny,
zaszczytny, stawny’, por. SL, SWil., SW, SDor.

Rzeczownik cnota, jak podaje SDun., wspotczesnie wyraza trzy znaczenia: w liczbie
mnogiej znaczenie ‘pozytywna cecha charakteru; zaleta, przymiot, warto$§¢ wyzsza’, a bez
liczby mnogiej znaczenia ‘zespot wysokich warto$ci moralnych; prawos¢, zacnos$¢’ oraz
‘dziewictwo, dziewiczoS¢’.

Podobnie definiuje ten rzeczownik SDor. z tym, Ze ostatnia definicja jest bardziej roz-
budowana. Zgodnie z nig cnota to ‘dziewiczos¢, niewinnos¢, czystose’.

Oba podstawowe znaczenia rzeczownika cnota po$wiadczaja takze inne stlowniki jezy-
ka polskiego. U S.B. Lindego pojawia si¢ on w znaczeniu ‘og6l, zbior wlasnosci, sktonno-
$ci, uczynkéw zastugujacych na zalet¢’, SWil. za§ i SW oprocz tego znaczenia notuja
réwniez znaczenie ‘przymiot dodatni, pewna zalecajaca si¢ wlasnos¢, zaleta jakiej osoby,
rzeczy, zwierzecia’. Ponadto SW podaje ciekawg informacje, Ze stosowanie wyrazu cnota
w odniesieniu do rzeczy stanowi ceche staropolska. Powoluje si¢ przy tym na opini¢
A. Mickiewicza, zgodnie z ktorg wyrazu tego uzywa si¢ ,,co do roslin i ciat nieorganicz-
nych, tylko o ciatach czarodziejskich, lekarskich, kamieniach drogich (jako talizmanach)

9]

i lekarstwach; co do sprzetow, tylko o strzelbach i rynsztunku wojennym™'.

I Cyt. za SW.
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W tekscie Mickiewiczowskiego poematu rzeczownik cnota wystepuje 5 razy. Trzykrot-
nie pojawia si¢ w liczbie mnogiej, we wlasciwym dla tej formy znaczeniu ‘dodatnie cechy,
rysy charakteru; przymioty, zalety’, por.:

Kiedy si¢ cztowiek uczy wazy¢ jak przystato
Drugich wiek, urodzenie, cnoty, obyczaje,
Wtedy i swoja wazno$¢ zarazem poznaje (I 397-399)?

Te wszystkie Tadeusza cnoty i zalety
Sciagnety wzrok sasiadki, uwaznej kobiety (I 644—645)

Maz dla enét i patriotyzmu bardzo szanowany w Litwie (Objasnienia, I 796)

Jedno uzycie tego rzeczownika w liczbie pojedynczej wigze si¢ ze znaczeniem ‘dziewi-
czo$¢, niewinnosc¢, czystos¢’, por.:

Pozostata mi tylko pamiatka jej cnoty,
Jej wdziekow i ten oto Slubny pierscien ztoty. (X 278-279)

Wreszcie jeden raz rzeczownik cnota w liczbie mnogiej przekazuje charakterystyczne
dla staropolszczyzny znaczenie dodatnich cech, przymiotow, zalet, ale nie osoby, lecz rze-
czy, a konkretnie strzelby, por.:

Tu pokazywat strzelbe przedziwnej roboty,
Cho¢ malenka, i zaczat wyliczac jej cnoty. (IV 728-729)

Druga grupe omawianych formacji na -ofa stanowig dwa rzeczowniki wystepujace
w tekscie Pana Tadeusza w odmiennym od wspodlczesnego znaczeniu.

Jednym z nich jest rzeczownik ciemnota, ktory dzi$ oznacza ‘brak wyksztatcenia, oby-
cia, zacofanie, tgpote’. Oprocz tego znaczenia SDun. podaje dla niego jeszcze dwa przeno-
$ne znaczenia, kwalifikowane jako potoczne: ‘$rodowisko, grupa ludzi niewyksztalconych,
zacofanych’ oraz ‘lekcewazaco o osobie niewyksztatconej, zacofanej’.

Oba typowe dla dzisiejszej polszczyzny znaczenia rzeczownika ciemnota, czyli ‘brak
o$wiaty, zacofanie’ oraz ‘ludzie ciemni, nieoswieceni’ pojawiajg si¢ takze w SDor., ktory
ponadto notuje jego wczesniejsze, dostowne znaczenie ‘ciemno$é, brak $wiatla, jasnosci,
mrok’. Znaczenie to ilustruje cytatami z utworow XVIII- i XIX-wiecznych pisarzy, w tym
z 1V czeSci Dziadow A. Mickiewicza.

Wymienione przez SDor. jako trzecie dostowne znaczenie wyrazu ciemnota inne histo-
ryczne stowniki jezyka polskiego umieszczaja na pierwszym miejscu. SL ogranicza si¢
wylacznie do tego znaczenia, a na jego potwierdzenie przytacza dwa cytaty z tukasza
Gornickiego i Adama Naruszewicza. SWil. i SW podaja dla rzeczownika ciemnota naj-
pierw znaczenie ‘brak $wiatla, ciemno$¢, mrok’, w dalszej za$ kolejnosci znaczenie ‘brak
o$wiecenia, o$wiaty’ z tym, ze SW pierwsze z tych znaczen opatruje kwalifikatorem mato
uzywane.

> Podane przyklady pochodza z wydania Pana Tadeusza w opracowaniu Stanistawa Pigonia (Mickiewicz
1994).
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Rzeczownik ciemnota pojawia si¢ w tekScie Pana Tadeusza tylko raz w dostownym
znaczeniu ‘ciemno$¢, mrok’, por.:

... strug dalej upada do dotu;
Upada, lecz nie ginie, bo w rowu ciemnote
Unosi na swych falach ksi¢zyca poztote; (VIII 597-599)

Podobne uzycia tego rzeczownika mozna spotkaé¢ rowniez w innych utworach A. Mic-
kiewicza. Wystepuja one np. w IV czeéci Dziadow: Tysige ogniow potnocne rozpedza
ciemnoty (922), w Sonetach Krymskich: Usypiam pod skrzydtami ciszy i ciemnoty (XI1 9),
w wierszu Do Doktora S.: Kazemy pgkac gorom, znidziem w ich ciemnote (27) czy w po-
emacie Giaur, w ktorym znajduje si¢ wyrazenie ciemnota mogily (239)°. Jak podaje STAM,
poeta uzyt wyrazu ciemnota w znaczeniu ‘brak $wiatta, ciemnos$¢, mrok, noc’ 12 razy,
a w znaczeniu ‘niewiedza’ jedynie 5 razy.

Rzeczownik ciemnota oznaczajacy ‘ciemno$¢’ prawdopodobnie juz w XIX wieku sta-
nowit archaizm. Swiadcza o tym zawarte w stownikach przyktady jego uzyé, ktérych czesé
pochodzi z tekstow XVI- i XVIII-wiecznych pisarzy. Natomiast XIX-wieczne uzycia tego
wyrazu przewaznie zostaly zaczerpnigte z utwordw A. Mickiewicza. Ponadto, o czym juz
wspominano, SW, gromadzacy stownictwo XIX wieku, kwalifikuje znaczenie ‘ciemnos$¢,
mrok’ omawianego rzeczownika jako mato uzywane. Za XIX-wieczny archaizm uznaje
rzeczownik ciemnota w znaczeniu ‘ciemno$¢’ takze Zofia Kurzowa (1963: 132), ktoéra
uwaza, ze jego zachowanie si¢ na kresach potnocnych, w tym w jezyku A. Mickiewicza,
podtrzymywane bylto przez wptyw ruski.

Drugim rzeczownikiem z przyrostkiem -ofa wystepujacym w tekécie Pana Tadeusza
w odmiennym od dzisiejszego znaczeniu jest rzeczownik hofota. Wspotczesnie SDun. po-
daje dla niego dwa znaczenia: ‘pogardliwie o ludziach niewyksztalconych, niekulturalnych,
zachowujacych si¢ w ordynarny sposob; mottoch, hatastra, mety, tobuzeria, talatajstwo’
oraz ‘zartobliwie o halasujacych dzieciach, ptakach’. Oba te znaczenia po raz pierwszy
pojawiaja si¢ dopiero w SDor., nie notuje ich ani SL, ani SWil, a SW 13czy znaczenie ‘po-
spolstwo, tatatajstwo, hatastra zbieranina’ ze znaczeniem ‘ludzie biedni’ w jedng definicje.

Wymienione jako drugie przez SDun. i SDor. znaczenie rzeczownika hofota, odnoszace
si¢ do matych dzieci i ptakow, poswiadcza jeden z dwoch przyktadow tego rzeczownika,
wystepujacych w tek$cie Mickiewiczowskiego poematu, por.:

A druga reka z czapki proso w trawe miota
Dla wroblow; spada z dachow krzykliwa hoelota. (VI 595-596)

Warto doda¢, ze cytat ten umieszcza w hasle hofota nie tylko SDor. dla zilustrowania
definicji ‘Zartobliwie o matych dzieciach, zwierzetach’, ale takze SW w celu potwierdzenia
znaczenia ‘pospolstwo, tatatajstwo, hatastra, zbieranina’, opatrujac go kwalifikatorem prze-
nosnie.

Starsze, odmienne od wspolczesnych znaczenia omawianego rzeczownika notujg SL,
SWil. i SW. Na pierwszym miejscu wymieniajg znaczenie ‘cztowiek ubogi, holysz, golec,
biedak’, ktore wzbogacone o element ‘tlobuz’ poswiadcza takze SDor., kwalifikujac jako

3 Przyktady wraz z lokalizacja cyt. za STAM.
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potoczne. W dalszej kolejnosci podajg znaczenie zbiorowe ‘ludzie biedni, ubodzy, ubogi
lud’. Oba te znaczenia majg swoje zrodlo w staropolskim wyrazie gofota, bedacym okre-
$leniem czlowieka nie posiadajacego ziemi. Jak stwierdza E. Ostrowska (1962: 317), wy-
raz ten poczatkowo stanowit termin prawniczy, dobrze znany tekstom $redniowiecznym,
ktory z czasem przeksztalcit si¢ w rzeczownik zbiorowy hofota, oznaczajacy ludzi ubo-
gich, gorszych, skad juz byto blisko do jego dzisiejszego, pejoratywnego znaczenia ‘mo-
tloch, hatastra, mety, tobuzeria, talatajstwo’. Najprawdopodobniej zaczeto si¢ ono ksztatto-
wa¢ w XIX wieku, na co wskazuje zamieszczona w SW definicja wyrazu holota, taczaca
ze sobg dwa znaczenia: ‘ludzie biedni’ oraz ‘pospdlstwo, tatatajstwo, hatastra, zbieranina’.

Drugi przyktad rzeczownika holota, wystepujacy w tekscie Pana Tadeusza nawiazuje
do starszego znaczenia tego rzeczownika ‘hotysz, golec, biedak’, a nawet, jak zauwaza
S. Pigon, do znaczenia staropolskiego wyrazu gofota ‘szlachcic goty, ubogi’ (Mickiewicz
1994: 312, przypis). W znaczeniu tym pojawia si¢ jako okreslenie Macka Dobrzynskiego
we fragmencie poematu zawierajacym opis jego domostwa, por.:

Jak on nad Dobrzynskimi, dom jego nad siolem

Panowat, stojac miedzy karczmg i ko$ciotem.

Wida¢ rzadko zwiedzany, mieszka w nim holota

Bo brama sterczy bez wrot, ogrody bez plota, (VI 427-430)

Z dwoéch uzy¢ rzeczownika hofota znajdujacych si¢ w tekscie Pana Tadeusza jedno
zatem wykracza poza XIX-wieczng norm¢ jezykowa, dajac poczatek nowemu znaczeniu,
drugie za$ stanowi na jej tle wyrazny archaizm, wykorzystany przez poete do celow styli-
stycznych.

Trzecig grupe wydobytych z tekstu poematu Mickiewicza formacji na -ota tworza nie
wystepujace we wspotczesnej polszczyznie rzeczowniki pustota i szczodrota.

Rzeczownik pustota po raz ostatni odnotowany zostat w SDor., ktéry opatruje go kwa-
lifikatorem przestarzaly. Do jego podstawowych znaczen zalicza dwa znaczenia: ‘skton-
no$¢ do figlow, zartow, do postgpowania lekkomys$Inego; usposobienie lekkomyslne, weso-
le; beztroska, trzpiotowato$¢, lekkomys$lnos$¢’ oraz ‘beztroskie spedzanie czasu na zabawie,
zartach, figlach; zabawa, dokazywanie, swawola, postgpek lekkomySlny, beztroski; figiel,
zart’. Oba te znaczenia poswiadcza cytatami z tekstow literackich XIX i1 poczatku XX
wieku, m. in. Adama Mickiewicza, Wiadystawa Syrokomli, Adolfa Dygasinskiego, Marii
Konopnickiej, Gabrieli Zapolskiej, Stefana Zeromskiego, Jana Parandowskiego.

Pozostate stowniki jezyka polskiego podaja dla rzeczownika pustota tylko jedno zna-
czenie. SL definiuje go jako ‘swawola, lekkos¢, lekkomys$lnosé, pusta mysl, fiu fiu w glo-
wie, $wiszczypalstwo’, podobng definicje tego rzeczownika przytacza SWil. ‘pusta mysl,
lekko$¢, lekkomys$lnos¢, postepek lekki, swawola, ale nie btad’, SW za$ w definicji wyrazu
pustota taczy ze soba dwa znaczenia: ‘mysl pusta, swawola bezmy$lna, lekkomys$lnosc,
trzpiotowato$¢, ptochos$¢’ oraz ‘postepek nacechowany pustota, pusty zart, zbytki’.

Wymienione definicje rzeczownika pustota stowniki ilustruja cytatami zaczerpnietymi
z utworéow XVI- 1 XVIll-wiecznych pisarzy. Wypada jednak zauwazy¢, ze tylko cytat
Wiazt przez pustote na drzewo, pochodzacy z pism A. Naruszewicza* po$wiadcza znacze-

4 Cyt. za SL.
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nie ‘lekkomys$lnos¢’ tego rzeczownika. Natomiast inne cytaty, w szczegdlnosci z tekstow
XVI-wiecznych, wskazujg na jego staropolskie znaczenie ‘rozpusta’. Nalezy dodaé, ze
zgodnie z ustaleniami E. Ostrowskiej (1962: 414) w tekstach z XVI wieku mozna spotkaé
wylacznie to znaczenie rzeczownika pustota. Podane przez stowniki znaczenie ‘lekkomysl-
no$¢, trzpiotowato$¢, ptochos$é’ tego rzeczownika okazuje si¢ wigc znaczeniem pozniej-
szym, prawdopodobnie XVIII-wiecznym.

Za jeszcze podzniejsze, jak sie zdaje XIX-wieczne, trzeba uznac jego drugie znaczenie
‘beztroska zabawa, figiel, zart’. Znaczenia tego nie notuje ani SL, ani SWil., SW ogranicza
sie tylko do jego pewnych elementow, a jako odrebne znaczenie wymienia je dopiero
SDor.

Do znaczenia ‘figiel, zart’ rzeczownika pustota odnosi si¢ jedyny przyktad tego rze-
czownika zawarty w tekScie Pana Tadeusza, por.:

Zabawita nas caty wieczor ta pustota;

Zrobita si¢ nazajutrz z tego anegdota,

Ze w sady o mym piesku Wielki Lowczy wdat sie;

I nawet wiem z pewnoscig, ze sam Cesarz $miat si¢. (Il 653—-656)

Drugim rzeczownikiem z przyrostkiem -ota, obcym dzisiejszej polszczyznie jest rze-
czownik szczodrota. Jego wspotczesny odpowiednik stanowi wyraz szczodrosé, ktory
SDun. definiuje jako ‘hojne i chetne dawanie, obdarowywanie kogos; bycie szczodrym’.

Stowniki historyczne z XX wieku uznaja rzeczownik szczodrota za archaizm. SDor.
widzi w nim wyraz dawny, a SW — staropolski.

Najbardziej rozbudowang definicj¢ tego rzeczownika podaje SDor. Zgodnie z nig szczo-
drota to ‘hojnos¢ w rozdawaniu czego; szczodro$é, szczodrobliwos¢, rzecz udzielona hoj-
nie, szczodrze; obfito$¢ czego’. Inne stowniki, jak SL czy SWil., ograniczajg si¢ do zna-
czenia ‘hojna dobroczynno$¢’ tego wyrazu lub, jak SW, poprzestaja na wyliczeniu jego
synoniméw ‘t. s., co szczodrobliwo$é, szczodrose’.

Rzeczownik szczodrota pojawia si¢ w tekscie Pana Tadeusza tylko raz w znaczeniu
zblizonym do podanego przez SDor. znaczenia ‘obfito$¢ czego’. Poeta uzyt go w stylizo-
wanej na jezyk staropolski przemowie Sedziego, zawierajacej nauke o grzecznosci, por.:

Zas godna jest Waszmosciow uwagi osobnej
Grzecznosé, ktorg powinna miodz dla plci nadobnej;
Zwlaszcza gdy zacnos¢ domu, fortuny szczodroty
Objasniajq wrodzone wdzigki i przymioty. (1 402—405)

Warto doda¢, ze znaczenie rzeczownika szczodrota znajdujacego sie w przytoczonym
fragmencie poematu SJAM okresla jako przenosne. Podobnego zdania jest S. Pigon, ktory
w wyrazeniu fortuny szczodroty dopatruje si¢ peryfrazy — figury stylistycznej typowej dla
staropolskiej retoryki i przypisuje mu znaczenie ‘bogactwo’ (Mickiewicz 1994: 37, przy-
pis). Obie te uwagi wyraznie wskazuja, ze A. Mickiewicz postuzyl si¢ archaicznym wyra-
zem szczodrota $wiadomie, w celu stylizacji na jezyk staropolski.

Analiza odprzymiotnikowych rzeczownikdéw z przyrostkiem -ota wystepujacych w tek-
Scie Mickiewiczowskiej epopei pozwala stwierdzié, ze po czesci realizuja one tendencje
jezyka ogolnopolskiego, po czes$ci za$ nawigzuja do zjawisk wihasciwych polszczyznie,
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regionalnej, potnocnokresowej. Zwigzek z jezykiem ogdlnopolskim przejawia si¢ glownie
w niewielkiej iloSci tych rzeczownikow, ktore od XVI wieku podlegaty ograniczeniu na
rzecz innych formacji, zwlaszcza z sufiksem -os¢. Natomiast cechg taczacg analizowane
wyrazy z polszczyzng potnocnokresowg jest archaiczno$é¢ tych wyrazéw lub ich niektorych
znaczen. Wérod zgromadzonych rzeczownikow z przyrostkiem -ofa zdecydowane archa-
izmy stanowia rzeczowniki ciemnota w znaczeniu ‘ciemno$¢’ i szczodrota. W XIX wieku
archaizmem nie jest natomiast rzeczownik pustota, chociaz wspolczesnie uwaza si¢ go za
wyraz przestarzaly. Archaicznego charakteru w zasadzie nie maja takze wyrazy cnota i ho-
fota. Za charakterystyczne dla dawnej polszczyzny trzeba jednak uzna¢ niektore ich uzy-
cia, jak uzycie rzeczownika cnota w funkcji oznaczania cech dodatnich, przymiotow, zalet
strzelby czy rzeczownika holota jako okreSlenia szlachcica gotego, ubogiego. Wigkszos¢
archaicznych rzeczownikdéw z przyrostkiem -ota, zawartych w tek$cie Pana Tadeusza od-
znacza si¢ nacechowaniem stylistycznym. Zostaly one bowiem $wiadomie uzyte przez po-
ete w celu stylizacji na jezyk staropolski. Nacechowania takiego nie wykazuje rzeczownik
ciemnota w znaczeniu ‘ciemnos¢’, ktory utrzymywat si¢ dtuzej na kresach potnocnych pod
wptywem ruskim. Wprawdzie pozostate archaizmy na -ofa roéwniez mogly wystgpowaé
w Owczesnej polszczyznie poéinocnokresowej, wydaje sie jednak, ze ich glownym zrodtem
byla tradycja literacka. W zwigzku z tym za czg¢éciowo stuszne nalezatoby uzna¢ poglady
dawnych badaczy, ktorzy obecno$¢ archaizmow w jezyku autora Pana Tadeusza taczyli
z wplywami wczesniejszych poetow oraz slownika S.B. Lindego jako stalych lektur
A. Mickiewicza. Wystepujace w tek$cie Mickiewiczowskiego poematu archaiczne rze-
czowniki z przyrostkiem -ofa ze wzglgdu na funkcj¢ i pochodzenie mozna wigc podzieli¢
na dwie grupy: archaizmy stylistyczne, majace swoje zrodto w tradycji literackiej (szczo-
drota, czgSciowo cnota 1 hofota) oraz archaizmy systemowe, przynalezne do systemu idio-
lektalnego poety (ciemnota w znaczeniu ‘ciemnosc’).

Skroty

cyt. — cytowane
NE — nomina essendi
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MONIKA SZPICZAKOWSKA

Nouns with the -ota suffix in Adam Mickiewicz’s Pan Tadeusz (lexical analysis)
Summary

The article is dedicated to a lexical analysis of adjectival nouns with the —ota suffix in Adam Mickiewicz’s
Pan Tadeusz. Out of five nouns, viewed against the 19" century language norm, four are definitely archaisms.
These are the words: ciemnota meaning <ciemno$¢ - darkness>, szczodrota (generosity) and some uses of the
words cnota (virtue) and hofota (the poor and badly educated). On top of the noun ciemnota meaning <ciemnos¢
- darkness> which is a typical Easter Borderlands archaism, they should be traced back to the literary tradition.
This is corroborated by the fact that the poet used them in an informed way to make the text sound like Old
Polish. Therefore, with respect to the function and the archaic origin, the nouns with the —ofa suffix in the text
of “Pan Tadeusz” can be divided into two groups: stylistic archaisms which come from the literary tradition
(szczodrota, partly cnota and hofota) plus systemic archaisms which belong to Mickiewicz’s idiolectal system
(ciemnota meaning <ciemnos¢ - darkness>).

Keywords: adjectival nouns with the —ota suffix, “Pan Tadeusz”, Old Polish style, archaisms.



