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Ksigzka Gabrieli Dudek-Waligéry to publikacja naukowa cenna z rozmaitych wzgle-
dow. Ograniczg si¢ w tym miejscu do dwoch — w moim mniemaniu — najwazniejszych
kwestii. Po pierwsze, autorka proponuje nowsg ptaszczyzne opisu wyrazen modalnych, kto-
ra daje si¢ wyodrebni¢ obok obszaréw juz rozpoznanych, doktadnie scharakteryzowanych
w wydanych dotychczas opracowaniach. Idzie bowiem o przesledzenie funkcji wyktadni-
koéw epistemicznych w $wietle znamiennych dla politycznego dyskursu strategii argumen-
tacyjnych. Po drugie, analityczng czg$¢ pracy Gabriela Dudek-Waligora poprzedza rozbu-
dowanym teoretycznym omowieniem, w ktorym nie tylko przedstawia gldéwne zalozenia
dociekan, lecz takze, majac na wzgledzie ujecie porownawcze, konsekwentnie i drobiazgowo
zdaje sprawe ze stanu badan nad podjeta problematyka zarowno w jezykoznawstwie pol-
skim, jak i rosyjskim. Przyjecie perspektywy kontrastywnej uzasadnia typ materiatu Zro-
dlowego, mianowicie charakterystyczne dla wspotczesnego dyskursu politycznego wysta-
pienia publiczne rosyjskich przywodcoéw: Wiadimira W. Putina i Dmitrija A. Miedwiediewa.
Powstaty one na przetomie lat 2000-2012, pochodza z oficjalnych stron internetowych
sprawowanych przez dwoch politykow urzedow. To roznorodne teksty wyekscerpowane
w formie pisemnej, nieckoniecznie czyste gatunkowo, m.in.: wystapienia, o$§wiadczenia,
odezwy, postania, oredzia, rozmowy, repliki, wywiady, konferencje internetowe, wyktady
czy tez wpisy na blogu.

Praca jest dwucze$ciowa; tworza ja trzy rozdzialy teoretyczne i dwa rozdzialy anali-
tyczne. Zagadnienia podejmowane w poszczegolnych rozdziatach teoretycznych sg wyraz-
nie podporzadkowane gldownemu celowi badawczemu. Pierwszy rozdziat wprowadza czy-
telnika w intensywnie rozwijajaca si¢ wspolczesnie, zwlaszcza w Rosji, politolingwistyke,
ktéra jako subdyscyplina jezykoznawstwa w najszerszym rozumieniu opisuje zaleznos$ci
miedzy jezykiem a sferg polityczng. Rozdziat ten przynosi réwniez objasnienia kluczo-
wych dla opracowania poj¢é. Jedno z nich to tekst polityczny; jego uzycie zaweza autorka
do publicznych, oficjalnych wystapien politykow. Drugie pojecie wlasciwe dla dziatalnosci
politycznej — dyskurs polityczny za Janing Labocha ujmuje jako norme i strategie. Nastep-
ny rozdziat jest po§wigcony perswazji, manipulacji i argumentacji. Oprocz kwestii zwigza-
nych z ich definiowaniem zawiera on przeglad jezykowych $rodkow shuzacych wyrazaniu
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perswazji i manipulacji. Rozwazania w tej czesSci zamykaja uwagi na temat zaleznosci ta-
czacych perswazje i manipulacje z argumentacjg. Gabriela Dudek-Waligéra pisze: ,,Podsu-
mowujac, nalezy stwierdzi¢, ze argumentacja moze zawiera si¢ zarOwno w perswazji
(gdzie, wedtug nas, zajmuje centralng pozycje¢), jak 1 w manipulacji” (s. 57).

Odrgbna catostke stanowi rozdzial mowiacy o teoretycznym zapleczu niezbednym
w opisie modalnosci. Autorka, podkres$lajac ztozono$¢ wymienionej kategorii, wskazywang
w opracowaniach polskich i rosyjskich, przedstawia jej rozne definicje 1 klasyfikacje, wy-
powiada si¢ na temat nieostrych granic modalnosci. Znajomo$¢ imponujaco obszernej lite-
ratury przedmiotu oraz sposob prezentacji zagadnien — chodzi przede wszystkim o zderze-
nie osiggnie¢ badawczych wypracowanych z jednej strony na gruncie jezykoznawstwa
polskiego, za$ z drugiej w jezykoznawstwie rosyjskim, a takze o dbato$¢ o szczegoty wi-
doczng zwlaszcza w oméwieniu waznych polemicznych rozstrzygnie¢ — moga uchodzi¢ za
dowdd bogatej wiedzy lingwistki o kategorii modalne;j.

Za drobny mankament wypada uzna¢ dostrzegalny niekiedy brak usystematyzowania
rozwazan pod katem tego, co dotyczy modalnosci w jej prymarnym ujeciu sktadniowym,
a co pozwala jg postrzega¢ jako kategorie tekstowa. Dla ilustracji, uwagi o modalnosci
fakultatywnej (inne nazwy: intradyktalnej, logicznej) 1 zwigzanej z nig siatce terminolo-
gicznej krzyzuja si¢ z informacjami o modalnosci tekstu, modalnosci w tekscie i modalno-
$ci jako kategorii metatekstowej (s. 64—65). Taki porzadek czyni wywod mato przejrzy-
stym, sprawia, ze zainteresowany odbiorca gubi si¢ w gaszczu prezentowanych, skadinad
nietatwych tresci.

Dyskusyjny wydzwiek maja przemyslenia badaczki, bedace zarazem swoista konkluzja
zamykajaca podrozdzial o typach modalnosci. Jak czytamy, ,,Wspolczesne, rozleglte defini-
cje modalno$ci wlaczaja w jej ramy wszelkie postawy mowigcego wobec komunikatu. Tak
szerokie rozumienie modalno$ci obejmuje rowniez intencje nadawcy, cele wypowiedzi, ich
forme i styl” (s. 70). Istotnie, w obrebie opisywanej kategorii mieszczg si¢ rozmaite posta-
wy mowiacego. Dowiadujemy si¢ tego z licznych publikacji, jakie przywoluje autorka.
Moim zdaniem dookreslenia wymagatyby natomiast sformutowania: rozlegle definicje mo-
dalnosci i szerokie rozumienie modalnosci. Proponowane wyjasnienie dotyczace rozleglego
czy szerokiego rozumienia kategorii jest ogolne, mato precyzyjne. Zgadzam si¢, ze cecha
definicyjng modalnosci — dopowiem, ze nie idzie tutaj li tylko o modalno$¢ w wymiarze
dyskursywnym, lecz takze o jej uymowanie wezsze, sktadniowe — sg intencje nadawcy czy
tez inaczej przyswiecajacy mu zamiar (cel) komunikacyjny. Zgota odmiennie rzecz
przedstawia si¢, jeSli zwazamy na forme i styl wypowiedzi. Nie sposob postawi¢ znak
rowno$ci miedzy modalno$cig, forma czy stylem. Owszem, skoncentrowanie uwagi na
tek$cie wymaga okreslenia zaleznos$ci modalnos¢ — forma — styl. Tekst stanowigcy wytwor
dziatania komunikacyjnego kaze nam wowczas spojrze¢ na opisywanag kategori¢ jako na
wypadkowg oddziatywania roznych ptaszczyzn: gramatycznej, semantycznej i pragmatycz-
nej. Modalno$¢, majac wymiar ponadzdaniowy, zyskuje charakter metatekstowy, co ozna-
cza, ze wspotorganizuje tekst, innymi stowy, rzutuje na jego specyfike ideowa i artystycz-
ng, wyznacza cechy gatunkowe, okresla styl autora czy tez sposob oddzialywania na
odbiorce. Z takiego punktu widzenia mozna przyjaé, ze wpltywa réwniez na dajace si¢
rozpozna¢ funkcje tekstu dzigki uzyciu odpowiednich srodkow jezykowych.

Analiza wyktadnikoéw modalnosci epistemicznej w $wietle strategii argumentacyjnej
umozliwia ich dokladny opis, przede wszystkim zaktada zbadanie ich funkcji. Jako podsta-
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we klasyfikacji funkcjonalnej Gabriela Dudek-Waligora traktuje znane z publikacji rosyj-
skich i polskich pojgcie gwaranta, ktore pozwala ustali¢, kto albo co ponosi odpowiedzial-
no$¢ za sad, inaczej mowiac, porecza za jego prawdziwos¢. Biorac pod uwage podany
czynnik, autorka wydziela $rodki wskazujace na: a) sad posiadajacy gwaranta — mowiace-
g0, Np.: 6e3yCcI08HO, MOdICeM, KOHeuHO, nomoemy; b) sad nieposiadajgcy gwaranta — mowig-
cego, ale majacy gwaranta zewnetrznego: 6yomo; ¢) sad posiadajacy gwaranta — mowigce-
go i gwaranta zewnetrznego, np.: 0elicmeumenvHo, 8 camom oeie, npasod, pazymeemcs;
d) sad pozbawiony gwaranta, np.: mous, 6eposamHo, 603M0x*CHO, ouesuono. Jesli chodzi
o charakterystyke formalng wyktadnikéw epistemicznych, badaczka nawigzuje do ujecia
Zofii Czapigi. Bazuje takze na podziale autorstwa Warwary M. Szwiec, ktéra wyodrebnia:
a) leksemy modalne (mooanvusie crosa), np.: HagepHo, KOHeuHO, Modcem Ovbimb; b) kon-
strukcje osobowe (korcmpykyuu ¢ hopmamu 1 1. ed. uucia npeduKamos NPONnO3UYUOHATLHO2O
omuowenus), np.: A cuumaro, A dymar, A sudxcy; c¢) wyrazenia modalne (modarvrsie
crosocowemanust), Np.: ckopee cezo, 6 camom oene; d) partykulty (vacmuywt), np.: pazse,
umo 1u, éepro; €) czasownik modalny (modanvrnuiii enazon eosmooxcnocmu): mous; f) pre-
dykat koniecznoS$ci (npeouxamus Heobxooumocmu): donacen. Jak sadze, w wypadku recen-
zowanej pracy czynnikiem decydujacym o wprowadzeniu takiego porzadku jest rosyjsko-
jezyczny materiat zrodtowy. W moim odczuciu ksigzka nie stracitaby na warto$ci, gdyby
lingwistka wyeksponowata w tekécie glownym — mowi o tym w przypisie 120 (s. 76) —
specyfike przyjetej klasyfikacji, tj. zestawita wystepujaca w niej terminologie z nomenkla-
turg obowigzujaca w polskiej mysli jezykoznawczej.

Opis fragmentow wystapien publicznych dowodzi, jak liczne i niejednorodne strategie
argumentacyjne stosuja dwaj rosyjscy przywoddcy. Siggaja po rozmaite chwyty, np.:
pragmatyczne, z przyktadu (ab exemplo), do upodoban ludzi (ad populum), do proznosci
(ad vanitatem), do nastepstw (ad consequentiam), do kija (ad baculum), do danych, do
normy, do zdrowego rozsadku, z autorytetu czy z podobienstwa (a simili). Wymienione
strategie dostrzegalne w sadach wydzielonych w oparciu o pojecie gwaranta daja autorce
sposobno$¢ zbadania zakresu uzycia wyrazen modalnych. Gabriela Dudek-Waligora wska-
zuje m.in. na mozliwo$ci wykorzystania takich samych wyktadnikéw epistemicznych
w r6znych strategiach. W tym celu zestawia wypowiedzi dwoch politykdw, upatruje w nich
nie tylko podobienstw, lecz takze odrebnosci. Pisze np., ze odznaczajacy si¢ najwyzsza
frekwencja w tekstach W. Putina xoneuno pojawia si¢ w argumentacji, ktora zasadza si¢ na
upodobaniach ludzi, gdy tymczasem w wystapieniach D. Miedwiediewa $rodek ten licznie
wystepuje zardbwno w argumentacji ad populum, jak i w argumentacji do normy.

Wyekscerpowany material umozliwia rozpoznanie z jednej strony $rodkoéw najczest-
szych, za$ z drugiej rzadko wystepujacych w wypowiedziach rosyjskich przywdodcow. Dla
ilustracji, w wystapieniach D. Miedwiediewa charakterystyczne sa konstrukcje osobowe:
A cuumaro 1 A yeepen; W. Putin operuje nimi, ale sporadycznie. Inna konstrukcja — dymaro
najczesciej wystepuje w wypowiedziach W. Putina, D. Miedwiediew si¢ga po nig rzadziej.
Zaletg w taki sposob ukierunkowanego omodwienia, zyskujacego na czytelnosci za sprawg
obrazujacych wyniki analizy wykresow, jest to, iz daje ono mozliwos¢ wyszczegdlnienia
— co prawda w zawezonym stopniu, ograniczajacym si¢ do leksyki modalnej — cech idio-
lektu W. Putina i D. Miedwiediewa.

Osadzenie rozwazan we wspotczesnie pr¢znym nurcie badawczym, ciekawy poznawczo
materiat zrédlowy, umiejetnie sformutowany i realizowany cel, przystgpnos¢ wywodu to
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kilka istotniejszych waloréw recenzowanej ksigzki. Sprawiaja one, ze monografi¢ Gabrieli
Dudek-Waligéry mozna $miato poleci¢ osobom zainteresowanym specyfika dyskursu poli-
tycznego, zwlaszcza jezykoznawcom, medioznawcom, politologom czy specjalistom
w dziedzinie marketingu i wizerunku publicznego.



