136 Recenzje SO 75/2

DOI 10.14746/50.2018.75.2.12 ISSN 0081-0002

LENKA NEMETH VITOVA
Wydziat Filologii Polskiej i Klasycznej
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

O czeskiej tozsamosci, geopoetyce srodkowoeuropejskiej
oraz, czeskiej recepcji literatury polskiej

Krystyna Kardyni-Pelikanova, ,, C‘echy krasné, C‘echy mé...” Czeska i polska
literatura we wzajemnych interakcjach. Miscellanea literaturoznawcze: eseje,
studia, krytyki, Brno: Masarykova univerzita, 2017, ss. 303

Krystyna Kardyni-Pelikanova', do$wiadczona badaczka historii literatury polskiej,
a szczegodlnie jej odbioru i recepcji przez czeskich czytelnikow?, poswigcita swoja najnow-
szg ksigzke przede wszystkim tematom stanowigcym jedno z najtrudniejszych wyzwan dla
uczonych poddajacych refleks;ji literatury i kultury narodowe oraz ich wzajemne relacje —
kwestiom tozsamosci 1 specyfiki poetyk poszczegoélnych literatur. Tom ten, przywolujacy
w tytule pierwsze stowa popularnej niegdy$ piesni czeskiej, skierowany jest do badaczy
tozsamosci, geopoetyki, odbioru i recepcji, zwlaszcza tych zainteresowanych czeska i pol-
ska literaturg. Prace Autorki, opublikowane w latach 2002-2016, rozproszone w réznych
polskich i czeskich wydawnictwach, zostaty (cz¢sciowo w zmodyfikowanej postaci) po raz
pierwszy zebrane i przedstawione w czterech czgsciach recenzowanej pozycji.

Pierwszy rozdziat ksigzki, nazwany Zmienne tropy tozsamosci, dazy do przedstawienia
— gltownie odbiorcy polskiemu — tylko pozornie prostej, wynikajacej ze stereotypowego
odbioru, tozsamosci czeskiej. Badaczka shusznie zwraca uwage na podzial terytorialny
(czeski 1 morawski) oraz wielowarstwowa strukture jezyka czeskiego (dajaca mozliwos¢
stopniowego nacechowania przekazu na skali literacko$¢ — potocznos¢) jako na podstawy
charakterystycznej czeskiej ,,intymizacji”, a nastepnie wyjasnia: ,,Celem owej intymizacji
bylo poznanie i uwiecznienie pomijanego zazwyczaj w kulturze «wysokiej» $wiata zycio-
wego konkretu, husserlowskiego Lebensweltu, przy jednoczesnym upoetycznieniu $wiata
zwyktego czlowieka” (s. 26). Wskazuje tez ewolucj¢ tego zjawiska: ,,Przeobrazeniom je-
zyka towarzyszyly przeobrazenia spoteczne. W drugiej potowie XIX wieku rozwineta sie

! Krystyna Kardyni-Pelikdnova — emerytowana profesor historii literatury polskiej, wieloletni pracownik
Czechostowackiej Akademii Nauk i wyktadowca na uczelniach czeskich (Olomouc, Brno).

2 Zob. bibliografia zataczona do niniejszego tekstu.
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w Czechach klasa ludzi kreatywnych, cho¢ pochodzacych z warstw ludowych, dla ktorych
celem stawata si¢ modernizacja kraju, jego rozwoj gospodarczy i kulturalny” (s. 86).
Szczegdtowo 1 wnikliwie przedstawiajac najbardziej znane przyklady czeskich mistyfikacji
literackich lub ich podejrzen (tzw. Rekopisow Krolowodworskiego 1 Zielonogorskiego, Re-
portazy spod szubiennicy Juliusa Fucika oraz Jary Cimrmana) Autorka, zreszta nie po raz
pierwszy, dotacza do grona polskich badaczy zajmujacych si¢ tym niewatpliwie intryguja-
cym zjawiskiem?®. Szkicujgc losy czeskiego odbioru i recepcji tworczosci Zbigniewa Her-
berta, przypomina Kardyni-Pelikdnova pomijane, acz dawno juz zauwazone (szczegdlnie
przez slawistow polskich), réznice pomiedzy pomigdzy kulturg polska a czeska, bedace
nastepstwem ich przynalezno$ci do kregu Slavia Romana z jednej strony, a Slavia Germa-
na z drugiej: ,,Polska kultura (a w niej zwtaszcza Herbert) (...) wydobywa (...) nieco
dzisiaj zapomniane, acz $ciste, zwiazki polskiej Potnocy ze $rodziemnomorskim Potu-
dniem” (s. 75).

W drugim rozdziale, zatytutowanym Przedziwne gry geopoetyki, Badaczka zauwaza:
,nowa geopoetyka na terenach polskich Europy Srodkowej nie pojawila si¢ dopiero na
przetomie XIX i XX wieku, ale o wiele wczesniej. | nie otwiera jej powies¢ srodkowoeu-
ropejska, jak chciat Kundera, lecz wczeSniejsze 1 znacznie skromniejsze, cho¢ niezwykle
w swoim czasie produktywne gatunki (...) gawedy i szkicu fizjologicznego” (s. 97). Upo-
mina si¢ nastepnie o zastugi czeskiego polonisty Karela Krejciego, ktory uscislit czas po-
jawienia si¢ w Polsce 1 inspiracje szkicu fizjologicznego — uznajac za ich poczatek felieto-
ny dziennikarza Gerarda Maurycego Witowskiego (1787-1837), publikowane od 1816
roku i nasladujace wzory francuskie. Przedstawiajac szczegotowe opisy encyklopedyczne
typowo czeskich gatunkéw literackich (m.in. obrana ceského jazyka, ohlas, romanetto,
sloupek, soudnicka), Uczona jednocze$nie wyjasnia specyficzne okoliczno$ci ich powsta-
nia, formowania si¢ i znaczenia (np. w odniesieniu do romanetta inspiracja opowiadaniami
Edgara Alana Poego czy spokrewnienie genetyczne i gatunkowe sloupka z felietonem itp.).
Sledzac uwaznie rowniez najnowszy rozwoj literatury, zwraca Autorka uwage na ksigzke
W kawiarni Avion, ktorej nie ma (2013) Renaty Putzlacher-Buchtovej, poetki pochodzacej
z tzw. Zaolzia.

Trzeci rozdziat publikacji (Wokodt polonistycznej refleksji literackiej w Czechach) po-
Swiecony zostat dokonaniom czeskiej polonistyki na przestrzeni ostatnich dwoch wiekow
— od pierwszych usystematyzowanych informacji na temat literatury polskiej w Geschichte
der slavischen Sprache und Literatur nach allen Mundarten (Historia stowianskiego jezyka
i literatury wedle wszystkich narzeczy, 1826) Pavla Josefa Safarika, poprzez dokonania
naukowe zalozyciela czeskiej polonistyki uniwersyteckiej (i — jak zwraca uwage Autorka
— jednocze$nie pierwszej na $wiecie polonistyki zagranicznej) Mariana Szyjkowskiego
oraz jego ucznia Karela Krej¢iego, autora pierwszej obszernej czeskiej historii literatury

3 Por. rowniez: J. Czaplinska, Czeskie mistyfikacje (nie tylko) literackie jako czynnik kulturo- i kultotwérczy,
»~Pamigtnik Stowianski” LIX, 2009, z. 2; A. Firlej, Nie wierzcie im! O czeskich mistyfikacjach, ,Literatura Lu-
dowa”, nr 1, 2010, s. 3—13; eadem, / na coz ten narod Europie?, ,,Tygodnik Powszechny”, 2008, nr 8, s. 37;
S. Balik, Czeska tradycja humoru i ,, mistyfikacji”, ,,Teksty Drugie”, nr 4, 2010, s. 247-266. W obrebie czesko-
jezycznych opracowan tego zagadnienia por. szczegdlnie: V. Macura, Mystifikacje a narod, w: idem, Masaryko-
vy boty, Praha 1993, s. 17-21; Historické fikce a mystifikace v ceské kulture 19. stoleti, red. M. Hrdina, K. Pio-
recka, Praha 2014; L. Potizkova, Pratelsky podvod. Mystifikace (nejen) v ceské literature 20. stoleti, Praha 2014.
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polskiej Déjiny polské literatury (Praha 1953; niem. Geschichte der polnischen Literatur,
Halle 1958) az po najnowsze prace czeskich polonistow, chocby Petra Posledniego®.

W ostatnim, czwartym rozdziale, nazwanym Kfopoty z interpretacjq. Trudna sztuka
odczytywania tekstow obcych (niejako w lustrzanym odbiciu idei przy$wigcajacej pierwszej
czesci tego tomu) Autorka z erudycja opisuje wybrane przyklady rozumienia — petnego
badz czesciowego — polskiej literatury przez jej czeskich badaczy, ttumaczy, recenzentow,
publicystow i rezyserow teatralnych. Do tego celu wykorzystuje Rekopis znaleziony w Sa-
ragossie, przektady Mickiewicza 1 Stowackiego autorstwa wybitnego czeskiego poety Vla-
dimira Holana, czeskie reymontiana oraz kwestie czeskiej recepcji i odbioru tworczosci
Witolda Gombrowicza; zestawiajac dodatkowo czeskie, stowacke i polskie koncepcje teo-
retyczne dotyczace recepcji (przede wszystkim Feliksa Vodi¢ki, Dionyza Durisina i Stefa-
nii Skwarczynskiej).

Opublikowane w ksigzce teksty uzupetniajg przydatne narzedzia pomocnicze: nota bi-
bliograficzna, adnotacje w jezyku polskim i czeskim oraz indeks nazwisk.

koK

Uczona we Wstepie zapowiada: ,,probuje (...) zasygnalizowaé, zwlaszcza czytelnikowi
polskiemu, pewne cechy czeskiej duchowosci czy mentalno$ci, zamknigte zarowno w cze-
skich dokonaniach artystycznych, jak i wypowiedziane expressis verbis w czeskiej publi-
cystyce czy w dotyczacych literatury pracach krytycznych i naukowych. (...) z tych moich
«proby (esejow) wylania si¢ obraz czy $cislej: zarys, szkic portretu czeskiej mentalnosci,
nieco odmienny niz stereotypowy wizerunek obiegowy, z jakim czesto w Polsce mamy do
czynienia” (s. 7). Zamiar ten realizuje przy pomocy umiejetnie zestawionych spostrzezen
i refleksji odnoszacych si¢ tak do tytutowej literatury i kultury czeskiej, jak rowniez litera-
tury 1 kultury polskiej — czesciej jako comparans, ale niejednokrotnie réwniez jako compa-
randum. Obrana przez Kardyni-Pelikdnowa forma przekazu, ktéra scharakteryzowaé moz-
na jako esej naukowy, doskonale wpisuje si¢ we wspolczesny dyskurs humanistyczny:
przedstawiajac wlasna poglebiona refleksje literatury i kultury, oparta na licznych teore-
tycznych i analitycznych pracach naukowych, obok przyktadéw z zakresu badanych obsza-
réw nie stroni od przyktadéw z pola publicystyki (tej z prawdziwego zdarzenia), a nawet
praktyki codziennej (np. w odniesieniu do jezyka mowionego, por. s. 20-22, 83—-84).

Systematyzujace historycznoliterackie teksty poswiecone czeskiej polonistyce i opubli-
kowane w recenzowanym tomie niewatpliwie petnig niezastgpiong role¢ w procesie utrwa-
lania wiedzy na ten temat. Stanowia tez cenne uzupekienie pierwszej monografii autorstwa
tejze Badaczki, przedstawiajgcej histori¢ ksztattowania si¢ 1 rozwoju (jak rowniez upad-
koéw) czeskiej polonistyki (Uwiedzeni przez polskq literature. Czeska polonistyka literacka,
Warszawa 2003), jak rowniez wydanej niedawno obszernej monografii Ceskd polonisticka
studia: tradice a soucasnost (filologie — historie — politologie — pravo) redagowanej przez
Romana Barona i Romana Madeckiego (Praha 2014), w ktorej Autorka réwniez opubliko-
wala swoje prace poswigcone tej tematyce.

4 M.in. wspélnie z M. Kowalczyk: Jakobiiv Zebrik. Polska literatura v letech 1945-1969, Cerveny Kostelec
2008. W tym miejscu nalezy doda¢, Zze autorom tym czeska polonistyka zawdzigcza rOwniez inne cenne pozycje
(zob. m.in. wybrane publikacje w bibligrafii zatagczonej do niniejszego tekstu).
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Nie do przecenienia sg tez zebrane w tomie spostrzezenia i refleksje dotyczace wzajem-
nych relacji literackich polsko-czeskich i czesko-polskich — odbioru i recepcji, interpretacji
1 przejmowania wzoréow (jak np. gatunku szkicu fizjologicznego, z ktérym kanoniczny
obecnie pisarz Karel Havlicek Borovsky zapoznat si¢ za polskim posrednictwem, s. 100),
a takze drobnych, niepozbawionych uroku pomylek (jak ta autorstwa Herberta w wierszu
Ostatnie stowa, w ktorym wybitny, lecz w czasie pisania utworu ci¢zko juz chory poeta,
zamienil czeskiego poet¢ Miroslava Holuba na pisarza Bohumila Hrabala, s. 68-71°).
Autorka, proponujac czytelnikowi kolejne obserwacje literackich kontaktow polsko-cze-
skich, kontynuuje swoje wieloletnie dokonania, zebrane nieco wczesniej w pozycji Czesko-
-polskie spotkania literackie. Komparatystyka — genologia — przektad (Brno 2000).

Tom ten, pomimo pewnej tematycznej i gatunkowej réznorodnosci oraz powracajgcych
w poszczegolnych podrozdziatach watkéw (np. upominania si¢ o zapomniane prawie do-
konania Mariana Szyjkowskiego, podobnie jak stabo obecne w biezacej mysli polonistycz-
nej poglady Karela Krej¢iego), stanowi sui generis przeglad aktualnego stanu znajomosci
wsrod (wigkszosci) Polakow czeskiej tozsamosci kulturowej, podsumowanie dokonan cze-
skiej polonistyki do czaséw wspomnianego Krej¢iego, jak rowniez gltos w dyskusji o hi-
storii 1 wspotczesnosci kultur(y) Europy Srodkowe;.
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