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Stownik gwary i kultury Kujaw, t. 1. A-H. Oprac. Zofia Sawaniewska-Mo-
chowa (hasta A-C), Wlodzimierz Moch (hasta D-H). Zespol Redakcyjny:
Anna Paluszak-Bronka, Zofia Sawaniewska-Mochowa, Mirostawa Wron-
kowska-Dimitrowa, Krzysztof Kolatka, Wlodzimierz Moch. Redakcja na-
ukowa: Zofia Sawaniewska-Mochowa. Wydawnictwo Uniwersytetu Kazi-
mierza Wielkiego, Bydgoszcz 2017, ss. 335

Pierwszy tom dzieta leksykograficznego, zaplanowanego na trzy tomy, obejmuje
nastgpujace czgsci: Stowo wstgpne (s. 9—12); Dotychczasowe proby gromadzenia
i opisu stownictwa gwarowego z Kujaw (s. 13-15); Zasady opracowania stownika
(s. 16-30); Mapy regionu (s. 31-33); Stownik (s. 35-307); Wykaz zrodet (s. 309—
=316); Wykaz rozmowcow (s. 317-320); Wykaz skrotow okreslen geograficznych
przyjetych przy ustalaniu zasiegow (s. 321-329); Wykaz innych skrotow (s. 330—
—331); Literatura (s. 332-335).

Stownik obejmuje stownictwo z historycznych Kujaw. ,,Gromadzeniem i analiza
materiatu zajmuje si¢ zespot ztozony z jezykoznawcow z roznych placowek nauko-
wych, a przedsigwzigciu patronuje Pracownia Polszczyzny i Kultury Regionalnej
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego z Bydgoszczy. Tom zawiera 1450 artykulow
hastowych w uktadzie alfabetycznym, co stanowi mniej wigcej 30 procent zgroma-
dzonej dotychczas bazy materiatowej” (s. 9).

Dorobek leksykografii ,,kujawskiej” jest skromny: stownik O. Kolberga (1867/
1869) — pozyteczny, cho¢ zawierajacy ,,w znacznym stopniu zbior leksyki historycz-
nej, recesywnej”, stownik K. Podczaskiej z 2013 roku (zawierajacy wiele niescistosci
i bledow) oraz stownik A.B. Lukaszewicza z 2014 roku (z pewnymi brakami meto-
dycznymi, ale stanowigcy dosy¢ bogaty zbior leksyki gwarowej). Przydatne w two-
rzeniu kartoteki byly tylko stowniki O. Kolberga i B. Lukaszewicza.

Najwiecej materiatu wyrazowego dostarczyly jednak inne liczne zrédia: naukowe
opracowania dialektologiczne, teksty gwarowe, artykuly oraz rozprawy etnograficzne
i krajoznawcze dotyczace Kujaw, atlasy jezykowe, stowniki gwarowe, kartoteki gwa-
rowe, utwory literackie z elementami gwarowymi, utwory literackie w odcinkach (pu-
blikowane w prasie), kujawskie przystowia, legendy, gawedy i gadki, liczni rozmow-
cy 1 osoby ankietowane.
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Stownik ma charakter dyferencjalny, co powoduje, ze rezygnuje si¢ z zamiesz-
czania w nim typowego stownictwa ogolnopolskiego. Jak pisza leksykografowie,
omawiane dzieto leksykograficzne: ,,Przynosi natomiast, §wiadomie przez nas
wyselekcjonowane, jednostki jezykowe, ktore oddaja ludowy oglad $wiata i doku-
mentujg polifoniczno§¢ kultury kujawskiej. Dlatego w tak szerokim zakresie
uwzgledniamy w zasobie haset stownictwo folkloru, starajac si¢ wydobywac jego
zniuansowanie semantyczne, emotywne, uzaleznione od gatunku tekstu i konwencji
stylistycznej” (s. 17-18).

Siatke haset tworza: typowe kujawskie wyrazy oraz potaczenia wyrazowe gwa-
rowe i regionalne (babska wesz ‘roslina, topian wigkszy lub jego czepliwy owoc’,
chachlowaé ‘przesuwac sieci pod lodem za pomocg specjalnej tyki zwanej cha-
chlem’); wyrazy gwarowe i regionalne o szerszym zasiggu terytorialnym, w tym
takze zapozyczenia i kalki z jezyka niemieckiego (np. antrejka ‘przedpokoj’,
gwiazdor ‘osoba przebrana w stylu $sw. Mikotaja’); ,,wyrazy szerokoterytorialne
1 ogolnogwarowe” (np. panienka ‘Zrenica’); wyrazy réznigce si¢ znaczeniem od
odpowiednikow ogolnopolskich (np. bruzda 1. ‘przedziatek we wlosach’, 2. ‘réw
odprowdzajacy wode z pola niedrenowanego’). Oprocz tego jeszcze 7 grup stow-
nictwa.

Powyzsze uwagi dotyczyly makrostruktury stownika. Gdy chodzi o jego mi-
krostrukturg, warto odnotowaé przynajmniej kilka faktow.

Przyjeto uktad alfabetyczny; hasta opatrzone sg najwazniejszymi informacjami
gramatycznymi (np. dotyczacymi wahan rodzaju gramatycznego rzeczownikow,
nieodmienno$ci wyrazow). Stosuje si¢ definicje realnoznaczeniowe, strukturalne
1 synonimiczne. Autorzy stownika stusznie zrezygnowali z uzywania kwalifikato-
réw profesjonalno-naukowych, ograniczajac si¢ do umieszczenia kwalifikatora etn.
Wystepuja kwalifikatory innego typu, np. chronologiczne (np. przest, daw), fre-
kwencyjne (rzad, reg), stylistyczne itd. Stosuje si¢ ,,sie¢ odsytaczy miedzy nazwami
synonimicznymi i zblizonymi znaczeniowo, nalezacymi do tego samego pola se-
mantycznego” (s. 25), jak rowniez okresla zasiegi geograficzne wyrazow 1 wyjatko-
wo podaje informacje etymologiczne (gldwnie dotyczace zapozyczen niemieckich).

Stownik jest przeznaczony dla szerszego krggu odbiorcow i dlatego zastosowa-
no w nim uproszczone zapisy zarOwno wyrazow hastowych, jak i cytatéw pocho-
dzacych od informatorow. Jest to niewatpliwie stuszna decyzja zespotu leksykogra-
ficznego. Dobrze si¢ stalo, ze zamieszczono we wstepnej czesci dzieta trzy
kolorowe mapy regionu kujawskiego.

Nie sposob scharakteryzowaé bogactwa leksykalnego zamieszczonego w pierw-
szym tomie omowionego stownika. Ogranicz¢ si¢ wobec tego do zacytowania wy-
branych i jednocze$nie bardziej osobliwych hasel. Oto przyktady: ankérka ‘ztosc,
uraza’; batlykowaé ‘o dziecku: czolga¢ si¢ na r¢kach i nogach’; banach ‘niezgrab-
ny mlodzieniec, niezgrabiasz’; bladysia pieszcz ‘blada dziewczyna’; blalowaé ‘by¢
nieobecnym w szkole; wagarowac’; bodajta ‘wyrazenie wspotczucia, ubolewania,
pocieszenia’; bolinga ‘choroba wrzodowa; wrzdd’; burole /m zgr ‘roslina dwulet-
nia, uprawiana w licznych odmianach; burak zwyczajny’; chéjka ‘jakiekolwiek
drzewo rosnace’; chrabescina ‘suche galezie, chrust’; chrepaé ‘rznaé, ciad’;
chwalba przest ‘pochwata, uznanie’; ciurgaé ‘pociggaé nogami, powldczy¢, szuraé
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obuwiem po ziemi w czasie chodu’; cocwi€ si¢ ‘przyjazni¢ si¢’; cynki /m rzad
‘zeby widel’; czaparaga pejor ‘dziewczyna po utracie dziewictwa’; da¢ pogrzyb
etn ‘urzadzaé stype’; drazba ‘miocka: draszki szli na drazbe; dydoli¢ ‘mizernie
gra¢ na skrzypcach; rzepoli¢’; dyszalki blp ‘podwojny dyszel w zaprzegu na jedne-
go konia’; dziadaki /m rzad ‘pozostalosci po wymldceniu zboza; drobna stoma,
plewy’; dziarny ‘energiczny, z temperamentem; dziarski’; finek ‘maty pies’; gesi
pepek ‘gatunek grzyba jadalnego’; glik ‘pojetnos¢, bystros$¢, spryt’; gora rzad
‘ognisko na polu’; gredzié¢ ‘zanurza¢ w wodzie (mowa o sieciach)’; halba ‘pot li-
tra; naczynie o takiej pojemnosci, takze jego zawarto$¢’; hapa rzad ‘kradziez owo-
cow z drzew’.

Na wymienienie zaslugiwatoby jeszcze przynajmniej kilkaset wyrazéw, znacznie
si¢ roznigcych od ogolnopolskich. Niektore artykuty hastowe zawierajg cytaty
z warto$ciowymi informacjami o kulturze duchowej i materialnej wsi, np. dyngus,
gomotka, gzik, herody bip.

Pierwszy tom Stownika gwary i kultury Kujaw zashuguje na wysoka oceng.
Miejmy nadziej¢, ze rowniez nastgpne tomy beda reprezentowaly wysoki poziom
i tym samym zaprezentowane dzieto leksykograficzne znacznie wzbogaci polska
i stowianskg leksykografie gwarowa.



