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Bene§ Optat, Petr Gzel, Vaclav Philomathes, Gramatika cCeska (1533),
ed. Ondrej Koupil. Akropolis, Praha 2019, CIV + ss. 136

Ondfej Koupil, pfedni pracovnik na poli star$i ¢eské gramatografie, pokracuje ve
svém badatelsko-editorském usili. Po dvou monograficko-kompendialnich pojedna-
nich (Koupil 2015a; 2015b) a tfech edicich (Koupil 2003; 2012) vydal nyni prvni
Ceskou gramatiku, vyslou roku 1533 v poetickém zapadomoravském mésté Namesti
nad Oslavou.

Edice je opatfena cennym uvodem. V ném — po editorové konciznim osvétleni
motivace vydani (s. XXVII-XXIX) — nejdiive Petr Voit (s. XXXI-XL) piSe o typogra-
fickych souvislostech namést'ské mluvnice: konkrétné o samotné naméest'ské tiskarné
a jejich tiskovych pismech a obecné o typografickém novatorstvi mluvnice, které
spocivalo v uziti antikvy, korespondujici tiskovou formou se zamyslenym humanis-
tickym obsahem gramatiky; oboji — antikvova forma a humanisticky obsah — bylo ve
své dobé¢ solitérni.

Ondfej Koupil (s. XLI-LX) pak piSe o ndmestské mluvnici samotné. Nejdiive
pojednava o jejich kontextech, které byly predevsim dvoji, totiz z ciziny vzor soudo-
bych humanistd, filologicky zaujatych, a z domova tradice piekladani bible; tim
mluvnice pfedstavovala skute¢nd nova et vetera: prvni origindlni a pfinejmenSim
v prvni poloving ¢eského 16. stoleti ojedin€lé, druhé pak tradicni, obvyklé, ale prv-
nim ozvlastnéné. Dale piSe o autorech mluvnice, jejichz zivotopisy jsou vice ¢i méné
nejasné, a o obsahu knihy, k némuz se badatel pravé pro kusost biografii autortt musi
ve véci autorské intence obratit pfedevsim. Nato pokracuje pojednanim o jazykovych
specifikach naméest'ské gramatiky, jejichz ptivod ptisuzuje vzniku mluvnice na periferii,
mimo prazsky mainstream a kterymi nejobecnéji jsou vstiicnost vici mluvenému ja-
zyku a nevstticnost vii¢i archaismiim. Kone¢né na zavér pise o dalSich — pozoruhod-
n¢ hojnych — vydanich mluvnice (véetné onoho nedavno Stastné nalezeného z roku
1543; srov. Koupil 2016) a o vlivu mluvnice, ktery 1ze konstatovat jak v dobovém
hlavnim proudu, jak dosvéd¢uje odvoladvka na mluvnici v uvodu k Melantrichové bib-
li z roku 1549, tak na dobové periferii, jak dosvédcuje Blahoslavova rukopisna gra-
matika, vlastné komentat k nameést'ské mluvnici. Uvazime-li, Zze dobova periferie,
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predstavovana Blahoslavovou Jednotou bratrskou, se v jazyce pozd¢ji diskrétné stala
hlavnim proudem a zaroven se ale dobovy hlavni proud pozdé€ji neztratil, uvédomime
si, ze o zakladatelské roli namést'ské mluvnice, kterou svého Casu snad pfili§ dirazné
vyzdvihoval Jaroslav Porak (1981; 1985), mluvit skute¢né¢ muzeme.

Cely ivod je starosvétsky, le¢ recenzentovi mile, pielozen do némciny (s. LXI-
-CIV) a nato nasleduje sama edice mluvnice (s. 1-118), doprovozena hustym a hut-
nym komentdfem a drzici se stejnych pravidel jako editorovy edice piedchozi (zde
znovu vylozenych na s. 127-132). Nechybi ani rejstiiky osob, biblickych mist a vy-
kladanych slov (s. 119-125).

Sama namést'skd mluvnice byla modernimu ¢tenéii zpiistupnéna uz diive, ale jen
pretiskem, resp. nekomentovanym piepisem (srov. Freidhof 1974), zatimco Koupilo-
va edice je — jak jsme zminili — opatfena i komentafem. OvSem hlavni pfinos ptitom-
ného vydavatelského pocinu vidime v Gvodu, ktery podnécuje k dalsSimu badani. Pti
jeho c¢teni nas napadaji rGzné véci.

Naptiklad poslani Koupilovy tivodni studie (s. LIX-LX) se da formulovat také
podle prazskostrukturalistické zasady o souhie vnéjsich a vnitinich faktord pii struktu-
raci a vyvoji jazyka i jinych systému: vnéjsi vliv — v tomto pfipad€ autorita ndmést'ské
gramatiky — se muze uplatnit jen tehdy, neni-li v rozporu se situaci systému — v tom-
to pfipadé s Gzem v daném oboru. Je to myslim dalsi pekna ukdzka deskriptivne-
-explikativni sily této zasady.

Jind myslenka, kterd nam tane na mysli, je otazka, pro¢ prvni ¢eska gramatika
vznikla na Moravé a ne napiiklad v onom prazském hlavnim proudu. Mirek Cejka
(2009: 93) to sugestivné vysvétloval poukazem jednak na dobovy relativné vétsi in-
telektudlni utlum v Cechach, jednak na ,.tranzitni“ postaveni Moravy mezi kulturnimi
centry videniskym a krakovskym. Ale zda se, ze prozaictéjsi vysvétleni je, Ze to byla
prosté nahoda, dana tim, Ze se naSel jeden ,,osviceny* mecenas, totiz majitel names-
t'ského panstvi Vaclav Meziti¢sky; kdyz ten umird, zanikd i kratké namest'ské ,.kul-
turni centrum®, jak suSe poznamenava Petr Voit (s. XXXI).

A konecné jesté pridejme jeden (malicky) drobek k Zivotopisu jednoho z autort
gramatiky, Petra Gzela: roku 1502 vedl Matous Gzel, prazskonovomeéstsky méstan,
spor o nemalé penize s Dépoltem z Lobkovic (srov. Kalousek 1893: 512-513); jestli
je to dalsi ¢len prazské rodiny Gzell, o niz psal Truhlar (1913: 170-171), ale nevim.
Mozné pravé hadanky zivotl a motivaci naSich autorti i jinych dobovych intelektuall
(jak se zfejmé¢ ne chudy prazsky méstan Gzel dostal do Namesté a k sepisovani gra-
matiky?!) mné nakonec piijdou jako to, co je na véci nejpiitazlivejsi.

Bibliografia

Cejka M., 2009, Koieny ceské gramatografie, v: Pokuseni Jaroslava Koldra. Shornik k osm-
desatinam, ed. B. Hanzova, Praha, s. 90-100.

Freidhof G. (ed.), 1974, Benes Optat, Petr Gzel, Vaclav Philomates: Grammatyka ceska (Die
Ausgaben von 1533 und 1588), Frankfurt am Main.

Kalousek J. (ed.), 1893, Archiv cesky, sv. 12, Praha.



SO 77/1 Recenzje i omowienia 177

Koupil O. (ed.), 2003, Matous Benesovsky, zvany Philonomus: Grammatica Bohemica / Gra-
matika ceska. Knizka slov ceskych vylozenych, Praha.

Koupil O., 2012, Jezuité Drachovius a Steyer gramatiky cestiny, Praha.

Koupil O., 2015a, Grammatykari. Gramatograficka a kulturni reflexe ceStiny 1533-1672, 2.
vyd., Praha.

Koupil O., 2015b, Grammatyka czeska. Mluvnice cestiny v 16. az 19. stoleti (katalog vystavy),
Praha.

Koupil O., 2016, Druhé vydani naméstské mluvnice (1543) znovu nalezeno. Podnét k vivaham
o hldskoslovi, typografii a edicni technice, ,,Ceska literatura” LXIV, s. 243-266.

Porék J., 1981, Witvareni normy a jeji vztah ke kodifikaci v humanistické cestine, ,,Slovo a slo-
vesnost” XLII, s. 219-227.

Porédk J., 1985, Vyznam a uloha nameéstske mluvnice, v: Starsi cCeské, slovenské a slovanske
mluvnice, ed. J. Porék, Praha, s. 7-16.

Truhlar A., 1913, Dodatky a opravy k biografiim starsich spisovatelii ceskych a k starsi ceské
bibliografii, ,,Casopis musea Kralovstvi deského” LXXXVII, s. 158-190.



