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Koncepcja ksiazki Ewy Wozniak wyrosta z Jej do§wiadczen badawczych zdoby-
tych w poprzednim pigcioleciu, o czym $wiadczg artykuly opublikowane w latach
2016-2020. Autorka uswiadomita sobie wowczas dwie sprawy: po pierwsze, ze nie
jest przekonujace traktowanie w opracowaniach historycznojezykowych okresu mig-
dzywojennego przede wszystkim jako epoki wygaszania dziewigtnastowiecznych ten-
dencji jezykowych; po drugie, ze typowe (nowe) wlasciwosci jezykowe, charaktery-
zujace polszezyzne drugiej potowy XX wieku i przetomu XX 1 XXI wieku, nie sa
wylgcznie rezultatem przeobrazen spoteczno-politycznych po II wojnie §wiatowe;.
Przeprowadzone badania nad réznymi aspektami funkcjonowania i rozwoju jezyka
polskiego w latach 1918-1939 sktonity Autorke do sformutowania pogladu o przeto-
mowym znaczeniu tendencji jezykowych okresu migedzywojennego w rozwoju polsz-
czyzny po II wojnie §wiatowej, a nawet po 1989 roku. O szczeg6lnej wartosci poten-
cjatu jezykowego okresu przedwojennego zadecydowaly czynniki zewnatrzjgzykowe,
jak odzyskanie niepodlegtosci, powstanie demokracji parlamentarnej, rozwdj kultury
(w tym kultury masowej) i o$wiaty, oddzialywanie proceséw amerykanizacji i pierw-
szych przejawow globalizacji.

Powyzsze zatozenia przemyslen o jezyku okresu miedzywojennego znalazty roz-
winigcie we Wprowadzeniu (s. 11-27) do monografii. Tutaj Autorka podkresla z naci-
skiem, ze nie doceniono roli dwudziestolecia 1918-1939 w rozwoju polskiego stow-
nictwa, gdyz wiele ,,neologizmow” traktowano (rowniez Z. Klemensiewicz) wytacznie
jako nabytki powojenne, a w rzeczywistosci duzo tych wyrazow pojawilo si¢ juz
w okresie migdzywojennym. Warto w tym miejscu wspomnie¢ o pozytywnej wypo-
wiedzi E. Wozniak w sprawie badan materiatowych Piotra Wierzchonia — Depozyto-
rium leksykalne jezyka polskiego, t. 10-40 (2014) i inne prace. W $wietle wspolcze-
snych badan juz przed 1939 rokiem miata miejsce wzmozona produktywnos¢
prefiksu anty- oraz stwierdzono pojawienie si¢ compositow z obcymi cztonami
auto-, fono-, kino-, radio-, tele-. W kategoriach ,,powrotu” migdzywojennych tradycji
jezykowych Autorka rozpatruje m.in. nazwy zenskie zawodow, tytulow i stanowisk,
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jak rowniez sktadniki jezyka propagandy politycznej po 1989 roku itd. Z metodycz-
nego punktu widzenia trafne jest zamieszczenie w koncowej czes$ci Wprowadzenia
pigciu argumentow, ktore byly czynnikami sktaniajacymi do napisania ocenianej
ksigzki. Istota tych argumentéw to w skrotowej formie: ,,niewielka obecnos¢ dwu-
dziestolecia migdzywojennego w dyskursie historycznojezykowym™ (s. 25); niedo-
statki metodologii lingwistycznej w dotychczasowych ocenach jezyka dwudziestole-
cia migdzywojennego; potrzeba uwzgledniania w dyskusji naukowej subdyscyplin
jezykoznawczych (jak np. prestiz jezykowy, kontakt jezykowy, globalizacja jezyka);
funkcjonowanie w opiniach o powojennej polszczyznie sadoéw, ktore pomijaty istote
jezyka lat 1918-1939; potrzeba pokazania zwigzkoéw migdzy tendencjami jezykowymi
dwudziestolecia miedzywojennego a jezykiem przetlomu XX i XXI wieku.

Realizacja zamierzen badawczych, przedstawionych we Wprowadzeniu, to tre$¢
sze$ciu rozdziatow: 1. Prestiz polszczyzny w dwudziestoleciu (s. 29-56); 2. O roli pi-
sarzy i radia, czyli o poczgtkach komunikacji masowej i wymiarach globalizacji
w migdzywojniu (s. 57-93); 3. Ranga jezykow obcych (s. 97-118); 4. Wklad dwudzie-
stolecia miedzywojennego w ksztattowanie wspotczesnej nomenklatury (s. 119-138);
5. Nazwy zZenskie — miegdzy tradycjq a nowoczesnoscig (s. 139-159); 6. Podsumo-
wanie, czyli dwudziestolecie miedzywojenne w periodyzacji historycznojezykowej
(s. 161-193); Zrédla i bibliografia (s. 195-218).

Nie sposob w krotkiej recenzji ukazaé w pelni warto§¢ monografii E. Wozniak.
Wobec tego z koniecznosci ogranicze si¢ do przedstawienia wybranych wynikéw ba-
dawczych.

Rozdziat pierwszy zawiera liczne fakty, ktore Swiadczg o wzroScie prestizu polsz-
czyzny po odzyskaniu niepodlegloéci. Zaskakujace jest, ze nie deprecjonowano od-
mian regionalnych polszczyzny (w tym gwar) w wypowiedziach dziataczy spotecz-
nych i politykéw (np. Wincentego Witosa), poniewaz uwazano, ze s3 to pozytywne
cechy ludowosci. Niepozytywnym przejawem wzmacniania pozycji prestizu polszczy-
zny w polityce panstwa polskiego bylo ograniczanie roli jezykdéw mniejszosciowych.
Na aprobatg za$§ zashuguja zakonczone sukcesem starania polskich wtadz o utworzenie
studiow polonistycznych na dziesieciu uniwersytetach w Europie. Prestiz polszczyzny
podnoszono réwniez poprzez liczne wydawnictwa poprawnosciowe, dziatalnos¢ To-
warzystwa Mitosnikéw Jezyka Polskiego, propagowanie idei polonizacji stownictwa,
zalecenia ministerstw dotyczace polszczyzny dokumentow urzedowych itd.

Antonina Kloskowska, wybitna socjolozka, stwierdzita, ze w okresie miedzywo-
jennym spoteczenstwo polskie przekroczylo ,,pierwszy prog umasowienia” kultury.
Uczona ukazata oddziatywanie tego zjawiska kulturotworczego na rozne przejawy
zycia spotecznego, ale problematyki jezykowej dotyczyly tylko ogoélnikowe uwagi.
E. Wozniak pokazata wnikliwie i przekonujaco wptyw prasy oraz radia na sytuacje
komunikacyjnoj¢zykowa.

W polskich szkotach lat 1918-1939 uczono taciny, niemieckiego, francuskiego
i w skromnym zakresie angielskiego. Ranga taciny stopniowo obnizala si¢, podobnie
jak ranga jezyka niemieckiego, ktory uwazano za jezyk zaborcoOw. Prestiz jezyka
francuskiego utrzymywat si¢ w praktyce szkolnej. W ogoéle nie uwzgledniono w pro-
gramach szkolnych rosyjskiego, jezyka niedawnego zaborcy. Angielskiego nauczano
w niewielu szkotach $rednich i na uniwersytetach. Ale w okresie miedzywojennym
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wzrosta znacznie liczba leksykalnych zapozyczen angielskich (funkcjonowato ponad
pot tysigca, niektore sporadycznie). Za istotny wniosek badawczy Autorki (oparty na
solidnej analizie polskiej sytuacji jezykowej, wyjasniajacy brak zwigzku migdzy edu-
kacja anglojezyczng i pozycja anglicyzmow w polszczyznie) uwazam nastgpujgce
stwierdzenie: ,,Kanatlem transmisji anglicyzmow i wtretéw angielskich nie byta edu-
kacja szkolna, ale kultura masowa” (s. 118).

Do gléwnych czynnikow wkiadu dwudziestolecia migdzywojennego w ksztatto-
wanie wspotczesnej nomenklatury Autorka stusznie zalicza zarowno zmiany spolecz-
no-polityczne, cywilizacyjne i obyczajowe na poczatku XX wieku, jak i restytuowa-
nie panstwa, co zdynamizowato procesy nazewnicze. Powstalo wowczas lub zostalo
skodyfikowane m.in. stownictwo radiowe, kolejowe, motoryzacyjne, wojskowe itd.
Do dzisiaj postugujemy si¢ migdzywojennym stownictwem zwigzanym z radiem, np.
radioodbiornik, radioaparat, radiostacja, odbiornik radiowy, rezyser radiowy, repor-
ter radiowy, technik radiowy, audycja radiowa, program radiowy, stuchowisko radio-
we. Z monografii mozna si¢ réwniez dowiedzie¢, ze to wlasnie wowczas zaczely
funkcjonowac takie wyrazy i polaczenia wyrazowe, jak np.: rozkltad jazdy, przejazd
ulgowy, bilet okresowy, bilet na okaziciela, wagon, bufet kolejowy, pocigg pasazerski,
pociqg pospieszny, pociqg podmiejski, wagon sypialny, wagon restauracyjny itd.

Eksplozja nazw zenskich nie jest zjawiskiem najnowszym (lub powojennym), lecz
mi¢dzywojennym. Pojawily si¢ w tym czasie (zwlaszcza w prasie) takie formacje
zenskie, jak np. doktorka, profesorka, adiunkta, botaniczka, etnografka, zotnierka,
wartowniczka, dowddczyni, plutonowa, komandorka, komisarka. Wazne jest w kon-
tekscie tej tematyki ustalenie Autorki, ze ,nazwy zenskie nie s3 w dwudziestoleciu
domeng pism kobiecych” (s. 158), ze spotyka si¢ je rbwniez w prasie codziennej i na
famach pism tematycznych.

Rozdziat sz6sty, podsumowujacy monografie, jest bardzo dobrze przemy$lany i na-
pisany sprawnym funkcjonalnie jezykiem — odzwierciedla rzetelnie tre$¢ zasadniczej
czesci ksiazki. Na tle tych rozwazan uzasadniona jest wypowiedz E. Wozniak o po-
trzebie wprowadzenia do periodyzacji historii jezyka polskiego cezury 1939 roku.

Dotychczasowe proby syntetycznego spojrzenia na okres 1918-1939, podejmowane
przez wybitnych uczonych polskich, to tylko przyczynki naukowe. Nowatorstwo me-
todologiczne Autorki polega przede wszystkim na tym, ze nie ograniczyla si¢ do para-
dygmatu strukturalistycznego. Dzigki temu przekonujaco udowodnita (oprocz ukazania
dynamiki jezykowej w latach 1918-1939), ze dwudziestolecie migdzywojenne nie jest
okresem ,,jezykowej dziewigtnastowiecznosci”, jak rowniez ukazata oddzialywanie j¢-
zykowych tendencji migdzywojnia na okres powojenny i przetom XX i XXI wieku.
Zrecenzowana ksigzka, zashugujaca na wysoka ocene¢, z pewnosciag wywota owocnag
dyskusje nad znaczeniem jezyka lat 1918-1939 w historii jezyka polskiego.



