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NORWID W CZECHACH.
DZIEJE RECEPCJI TWORCZOSCI*

Biezacy rok 2021 obfituje w polskie jubileusze ludzi mysli i stowa, obchodzimy
bowiem rok Krzysztofa Baczynskiego, wspaniale zapowiadajacego si¢ poety, ktory
zgingl w pierwszych dniach powstania warszawskiego (1921-1944); rok szeroko
znanego w $wiecie polskiego autora fantastyki naukowej Stanistawa Lema (1921-
2006) oraz rok najstarszego wsrod nich tworcy, Cypriana Kamila Norwida.

Nazwisko Norwida znalazto si¢ po raz pierwszy na tamach czeskiego czasopi-
sma jeszcze za zycia poety, cho¢ w niezbyt dla niego przyjaznym kontekscie.
W roku 1863 Josef Vaclav Fri¢, czeski radykalny demokrata przebywajacy na emi-
gracji w Paryzu, pisat dla redagowanego przez wybitnego poete, Jana Nerudg, pi-
sma ,,Rodinna kronika” Listy o Stowackém. Fri¢ majacy wsrod emigrantdw polskich
dos¢ szerokie znajomosci, poznat rowniez Norwida, czytal jego prelekcje o Stowac-
kim (Norwid, C.K.: O Juliuszu Slowackim, Paryz 1961). Mimo tego osobistego
kontaktu Fri¢, ktory potrafit zdoby¢ si¢ na do$¢ samodzielne sgdy o tworczosci
Stowackiego, na Norwida patrzyt przez pryzmat opinii panujacych wowczas wsrod
emigracji polskiej i widzial w nim jedynie dziwaka. Prelekcji Norwida w ogdle
nie zrozumial, a w Listach o Stowackém pisat uszczypliwie, iz autor odczytéw
przekazywat stuchaczom jedynie swoje wilasne impresje, ogolacajac je z wszel-
kich faktow. Nazwatl tez prelegenta niezbyt elegancko ,,postrzelonym (potrchly)
komentatorem Stowackiego”. Tak wiec witasciwego odkrycia Norwida miato

* Ponizszy szkic jest zaktualizowang i uzupelniong wersja wstgpnej czgsci mego studium Czescy
tlumacze Norwida, czyli cztery zapisy konkretyzacji translatorskiej jednego wiersza; studium owo znajdu-
je si¢ w mojej ksigzce Uwiedzeni przez polskq literature. Czeska polonistyka literacka, IBL, Warszawa
2003, s. 154-191. Warto moze podkresli¢, ze wielce bogata i réoznorodna recepcja poezji C.K. Norwida
w Czechach jest zjawiskiem absolutnie wyjatkowym w kulturze euroatlantyckiej, otwieraja ja bowiem
thumaczenia modernistow oraz tworcow katolickich, kontynuuja poeci ,,wykleci”, zamyka zas, jak dotad,
reprezentant spoleczenstwa postzsekularyzowanego, Jan Pilaf, ktory nota bene opublikowal swoje prze-
ktady w wysokich naktadach. W niniejszym szkicu dodano uzupetniong i chronologicznie uporzadkowang
bibliografie.
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i w Czechach, podobnie jak w Polsce, dokona¢ dopiero pokolenie wnukéw zgodnie
z zapowiedzig samego poety: syn minie pismo, lecz ty spomnisz wnuku...

Pierwsze na terenie czeskim wieSci o przywracaniu Norwidowi naleznego mu
miejsca w dziejach literatury polskiej przyniosto w roku 1905 pismo ,,Slovansky
prehled w korespondencji W. Feldmana informujacej o aktualnej wtedy polskiej
produkgji literackiej. Pismo to wydawat znawca i mito$nik literatury polskiej Adolf
Cerny, ktéry do dziet Norwida wracat parokrotnie, zamieszczajac w swym periody-
ku pierwsze czeskie przektady jego utworow.

W tymze tez czasie mozemy obserwowac rosnace zainteresowanie dzietem pol-
skiego poety wsrod wspotpracownikow organu czeskich modernistow — ,,Moderni
revue”. Pismo to z kolei lansowato postawy artystowskie, propagujac indywidu-
alizm anarchistyczny pojety w duchu Nietzschego. Ideat wolnej, niezaleznej jed-
nostki formutowali tam czotowi krytycy literaccy ,,Moderni revue”: wydawca —
Arnost Prochazka oraz pisarz i kolekcjoner Jiti Karasek ze Lvovic. Periodyk ten
otworzyt swe tamy dla najnowszej literatury francuskiej i skandynawskiej, w nim
tez formowat si¢ czeski kult Stanistawa Przybyszewskiego. Redaktorzy utrzymywa-
li bliskie kontakty z rewelatorem Norwida — Zenonem Przesmyckim, ktory w Cze-
chach znany juz byl jako propagator literatury czeskiej na ziemiach polskich.
Norwida przyjeto w tym gronie — za modernistyczng krytyka polska — jako po-
przednika symbolizmu, poete antycypujacego kierunki aktualnie, czyli w poczat-
kach XX wieku, rozwijajgce si¢ w sztuce.

Interesujacy artykut poswigcil polskiemu poecie Jifi Karasek ze Lvovic w ,,Mo-
derni revue” z roku 1907, podkreslajgc w nim polski, lecz jednocze$nie uniwersal-
ny charakter jego twdrczo$ci. Dostrzegt w pismach Norwida ,,oryginalny stop sym-
bolizmu i realizmu, marzenia i przezycia”. Bliski mu byt ,,arystokratyzm ducha”
poety, zachwycita inwencja poetycka, podkreslal blisko$¢ duchowa Norwida
i Nietzschego, dostrzegat w Polaku pod wieloma wzgledami poprzednika Maeter-
lincka. W ,,Moderni revue”, co wazne, nie sytuowano wiec juz polskiego poety ani
wylacznie w konteksécie polskim, ani stowianskim, lecz w kontekscie czolowych
tworcow owcezesnej Europy.

Wysoka nota stawiana Norwidowi wywotata potrzebe przektadow jego utwordw.
Najwczeséniej chyba podjal sie tego zadania Frantisek Kvapil, publikujac we wspo-
mnianym juz pismie ,,Slovansky peled” w 1908 roku ttumaczenia wierszy John
Brown, Pompeja, Pielgrzym oraz Rozmowa umartych. Kvapil jako thumacz poez;ji
polskiej miat juz wyrobiong marke, w 1880 roku wydat bowiem we wlasnym prze-
ktadzie Vybrané spisy Krasinskiego, za§ w latach 1922-1933 ukazywaty si¢ trzy
tomy jego przektadow poezji polskiej pt. Polska moderni poezie. W tym zbiorze
wlasnie jako swoisty wstep do owej ,,nowoczesnej poezji polskiej” zamiescit wspo-
mniane wyzej 1 drukowane juz wiersze Norwida wzbogacone o przektad Fatum
i fragmentu Promethidiona.

Trzy lata po przektadach Kvapila, w 1911 roku, ,,Slovansky peled” zamie$cit
kolejng dtuzsza informacj¢ o twoérczosci Norwida w zwigzku z ukazaniem si¢ wy-
boru jego pism pod redakcjg R. Zr¢bowicza. Szkic ten napisata entuzjastyczna wiel-
bicielka i thumaczka Marii Konopnickiej — Pavla Maternova. Prezentowata w nim
czeskiemu czytelnikowi rézne aspekty tworczosci poety, przedstawianego jako
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mysliciela, patriote, wysokiej klasy artyste stowa 1 profetg, wieszczgcego swe po-
$miertne zwycigstwo. Ttumaczenia Maternove,j ilustrujagce owe oceny, powstawatly
wida¢ w pospiechu, utrzymujac wprawdzie norwidowski schemat wersyfikacyjny
(i trzymajac si¢ tak zalecen translatorskich Jaroslava Vrchlickiego) znacznie jednak
odbiegaly od oryginatow trescia.

Obok grona twoércow wspodlpracujacych z pismem ,,Slovansky peled”, obok
modernistow praskich, w tym samym niemal czasie tworczo$ciag Norwida zainte-
resowaly sie¢ kregi katolickie, zwlaszcza tworcy wywodzacy sie z tzw. Moderny
Katolickiej, ktora ukonstytuowata si¢ na Morawach w koncu XIX wieku. Zgrupo-
wanie owo pragneto odnowienia czeskiej literatury katolickiej poprzez zblizenie
jej do nowoczesnych kierunkow artystycznych. Wybijajacymi si¢ tworcami owego
grona byli S. Bouska, X. Dvofék, K. Dostal-Lutinov. Programowy manifest Mo-
derny Katolickiej wyszedt spod piora tego ostatniego i pod tytutem Co je poezie?
zostal opublikowany w pismie ,,Hlidka literarni” w 1895 roku. Odrzucono w nim
dotychczasowa, jak stwierdzano, tradycj¢ czeskiej poezji katolickiej, wyltacznie
dydaktyczno-moralistycznej, tradycj¢ zapoczatkowang przez ksiedza i polsko-cze-
skiego poete B. Jablonskiego (1813-1881, wtasciwie Karel Tupy, proboszcz ko-
Sciota w Zwierzyncu w Krakowie). Jednoczesnie wszakze dystansowano si¢ takze
od indywidualizmu w wydaniu ,,Moderni revue”. Tendencje reformatorskie ugru-
powania nie ograniczaty si¢ zresztg wytacznie do spraw literatury, ale obejmowa-
ly takze dziedzing spoteczng oraz stosunki wewnatrzkos$cielne. Dziatacze Moderny
Katolickiej gtosili hasta wolnos$ci ducha i sumienia oraz tolerancji, od literatury
za$ domagali si¢, by gleboko wewnetrznie przezyte idee owe umiata przekazywaé
odpowiednio subtelnymi $rodkami literackimi, by nie byta wytacznie dydaktyka,
deklaracja czy wrecz dekoracjg. Wérdd cztonkéw ugrupowania wkrotce wyodreb-
nity si¢ dwa nurty: pierwszy z nich podkres$lal koniecznosé¢ dazenia do ,,estetyzu-
jacej religijnos$ci”, akceptujgc symbolizm, drugi usitowal podtrzymywac tradycje
ks. F. Susila (1814-1868), morawskiego zbieracza pie$ni ludowych, stawiajac
w tworczosci artystycznej na pierwszym miejscu folklor, w czym odzwierciedlity
sie tradycje czeskiego odrodzenia narodowego.

Moderna Katolicka dziatata niezbyt dtugo, bo zaledwie lat jedenascie, dziatal-
no$¢ jej nie mingta jednak bez $ladu. Tendencje odnowy literackiej, cho¢ pozbawio-
ne radykalizmu sformutowan pierwotnych, podejmowane jednak bywaty przez wie-
le czeskich pism katolickich, takich jak: ,,Meditace”, ,,Obrozeni”, ,,Hlidka literarni
a umélecka”. Pisma owe potrafity zapewni¢ sobie doptyw nowych adeptow litera-
tury. Zwlaszcza dwa hasta Moderny podejmowano z catkowitg otwartos$cig: dazenie
do filozoficznego poglebienia utworéw powstalych na gruncie ideologii czy filozo-
fii katolickiej oraz troske o odpowiednio dojrzata forme artystyczng. Srodkiem za$
wiodacym do tego celu byto — podobnie jak w latach dziatania Moderny — zwroce-
nie si¢ ku literaturom obcym, w ktorych refleksja katolicka manifestowata sie¢
w utworach swietnych, noszacych wysoka probe artyzmu. Do tego typu tworczosci
zaliczono dzieta Cypriana Norwida.

Pierwszym, kto spos$rdd tego grona zwrdcit uwage na polskiego tworce, byt
ksiadz brnenski, organizator zycia literackiego na Morawach — Emanuel Masék.
W literaturze polskiej, a znat jg dobrze, interesowaly go przede wszystkim dzieta,
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w ktorych manifestowata si¢ postawa katolicka. Z nich wiasnie pragnat uczyni¢
wzor na gruncie czeskim. I on, podobnie jak inni czescy propagatorzy tworczosci
Norwida, trafit do poety poprzez roczniki ,,Chimery”. W oparciu o publikacje w niej
zawarte oraz w oparciu o wybor pism Norwida i listy poety do Marii Trembickiej
napisat studium o autorze Vade mecum zamieszczone w pismie ,,Meditace” 1909,
s. 300-312.

Brnenski ksiadz w swych badaniach historycznoliterackich stat na stanowisku
poetocentryzmu. Wypracowal tez sobie swoista metode: dazac do uprzystepnienia
Czechom okreslonego polskiego tworcy, pisat rozprawy typu ,,zycie i dzieto”, trak-
tujac oba te sktadniki jako warunkujaca si¢ i wzajemnie wyjasniajaca jednosc.
W dokonaniach artystycznych Norwida dostrzegal brnenski kaptan kontynuacj¢ ro-
mantyzmu, ale kontynuacje tworcza, realizujaca si¢ poprzez wzbogacanie tego pra-
du nowszymi pierwiastkami kultury zachodniej. Artykut Masaka informowat row-
niez o pogladach polskiego tworcy na sztuke. Jako wiodace w jego dzietach pojecia
wydobyt ,,prawde”, ,,stowo”, ,,czyn”, ,,mito$¢” i uznat je za ,,stowa-klucze” otwie-
rajace system etyczny i estetyczny poety. Szczegdlnie wysoko wynosit zakotwiczo-
ne w tej tworczosci pojecie wszechogarniajgcej mitosci chrzesécijanskiej, ktore dla
Masaka stanowito dowod na tezg o decydujacym wplywie religii na dzieta poetyc-
kie i koncepcje filozoficzne Norwida.

Emanuel Masak zywo interesowal si¢ polskim mesjanizmem, a w utworach ro-
mantycznych §ledzit przede wszystkim wedréwke mysli ,,ku bramom wiecznos$ci”.
Poezje Norwida czytal rowniez pod tym katem, ze szczegdlnym naciskiem podkre-
$lajac odkryta w niej koncepcje ,,zbawicielskiej i odkupicielskiej misji sztuki”. To
ostatnie spostrzezenie jest ciekawe i z tego wzgledu, ze zdaje si¢ ono czgSciowo
antycypowac¢ mysl polskiego krytyka Jacka Trznadla, zawarta w eseju Czytanie
Norwida z ,,Tworczo$ci” z 1969 roku (dostrzezenie w pogladach poety wrecz utoz-
samienia poezji z Chrystusem i uznanie tego zjawiska za konsekwencj¢ rozwoju
idei mesjanizmu w literaturze polskiej).

Raz jeszcze w skrocie brnenski kaptan powtorzyt swe poglady na tworczosé
Norwida, informujgc w 1912 roku o wydaniu w Polsce Utworow zebranych poety.
Zapewnial czytelnikow czeskich, ze w wydaniu tym pisarz ,,objawil si¢ po raz
pierwszy §wiatu jako gleboki mysliciel, poeta, estetyk i artysta, ktory dzieto swoje
przepoit ideg glebokiej religijnosci, kierujgc si¢ przez cale swoje zycie przekona-
niami katolickimi”. Z tego tez wzgledu — konkludowal — zastuzyt sobie na to, by
dzieto jego ceni¢ szczegolnie i specjalng je obdarza¢ uwaga.

Zainteresowanie Norwidem w kregach katolickich nie skonczylo si¢ na rozwaza-
niach Masaka. Sporo miejsca utworom poety poswigcono w wydawanej przez Josefa
Floriana (1873-1941) w miejscowosci Stara Rise serii noszacej wspolna nazwe ,,Nova
et Vetera”. Byta to katolicka biblioteczka, jedna z wielu wyspecjalizowanych biblio-
teczek, ukazujacych si¢ na terenie Czech i Moraw pod koniec XIX wieku i przezna-
czonych dla okre$lonego kregu czytelnikow. We wspomnianej wyzej serii publikowa-
no utwory przede wszystkim pisarzy katolickich (glownie thumaczenia), ktore miaty
zapewni¢ czytelnikom czeskim godziwg lekture, reprezentujacg nie tylko odpowiedni
poziom moralny, ale i artystyczny, wprowadzajac ich w krag probleméw filozoficz-
nych, etycznych 1 literackich, nurtujagcych éwczesng Europe.
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W tej to biblioteczce jako pierwszy utwor Norwida wydrukowano jego studium
o Boga-Rodzicy. Autorem przektadu byt ks. K.M. Sebesta, ktory zamiescit w tejze
serii 1 nastgpny thumaczony przez siebie utwor poety — Garstke piasku.

W tomikach tegoz wydawnictwa — jakby w trosce o przekazanie czytelnikom
petniejszego wizerunku poety — zamieszczono w 1917 roku wspomniany juz arty-
kut Karaska przedrukowany z ,,Moderni revue”. Wreszcie w 1921 roku wydano
jako samodzielng ksigzeczke w tejze serii Legendy i nowele (,,Nova et Vetera”
1921, t. 43). Tomik zawiera utwory: Garstka piasku, Bransoletka, Ostatnia z bajek,
Tajemnica lorda Singelwortha, Ad leones, Stygmat). Ttumaczem byt Josef Matous
(1881-1971), literat zwigzany z ,,Moderni revue”, ktory w swej dalszej drodze twor-
czej zblizyt si¢ do czeskiej lewicy. Znat on doskonale literature polska, reprezento-
wal entuzjastyczne polonofilstwo, duzo tez z polskiego ttumaczyt. Norwidem zain-
teresowal si¢ wczesénie, przy czym i w tym wypadku inspirujaca role odegraty
roczniki ,,Chimery”. Proze¢ autora Ad leones zaczat przektada¢ w 1913 roku, za-
mieszczajac w ,,Moderni revue” ttumaczenie Tajemnicy lorda Singelwortha. W wy-
dawnictwie ,,Nova et Vetera” w roku 1920 prébowat swych sit na Czestochowskich
wierszach, tamze opublikowat fragmenty Czarnych kwiatow, drukujac jednoczes$nie
w pismie ,,Cesta” przektad Ad leones. O obecno$¢ Norwida w czeskiej §wiadomosci
literackiej dopominat si¢ réznymi wzmiankami wielokrotnie, by wreszcie w roku
1923 we wspomnianym pismie ,,Cesta” zamie$ci¢ dtuzszy artykut Zapomenuty ba-
snik, ,,Cesta” 1923, nr 14, 15, 16.

Artykut stanowit wypadkowa bogatej wiedzy o zyciu poety i bezposredniego
obcowania z jego dzietem. Matous, podobnie jak jego poprzednicy, dostrzega sze-
roki europejski kontekst w utworach poety, co oczywiscie, jak zauwaza, nie jest
zaprzeczeniem polskosci Norwida, lecz jedynie podkre§leniem zawartych w jego
dziele prawd natury ogoélnoludzkiej, prawd uniwersalnych. Czeskiego krytyka za-
chwycila refleksyjnos¢ tej tworczosci oraz umiejetno$¢ doboru artystycznych $rod-
kow wyrazu, ascetycznych, lecz jakze dalekich od banatu. I Matous, by¢ moze
podazajac sladami Masdka, starat si¢ odszuka¢ stowa-klucze tej poezji, symbolizu-
jace 1 wyjasniajace poglady estetyczne i filozoficzne Norwida. Dostrzegt je w troj-
cy: Piekno, Prawda, Praca, przypominajac, ze wedtug jego odczytania poety Praca
jest zrodtem Pigkna (formy) i Prawdy (tresci), ale jednoczesnie Pigkno 1 Prawda sa
przyczyng podejmowania tworczych wysitkow. Tak wiec pojecia te nie tylko si¢ ze
soba wigza, ale i wzajemnie warunkuja.

Matous cenit wysoko catg literackg spuscizne Norwida, najbardziej jednak
upodobat sobie jego proze¢ poetycka. Traktowat jg jako swoisty monolog wewnetrz-
ny, podziwial w niej (jak Karasek) specyficzny splot realizmu i symbolizmu, jaki
reprezentowata. Ten gatunek literacki byt czeskiemu thumaczowi szczegdlnie bliski,
o czym $wiadczg jego przektady Ksigg narodu i pielgrzymstwa polskiego Mickie-
wicza, Anhellego i Genezis z Ducha Stowackiego, Modlitw Krasinskiego czy O bo-
haterskim koniu i walgcym si¢ domu Kasprowicza.

Nieco wczeséniej niz rozprawka Matousa ukazato si¢ trzytomowe dzieto J. Ma-
chala Slovanské literatury, w ktorym literatura polska doczekata si¢ szerokiego
omoéwienia. W przeciwienstwie do opublikowanej w 1920 roku pracy B. Vydry
Polska literatura v prehledu, gdzie wedlug Matousa ,tak wazne i oryginalne
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zjawisko jak C.K. Norwid zbyto dwoma nic nie znaczacymi zdaniami”, Machal
w tomie I (Praha 1922) poswigcit polskiemu poecie sporo uwagi i oprdcz informa-
cji o pogladach naszego tworcy na sztuke ze specjalnym uwzglednieniem norwi-
dowskiej koncepcji ludowosci, starat si¢ uchwyci¢ jego poglady filozoficzne, wska-
zujac na powiazania poety z filozofia platofiska, chrzescijanska, polska filozofia
narodowg, wreszcie z filozofig niemiecka.

Machal, widzac powinowactwa Norwida z romantyzmem, (a dostrzegat je
w dazeniu do oryginalnosci czy w ludowosci), starat si¢ jednoczes$nie wykazac
roznice zachodzace miedzy autorem Vade mecum a polskimi romantykami. Mani-
festowac si¢ one mialy wedlug czeskiego profesora w przekreslaniu przez poete
postaw skrajnego indywidualizmu, w odrzuceniu przezen jednostronnego kultu
uczucia. Artystycznej oraz intelektualnej oryginalno$ci Norwida ani on, ani inni
badacze czy tlumacze czescy raczej jeszcze nie dostrzegali w peini czy nie pod-
kreslali ich szczegolnie, cho¢ widzieli jego pokrewienstwo z trzema nurtami lite-
rackimi czy szerzej: kulturalnymi, tj. romantyzmem, klasycyzmem i parnasizmem.
Machal jednak w charakterystyce Norwida doszedt do koncepcji poety-mysliciela,
prekursora symbolizmu, ktérego oryginalno$¢ miata si¢ przejawiaé szczegdlnie
W jego ujeciu zagadnienia narodu, patriotyzmu i pracy. Czeski literaturoznawca
zwracatl tez uwage na Norwidowa oszczednos$¢ i celno$é stowa, przypomniat o es-
tetycznej funkcji wystepujacych w tej poezji przemilczen. Jednoczesnie wszakze
zarzucal Norwidowi, iz ,,mistyka gramatyczna” (?) uczynita jego styl trudno czy-
telnym dla odbiorcy.

Sporo wzmianek o Norwidzie zawiera oryginalnie koncypowana, syntetyczna
historia literatur stowianskich — Slovesnost Slovani Franka Wollmana, ktoéry podob-
nie jak Machal zwracat uwage na oryginalny stop mysli filozoficznej Norwida, cze-
piacej podniety z filozofii starozytnej i wspotczesnej poecie, podkreslat jego pierw-
szenstwo we wprowadzaniu w krag idei mesjanistycznych — idei pracy jako hasta
zbawienia. W tworczosci Norwida dostrzegal ogniwo taczace romantyzm z neoro-
mantyzmem. Norwid nie byt jednak dla Wollmana zjawiskiem przej$ciowym, ja-
kim$ pomostem, lecz ,,wielkim syntetykiem polskiego romantyzmu”, cho¢ forma,
wedlug badacza, swym znakomitym poprzednikom nie dorownywat. Zarazem byt
prekursorem idei i tendencji, ktérych rozwinigcie przyniost modernizm, a zwlasz-
cza tworczos¢ Wyspianskiego.

Lata trzydzieste XX wieku przyniosty nowa fale wzmianek o Norwidzie, jed-
nakze zainteresowanie dzietem poety w tym czasie, jak si¢ wydaje, ostabto, nato-
miast wcigz jeszcze budzity zaciekawienie dzieje odkrycia tej tworczosci, jej nie-
zwykle losy, a takze skandale towarzyszace rewelacjom i publikacjom utwordéw
Norwida. Szczodrze np. pisma czeskie informowaly o sporach i procesach, do ja-
kich doszto migdzy Miriamem a Pinim oraz Miriamem a Braunem. Autorem wielu
informacji na temat obchodow pigcdziesieciolecia Smierci poety oraz na temat ko-
lejnych wydan jego dziet byl Jaroslav Janouch (,,Rozhledy po literatuie a uméni*
1934, nr 2, 6, 7), tlumacz Sienkiewicza, Berenta, Kossak-Szczuckiej, Andrze-
jewskiego i innych. Janouch, ktoremu w dziele Norwida imponowata problematy-
ka uniwersalna, ,,godna podziwu umiejetnos¢ przenikliwego spojrzenia i zrozumie-
nia rozwoju ludzkiego” powigkszyt liczbe jego czeskich tlumaczy, przekazujac
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czytelnikowi czeskiemu udany przektad Do Najswietszej Marii Panny litanii (opu-
blikowany u Floriana w serii katolickiej ,,Dobré Dilo”). Rowniez w katolickim pe-
riodyku ogtosil przektad trzech wierszy Norwida Adolf Gajdos. W dorobku literac-
kim tego tlumacza przeklady z literatury polskiej zajmujg niemato miejsca.
O polskich wydaniach utworéw Norwida informowat w katolickim periodyku ,,Ar-
cha” poeta, thumacz, publicysta Otto FrantiSek Babler, ktory poezje autora Prome-
thidiona wlaczyt w krag swych niezmiernie szerokich i réznorodnych zaintereso-
wan literackich. Na omawianego poete zwrocil takze uwage czotowy przedstawiciel
czeskich pisarzy katolickich lat trzydziestych i czterdziestych, Jan Zahradnicek,
ktérego tworczo$¢ wiele zawdzigczata inspiracjom plynacym z dzieta O. Bieziny,
i ktoéry z mocg podkreslal znaczenie katolickich tradycji w kulturze czeskiej. Za
swe przekonania w dobie stalinowskiej byt wig¢ziony. W wydawanym przez siebie
tuz po wojnie pisSmie ,,Akord” Zahradni¢ek zamiescit kilka wierszy Norwida
w przektadzie wlasnym i O. Bablera.

Zaciekawienie dzietami polskiego poety w Czechach z czasem zaczgto zmieniaé
swe motywacje. Podczas gdy dla Masaka oraz pozniejszej grupy poetdw katolickich
tworczo$¢ autora Encykliki oblezonego byta wielkim 1 wzorcowym osiggnieciem
poezji, zakotwiczonej gleboko w ideach katolickich, poezji, ku ktorej sami zmie-
rzali czy zdaza¢ pragneli, dla pisarzy innych Norwidiana w ich przekladowym do-
robku poetyckim byty po prostu wyrazem hotdu dla artysty, ktorego wielko$¢ — po
zwycigskim przebyciu proby czasu — byla juz niezaprzeczalna i ktorego utwory
stanowity czg$¢ dorobku ogoélnoeuropejskiego.

Te¢ pozycje Norwida — jednego z najwybitniejszych tworcow polskich swej epo-
ki — utrwalata w §wiadomosci czeskiej powojenna juz Historia literatury polskiej
piora K. Krejcego, usuwajaca dotychczasowg chwiejno$¢ w lokalizacji historyczno-
literackiej poety. W pracy tej o autorze Promethidiona mowi si¢ jako o ,,najwybit-
niejszym poecie emigracji, kontynuatorze tradycji wzbogaconej o nowe pierwiastki,
laczniku migdzy romantyzmem a Mlodg Polska, tworcy nowoczesnych technik
wiersza 1 obrazu poetyckiego, wielkim poecie-mySlicielu”.

Jak z powyzszego przegladu wynika, w dziejach recepcji Norwida w Czechach
przewazata dotad informacja czy refleksja krytyczno- Iub historycznoliteracka nad
thumaczeniami. Tworczo§¢ Norwida, znana do$¢ licznym jednostkom w oryginale,
szerszym rzeszom czytelnikow dostepna byta gtéwnie w przektadach, ktore wycho-
dzily jako druki zwarte w cytowanych wyzej seriach wydawniczych. Tlumaczenia
publikowane w czasopismach bywaty trudniej dostepne i — dzielgc ulotny zywot
pism, na ktorych tamach goscily — skazane byty na szybkie zapomnienie. Dowodem
na to sg chocby stowa V. Renca, jednego z pdzniejszych ttumaczy poety, ktory
stwierdza: ,,Tento vybor z Norvidovy lyriky je, pokud vim, vibec prvnim samostat-
nym uvedenim velkého bésnika v jiném jazyce nez matetském* (Poslowie do: Nor-
wid C.: Mramory a blesky. pielozil Vaclav Renc, Praha 1968, s. 190). T¢ sytuacje
zmienity calkowicie lata szed$édziesigte. Wowcezas to Norwid — przyjmowany na
stowo za ocenami polskimi jako wielki liryk, mysliciel, poprzednik nie tylko pol-
skiego symbolizmu, alei (tu w sposob bardziej udokumentowany przektadami) jako
wielki pisarz katolicki — objawit si¢ czytelnikom czeskim jako wspanialy, wyprze-
dzajacy swe czasy poeta.
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W roku 1968, roku Praskiej Wiosny, Vaclav Ren¢ wydal wspomniany wybor
lirykéw Norwida, opierajac si¢ na Poezjach wybranych z roku 1947 w opracowaniu
M. Jastruna. Thumacz poszczegdlne wiersze zaopatrzyl w objasnienia, a cato$¢
w postowie, bedace medalionem poety. Zgodnie z poetyka gatunku w postowiu tym
zawarl zarowno uwagi o zyciu Norwida, jak i refleksje dotyczace jego pogladoéw
filozoficznych i estetycznych. Wsérod tych ostatnich — co byto czyms$ nowym w cze-
skich ujeciach twoérczosci polskiego poety — ttumacz specyficzng role przypisat
Norwidowskiej kategorii ,terazniejszo$ci”, nieustannej, dynamicznej obecnosci
tego, co bylo, w tym, co jest, czyniac z niej podstawy historiozofii poety. Koncep-
cje filozoficzne wynikajace z tej zasady, a tworzace wedtug krytyka niemal caty
systemat, przenikajg dzieto poety, czynigc z niego $wiadka i wyraziciela owej per-
manentnej terazniejszo$ci. W dalszych rozwazaniach Ren¢ podkres$lit znaczenie
symbolu w tworczosci Norwida, ktory w kazdym szczegole doszukiwat si¢ ogdl-
nych intelektualnych wartos$ci, rzucajacych nowe $wiatto na calos¢ percypowanej
rzeczywistoéci. Sladami krytyki polskiej René zestawiat poezje Norwida z dzietami
Baudelaire’a, Rimbauda, Mallarmégo, podkreslajac wynikajaca z tych zestawien
nowoczesno$¢, a nierzadko i prekursorstwo polskiego poety, w ktérego utworach
najmniejsza nawet czastka znaczeniowa niesie zawsze ogromny tadunek myslowy
badz bezposrednio zwerbalizowany (przy czym uderza niestychana oszczgdno$é
srodkéw 1 ,,gesto$¢” znaczen), badz krystalizujacy si¢ dopiero w odbiorze dzigki
aurze asocjacyjnej, jaka owe mikrostruktury wokot siebie wytwarzaja.

Vaclav René, poeta orientacji katolickiej, autor poezji refleksyjnej, spirytualnej,
tworca nowoczesnych moralitetow, ktérego zainteresowaniom pisarskim nie byta
obca problematyka moralna, dobrze sobie poradzit z nietatwg tworczo$cig polskie-
go poety, dajac przektady ptynne, na ogoét wierne, o duzych walorach poetyckich.

Pisarze katoliccy, zwlaszcza pozniejsi, blizsi nam czasowo (Ren¢, Zahradnicek)
wyczuli w Norwidzie pokrewnego sobie i wlasnym losom poet¢ wykluczonego ze
spolecznosci. Na podobnej zasadzie zblizal si¢ do polskiego tworcy 1 wybitny cze-
ski poeta oraz oryginalny tlumacz Sonetow Mickiewicza czy Ojca zadzumionych
Stowackiego, Vladimir Holan, o czym szeroko pisze znakomity, niezyjacy juz ba-
dacz stowacki, uczen K. Krejéego — prof. Pavol Winczer (por. nizej bibliografi¢).

W tym samym niemal czasie nad przektadami utworéw Norwida pracowat inny
poeta czeski, thumacz utworéw Staffa, LeSmiana, Tuwima, Broniewskiego, Gat-
czynskiego, ale i Kochanowskiego, i calej plejady poetdéw najmiodszych — Jan Pi-
laf, znany w Polsce i z wlasnej tworczosci poetyckiej, w czasie wojny wiezien
obozu w Sachsenhausen, gdzie zetknat si¢ z uwigezionymi tam przez Niemcodw pro-
fesorami Uniwersytetu Jagiellonskiego i literaturg polska, ktora stala si¢ po wojnie
celem jego zainteresowan literackich. W 1967 roku opublikowal on w pisSmie
,»Svetova literatura” 14 wierszy Norwida, za§ w roku 1969 w serii Klubu Przyjaciét
Poezji tom utwordéw poety zatytulowany po Norwidowsku Cerné kvéty. Seria wy-
dawnicza, o ktoérej mowa, znana byta z piecknych wydan (wspotpracowali z nig
najwybitniejsi arty$ci-plastycy czescy) i wysokich nakladow (Norwidowski tom
wyszedt w naktadzie 11 500 egzemplarzy!). Utwory ilustrowane sg wlasnymi ry-
sunkami poety. W ten oryginalny sposéb udato si¢ Pilafowi ukazaé odbiorcy cze-
skiemu nie tylko Norwida-poete, ale réwniez Norwida-sztukmistrza w tym sensie
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stowa, w jakim uzywal je sam poeta. Pigknym czynem translatorskim i wydawni-
czym Pilara byto opublikowanie kolejnego wyboru utworéw polskiego poety: Nor-
wid C.: Chopinuv klavir, ptelozil Jan Pilat, Praha 1983. I ten tom w pelni miescit
si¢ w ambitnym zamiarze Pilafa — jak to kiedy$ powiedziat — ,,ukazania swym ro-
dakom linii genealogicznej poezji polskiej”, ktora otwieraty przektady z Kocha-
nowskiego, a zamykaty ttumaczenia poetow wspotczesnych.

Thumacz poprzedzit przektady wierszy Norwida pigknym esejem, rzucajacym
$wiatlo na zycie poety, na jego pozycje w literaturze polskiej i swiatowej. Pilaf,
podobnie jak Ren¢, przypomina o zwigzkach typologicznych tej poezji ze wspot-
czesna jej poezja francuska, pomagajac tym samym odbiorcy w znalezieniu znajo-
mego punktu odniesienia, co dla recepcji dzieta, dla jego oceny nie jest obojetne.
Tutaj, co prawda, nasuwa si¢ watpliwo$¢, czy tak zdecydowanie wyznaczona loka-
lizacja historycznoliteracka poety nie spowoduje jednoczesnie trudnosci w percep-
cji tych elementow, ktore w dziele jego sa zwigzane niezwykle mocno, cho¢ czgsto
na zasadzie negacji czy przeciwstawienia, z polska tradycja kulturowa. Czy wigc
w czeskim przyjeciu jego tworczosci nie dojdzie ponownie do swoistej deformacji
podobnej do tej, ktora kazata E. Masakowi czyta¢ Norwida gtéwnie poprzez idee
mesjanistyczne. Ale to juz jest zmartwienie wyplywajace z bogactwa tresSciowego
utwordw, ktore nie tylko poprzez interpretacje, ale i poprzez naznaczong prezenty-
zmem konkretyzacje translatorska moga by¢ odczytywane roznorako, zaleznie od
roztozenia w nich akcentéw. Same przektady zreszta, w ktorych udato si¢ obu thu-
maczom przewaznie ocali¢ prawdziwe tresci tej poezji (cho¢ oczywiscie trafiaja sie
i potkniecia), uchylajg w znacznej mierze powyzsze obawy.

Na jeden fakt przy tej okazji warto zwrdci¢ uwage: Nie znajdziemy ani w opi-
niach literaturoznawcow, ani w ogoéle w czeskich wypowiedziach norwidowskiego
ostrego krytycyzmu wobec spoteczenstwa polskiego, ktory tak bolesnie ostatnio
zostat wydobyty z listoéw poety np. przez K. Kochlera:

Przyjechat dawny kolega, mozny szlachcic — widz¢ go: ,,C6z zwiedzasz w Paryzu?... Mu-
zea?...” — ,To si¢ widzi tam i owdzie, zawsze jedno!” — , Biblioteki?” — ,,Gdzie, moj drogi,
czas juz na czytania? Zreszta kto tam i prawde zna? wszystko to vanitas... marno$¢!” — ,,Jak-
ze u siebie w dobrach swych znajdujesz si¢?” — ,,Jako tako!” — ,,Macie kos$ciot blisko?” —
,Mam wlasny” — ,,Murowany?” — ,Nie! Z modrzewiu.” — ,,Ach! — rzeklem — szkoda, ze$ mi
fotografii nie przywiézt.” — ,,Stat lat pieéset i cos, postoi jeszcze! Zona tam i corki chadza-
ja.” — ,Miewacie dzienniki?” — ,,Jakie chcemy, ale powiedz mi, co z tych dziennikow! ot, jak
dzien deszczowy, to si¢ co i przeczyta...”
Tak literatura, tak polityka, tak Kosciot... tak wszystko — wszystko nic — nihil.
Myslisz, ze zona i corki cos?... blizej popatrz! to takze vanitas — nic 1 nic [...]
Na ten ton caly istotny zywot, tylko (jakby dla gosci) powleczone to niekiedy lekkim poty-
skiem zewnetrznie odbijajacym okoliczne zachody zycia. TO JEST POLSKI STRASZNY NI-
HILIZM!

(list z 12 sierpnia 1882)

Podobng cho¢ o wiele bardziej tragiczng, niemal apokaliptyczng wizje juz nie
tylko Polaka, ale Europejczyka czy czlowieka wspolczesnego w ogole, cywilizacji
zachodniej, ludzkosci, jej kultury, dazen, zamiaréw i1 planéw dostrzegt Norwid po
swym pobycie w Ameryce (wrocit do Europy w 1854 roku) i przebywaniu czas



94

Krystyna Kardyni-Pelikdnova SO 78/1-79/1

jakis w Londynie. Przemys$lenia swoje , ktore dzi$ si¢ dla wielu odbiorcow prze-
dziwnie aktualizuja, poeta probowat przedstawi¢ w wierszu Larwa, przypomnianym
przez Marka Klecela (Exlibris z Norwidem):

Na $liskim bruku w Londynie,/ W mgle, podksi¢zycowej, bialej -/ Niejedna postac ci¢ minie,/
Lecz ty ja wspomnisz struchlaty./ Czoto ma w cierniu? czy w brudzie? -/ Rozezna¢ tego nie
mozna;/ Poszepty z Niebem o cudzie/ W wargach... czy piana bezbozna!.../ Rzeklbys,
ze to Biblii ksigga/ Zataczajaca si¢ w btocie,/ Po ktdra nikt juz nie sigga,/ Iz nie czas myslec¢
o cnocie!l.../ Rozpacz i pienigdz — dwa slowa — / Lyskaja bielmem jej zrenic./ Skad
idzie?... — sobie to chowa./ Gdzie idzie?... zapewne, gdzie nic!/ Takiej to podobna jedzy /
Ludzkos¢, co ptacze dzi$ i drwi;/ — Jak historia?... wie tylko: ,,krwi!...”/ Jak spoteczno$c¢?...
tylko: ,pienigdzy!...”

Jak dotad brak tez w Czechach zainteresowania polskimi wystawieniami drama-

tow Norwida. Ale i na to, miejmy nadziej¢, przyjdzie kole;j.

10.
11.

12.

13.

14.

15.

Przeklady

. Basne, napsal Cyprian Norwid, z polstiny pfelozil E. Masak, ,,Meditace” 1910. Sg to wier-

sze: Moje pisnicka, Encyklika oblezeného, Na smrt poezie, Pravice maje... (Moja piosenka,
Encyklika oblezonego, Na zgon poezji, Klaskaniem majgc obrzekle prawice).

. Norwid C., Boga-Rodzica. Pisen z hlediska historicko-literaniho vylozZena, ptelozil P. Kle-

ment Marie Sebesta, ,,Nova et Vetera” 1916, t. 21.

. Norwid C., Hrstka pisku, Legenda, ptelozil P. Klement Maria Sebesta, ,,Nova et Vetera”

1917, t. 27.

. Norwid C.K., Ad leones!, Censtochovské verse, z politiny pielozil Josef Matous, ,,Cesta”

II, 1919-1920, z. 3, 4.

. Norwid C., Z cernych kvetii, z polstiny ptelozil Josef Matous, ,,Nova et Vetera” 1920, t. 40.
. Norwid C., Legendy a novely, ,,Nova et Vetera” 1921, t. 43. Tomik zawiera utwory: Hrst-

ka pisku (Garstka piasku), Naramek (Bransoletka), Civilizace, Posledni z bajek (Ostatnia
z bajek), Tajemstvi lorda Singelwortha, Ad leones, Stigma (Stygmat).

. Polska moderni poesie, ptelozil FrantiSek Kvapil, Prahe 1922.
. Norwid C., Modlitha, Jesen, Amen-Legenda, z polstiny pielozil Adolf Gajdos, ,,Archy”,

t. 26, ro¢nik VI, na podzim léta Pané 1932.

1934, t. 117.

Norwid C., Clovék, prelozil Jan Zahradnicek, ,,Akord” XXII, 1945-1946, nr 1.

Norwid C., List z Ameriky pani Marii Trembecké, ptelozil O. Babler, ,,Akord” XIII, 1946-
-1947, nr 8.

Norwid C., Emiru Abd-el-Kaderovi v Damasku, pielozil O.F. Babler, ,,Akord” XIV, 1947-
-1948, nr 3-4.

Norwid C., Péro, Ma pisnieka, Opuchlé dlaniémaje od potlesku, ptelozil Jan Zahradnicek,
»Akord” XTIV, 1947-1948, nr 3-4.

Po wojnie w pismie ,,Plamen” 1966, nr 8 Jaroslav Janouch zamiescit przektady dwu utwo-
row Norwida: Hrstka pisku oraz Moje pisen.

W pismie ,,Svétova literatura” 1967, nr 3 obok krotkiego wprowadzenia ttumacza oraz
impresji Stanistawa Grochowiaka zatytutowanych Kdosi, co si tak kraci, drukowanych
w charakterze zywej paginy, Jan Pilaf zamie$cit nastepujace wiersze Norwida: Chopiniiv
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klavir, Péro, Moje pisnicka, Beatrice, Ve Verone, Tri sloky, Scherzo, Obcanu Johnu Brow-
novi, Vecné pravdy, Dej mi modrou stuzku, Miij zalm, Pani M., kterd si jde koupit talir,
Nervy, Bronislavovi Z. Utwory Norwida ilustrowane sa rysunkami samego poety.

16. Norwid C., Mramory a blesky, ptelozil Vaclav Ren¢, Praha 1968.

17. Norwid C., Cerné Kvéty, prelozil Jan Pilaf, Praha 1970.

18. Norwid C., Chopinuv klavir, ptelozil Jan Pilaf, Praha 1983.
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KRYSTYNA KARDYNI-PELIKANOVA

The Czech interpretation of C.K. Norwid’s poetry. The history of the reception
Abstract

The author describes the history of the reception of C.K. Norwid’s works in Bohemia, starting with the
first references (J.V. Fri¢), through a discussion of the attitude of authors of “Slovansky peled” and
“Moderni revue” to the poet, the milieu of Catholic writers, to finish with the translations by J. Pilaf,
ornamentally published in large circulation.

Keywords: Norwid, reception, ideological reception milieus, history of literature (Machal, Wollman,
Krejéi).





